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ALTUN YARUK’TA SUREKLILIK VE TEZLIK BILDIREN
TASVIR FIILLERININ CINCE ORIJINAL METINDEKI
GORUNUMLERI

Engin CETIN®

Ozet

Bu ¢alismada Uygur Tiirkcesinin en onemli ve en hacimli eserlerinden biri
olan Altun Yaruk ta siireklilik ve tezlik bildiren tasvir fiilleri Cince orijinal metinle
karsilastirmali olarak incelenmistir. Eski Uygur Tiirkcesinde siireklilik anlami kal-,
kel-, olur-, tur-, tut-, yat- yori-; tezlik anlami ise bér- yardimci fiilleriyle saglanmistir.
Eserde bu fiillerin gérev aldig tasvir fiillerini i¢eren kirk bes ciimle tespit edilmigtir.
Bu ciimleler Cince orijinal metindeki ilgili boliimlerle karsilastirilmig, Singko Seli
Tutung 'un ¢eviri swrasindaki tutumu gézlenmis, Cince metinde bu anlami veren
herhangi bir soziin kullanilip kullanilmamasindan hareketle ¢evirmeni bu yapilari
kullanmaya iten nedenler (ve olast nedenler) tizerinde durulmugtur. Sonugta Cince
metinde ilgili ciimlelerin biiyiik ¢ogunlugunda bu yapilar: kullanmay: zorunlu kilan
bir séziin yer almadigi, ¢evirmenin kimi zaman kalip ifadelerin etkisiyle, kimi zaman
soze gii¢ katmak amaciyla tasvir fiil yapilarini tercih ettigi diisiincesine varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Altun Yaruk, Uygur Tiirkgesi, tasvir fiilleri, siireklilik bildiren
fiiller, tezlik bildiren fiiller.
THE PRESENTATION OF THE DESCRIPTIVE VERBS
STATING CONTINUITY AND SWIFTNESS IN ALTUN YARUQ
AT ITS ORIGINAL CHINESE TEXT

Abstract

In this study, the descriptive verbs stating continuity and swiftness in Altun Yarug,
one of the most important and voluminous works of Uighur Turkic, were examined
in comparison with the Chinese original text. In the Old Uighur Turkic, the meaning
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of continuity is provided by the help of auixilary verbs kal-, kel-, olur-, tur-, tut-, yat-
yori-; and the meaning of swiftness is provided by the help of auixilary verb bér-.
In the work, forty-five sentences containing the decriptive verbs which these verbs
performed were identified. These sentences were compared with the corresponding
sections in the Chinese original text, and Shingko Sheli Tutung’s attitude towards
translation was observed, and the reason why (and the possible causes) that led to
the use of these translations was emphasized. As a result, in the Chinese text, the
vast majority of the relevant sentences do not include a statement that it necessitates
the use of these structures, and it was deduced that the translator prefers sometimes
the verb constructions with the influence of set phrases and sometimes in order to
intensify expression.

Keywords: Altun Yaruq, Old Uighur Turkic, descriptive verbs.

Giris

Tasvir fiilleri, herkesge bilinen tanimiyla zarf-fiil eki almis bir fiilin kilinig
ozelliklerine uygun olarak bir eylemi tasvir eden yardimc fiille kurdugu bir-
lesik fiil yapisidir. Bu birlesik fiil yapisinin anlam yiikii zarf-fiil eki almis asil
fiil iizerindedir. Yardimeci fiil ise bu fiili eylemin yapilis bigimi agisindan des-
tekler. Bu yardimct fiiller sahip olduklari, siireklilik, tezlik, yeterlilik, baslama
vb. anlamlarmi zarf-fiil eki almis bir fiille birlestirirler. Tiirk dilinde tasvir
fiillerini ele alan ¢ok sayida ¢alisma yapilmis, bu ¢alismalarda konu degisik
donem ve sahalar i¢in ayrintili olarak ele alinmustir!'. Tasvir fiili terimi i¢in
tasviri fiil, betimlemeli fiil, art fiil gibi terimler kullanilmistir.

Eski Tiirk¢enin Tasvir Fiilleri

Tasvir fiilleri en eski Tiirk¢e doneminden beri farkli anlamlar1 karsilamak
iizere siklikla kullanilan bir birlesik fiil yapisidir. G. R. Racmatullin, Altayca-
da yardimci fiilleri ele alan makalesinde Eski Tiirk¢enin dil malzemesine de
yer vermis ve al-, bol (pol-), u-, bil-, kor- fiillerinin “olabilirlik ve istek™; yat-,
ottur-, tur-, yiir-, yiigiir-, bar-, kel-, yet-, kal-, koy-, sal-, 1-, 1d-, ber- fiillerinin
de “devam etmekte olan eylemler” i¢in kullanildigini belirtmistir (1928, s. 1
vd.). Ancak burada 6zellikle al- maddesi altinda ele alinan ciimlelerin dikkatli
bigimde incelenmesi gerekir. Zira buradaki érneklerin bircogu a/- fiilinin yar-

1  Bu calismalardan bazilari: Ergoneng Akbaba, D. (2011). Kazak ve Nogay Tiirkgesi yazi
dillerinde tasvir fiilleri. Ankara: Grafiker Yaylari; Karadag, F. (2015). Tuvacada tasvir
Sfiilleri. Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Adana: CU Sosyal Bilimler Enstitiisii.; Scho-
nig, C. (1984). Hilfsverben im Tatarischen: Untersuchungen zur Funktionsweise einiger
Hilfsverbverbindungen. Wiesbaden: Franz Steiner; Tan, A. (2010). Kirgiz Tiirkcesinde tas-
vir fiilleri. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yaymlari; Yildiz, M. (2016). Yeni Uygur Tiirk¢esinde
tasvir fiileri. Konya: Kénem Yayinlart;

216 — belleten W 2018,66-2



Engin CETIN

dimet fiil olarak degil, asil fiil olarak kullanildig1 6rneklerdir®. A. von Gabain,
alttiirkische Grammatik adli eserindeki “Deskriptive Verben (Tasvir Fiilleri)”
boliimiinde -u veya -p almis ana fiilden sonra gelen fiillerin asil anlamlarin
kaybederek fiilleri tasvir etme 6zelligi kazandigindan s6z edilmis, -u zarf-fiil
eki almis alk-, bir-, 1d-, olur- tart-, tur-, tut- fiilli yapilar ile —p zarf-fiil ekini
almis al-, bar-, bir-, kal-, kel-, kod-, tur-, yiir- fiilli yapilar siralanmugtir.

Talat Tekin’e gore Orhon Tiirkgesinde zarf-fiil eki almis bir fiille kullani-
lan bar- fiili “tamamlanmis eylemleri”; ber- ~ bir- fiili eylemin “bir baskas1
yararina” yapilmis oldugunu; kal-, kel- ve yori- fiilleri “eylemin siiriip gitti-
gini veya gidecegini”; u- fiili “eylemin yapilabilecegini”; kor- fiili eylemin
cabucak yapilmasinin istendigini belirtir. Aym sekilde zarf-fiil eki almis bir
fiille birlesen elt- ~ ilt- ve 1-d- fiilleri ise “eylemi pekistirir” (2004, s. 98 vd.).

Nasilov da Tiirk dillerindeki yardimer fiil yapilar1 {izerinde durdugu bil-
dirisinde a) Tamamlanmis eylem ifadelerinde alk-, bér-, biitiir-, koy- ~ kod-,
tiikii-, kal-, 1d-, élt-; b) Etkisi siiren eylemlerin ifadesinde er-, tur-, yori-, olur-,
yiir-; ¢) Baskasina yoneltilen eylemlerin ifadesinde al-, bér-, kel-, ket-; d) Ey-
lemlerin tarz ifadesinde élt-, bar-, kel-, koy- fiillerinin kullanildigin1 belirtir
(1975, 5. 508).

Ercilasun, Kutadgu Bilig Grameri —Fiil- adl eserinde tasvir fiillerini “Iki
Tarafi Fiil Olan Birlesik Fiiller” baslig1 altinda ele almig, burada Kutadgu Bi-
lig’de tespit edilen bil-, bilme-; bir-, birme-; tur-, turma-; bar- ve kel- fiilleriyle
kurulan birlesik fiilleri ve bu yapilarin anlam 6zellikleri {izerinde durmustur.
Ercilasun burada bil- yardimer fiilinin kullanimmnin Kutadgu Bilig’in yazil-
dig1 donemde arttigini buna karsilik u- fiilinin kullaniminin siiratle azaldigi
bilgisini vermis, bil- fiiliyle kurulan yardimei fiillerde “kolaylik ve ¢cabukluk”
ifadesi oldugundan s6z etmistir (201, s. 113-117).

Marcel Erdal, 4 Grammar of Old Turkic’te tasvir fiillerini “3.251. Actio-
nality (Siireklilik)”, “3.252. Intention (Niyet)”, “3.253. Abilty and possibility
(Yeterlilik ve Imkan)”, “3.254 Version” olarak smiflamis; son boliimde nesne

versiyonu veya yararinin bér- ile, 6zne versiyonu veya yararinin al- ile saglan-
digini sdylemistir (2004, s. 248-262).

Eraslan, Eski Uygur Tiirkcesi Grameri’nde tasvirl yardimc filler olarak
adlandirdig1 yapilarin ciimleye devamlilik, tamamlama, baslama, saygiyla
yapma, liitfen yapma gibi farkli ifadeler kazandirdigindan sz ederek bu yapi-
da gorev alan yardimci fiilleri alfabetik olarak siralamistir (2012, s. 443-448).
Eraslan’in bu boliimde verdigi bol-, bultuk-, kéyiil orit-, kiisiis orit-, una- vb.

2 Makalede kizin koyinta kétiirii alip ... iltii bard: U 11 25, 17° “Kizin1 gégsiinde kaldirarak

... gotiirdd.”; ogulin tarta alyp orii kotiirdi U I1I 64, 8 “Oglunu cekip alarak yukariya kal-
dird1.” ciimlelerindeki /- fiillerinin eylem sirasi bildiren asil fiil oldugu goriiliir.
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fiillerin zarf-fiil ve 6zellikle de -gAll zarf-fiil eki yapilarla birlikte kullani-
minin tasvir fiili olup olmadiginin 6zellikle kaynak metin ile karsilagtirilarak
gbzden gegirilmesi uygundur. Bu 6rneklere benzer sekilde a/- fiilinin Uygur-
cada yaygin olmayan, yeterlilik ifade eden bir yap1 oldugu belirtilse de burada
verilen AY VII’de yer alan kértiin inanmus kisilerig tére yiga alir siz (AY Cetin
VII, 743) 6rnegindeki al- fiilinin eserin Cince orijinalinde buraya denk gelen
boliime bakildiginda asil fiil olarak kullanildig1 goriiliir (2012, s. 443). Cince
metin, 437a13’te {5 < NS5 gui xin zhi ren xian she shou “inancina
giivenen kisileri (hep) birlikte alir (kabul eder)” bi¢imindedir. Cince metinde-
ki ##5Zshe shou “almak, kabul etmek” sézlerinin varligi nedeniyle Uygurca
metindeki al- fiilinin iktidar bildirmedigi, asil fiil oldugu anlagilmaktadir.

Calismada yardimct fiiller siireklilik ve tezlik bildiren yardimci fiiller olmak
tizere iki ana gruba ayrilmis, her gruba dahil olan yardimci fiil ve bu yardimci
fiilden 6nce gelen zarf-fiil ekinin siralanmasinda siklik esas alinmistir.

Raziye Ersan Altun Yaruk Baglaminda Eski Uygurcada Fiil Birlesmeleri
baslikl yiiksek lisans tezinde tasvir fiillerini “Kilinig Gosteren Fiil Birlesme-
leri”, “Goriiniis Gosteren Fiil Birlesmeleri”, “Yeterlik (Olanaklilik) Kipligi”
ve “Modal Yardimei Fiiller” bagliklar altinda ele almstir.

1. inceleme

Yukarida da ozetlenen calismalarda bar-, bér-, kel-, olur-, tur-, tut-, yat-
ve yori- yardimc fiilleri kendilerinden 6nce gelen, zarf-fiil eki almis fiil(ler)
le kaliplasarak siireklilik bildirdigi belirtilmistir. Ancak Altun Yaruk’taki or-
nekler incelendiginde tasvir fiil yapilarinda yardimer fiil olarak gorev alan
fiillerin her zaman yardimeci fiil goérevinde olmadigi, zarf-fiil eki almis bir
fiilden sonra geldiginde kimi zaman asil fiil olarak kullanildig1 yardimei fiil
gorevinde kullanildigi kimi zaman da bu makalede ele alinan, yapilan isin sii-
rekliligini veya tezligini degil, baska anlamlar1 karsilamak {izere kullanildigi
gorilmiistiir. Calismanin bu ilk boliimiinde fiiller alfabetik olarak incelene-
cek, asil fiil kullanimlar1 ve tasvir fiili olarak siireklilik ve tezlik disindaki
islevleri ele alinacaktir:

[1] m(a)has(a)tvi tégin ol barsniy agin torukin emgekin tolgakin tétrii koriip
tegre tegzinip kozin idi andiran kéterii umatin iir keg tetrii kovii turup otrii
kodup oni yorip bartilar (AY Gulcali A¢ Bars, 182). “Mahasattva prens o kap-
lamin aghgini, zayifligini, eziyetini, tam olarak izleyip, etrafinda doniip dolasip
g0ziinli ondan hi¢ ayirmadan uzun siire dikkatlice bakip durup, sonra (bakma-
y1) birakip, baska tarafa yiiriiyiip gittiler.” (AY Gulcali A¢ Bars, s. 110)

Yukaridaki [1] numarali climlede goriildiigii gibi, yori- ve bar- fiilleri ayni
anlam alanina aittir ve bar- fiili climlede yori- fiilinin anlamca tamamlayici-
sidir. Bir bagka deyisle bu iki fiil climlede belirtilen isin siralamasini bildiren
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yapilardir. Ciimlenin Cince orijinal metindeki karsiligina bakildiginda burada
da #% she “terk etmek, birakmak” ileZ:qu “gitmek” fiillerinin yer aldig1 ve
burada bu iki fiilin ] er “ve” ile baglandif1 goriilmektedir: 451c05 H ANEf
. A . B4 2. “Goziinii bir an bile ayirmadan yardimsever bir
halde birlikte uzun siire etrafinda gezdiler, (sonra) terk ettiler ve gittiler.” Aynm
sekilde asagidaki [2] numarali ciimlenin Cince karsiliginda da #% she “terk et-
mek, birakmak” ile % qu “gitmek” fiilleri kullanilmis ve bu iki s6z yukaridaki
gibi 1M er “ve” ile baglanmistir: 452b05 . £ F . AN PRIE S H2 . “Iki
prens gozyaslari tagip acili halde birer birer ayrildilar ve gittiler.” [3] numarali
climlede goriilen kikir-a bar- yapisi da yukaridaki érneklerde oldugu gibi, ka-
liplagsmus bir tasvir fiili degildir. Buradaki kikira s6zciigii bar- fiilinin zarfidur.
Metin baglamina bakildiginda da bu agik¢a goriilmektedir:

[2] ol iki tégitler mongulayu yamn keyirkengig kilinu uliyu sigtayu talip yiigiip

angada kén témin andiran oyi yorip bartilar (AY Gulcali A¢ Bars, 358) “O iki

prens bu sekilde feryat ederek, aglayarak, yorulup, bir siire sonra derhal ora-
dan ayrildilar.” (AY Gulcali A¢ Bars, s. 116)

[3] isig 0z alim¢ilarimniy yavlak kéyiilleri sesilziin tép téyii tintimin idi lizme-
din kikwra bartim ,, anga yoriyu aniyy ara bir balik kapigi koziinti (AYZieme,
S237)

“Beni oldiirecek olanlarin kot diigiinceleri agilsin diye sesimi hi¢ kesme-
den bagirarak gittim. Oylece yiiriiyorken oralarda bir sehir kapis1 goriindii.”

Asagidaki [4] ve [5] numarali climlelerde de bar- fiili asil fiil gérevindedir
ve onceki zarf-fiil eki almis yapilar fiilin zarfi olarak kullanilmistir. Metin
baglami g6z 6nilinde bulunduruldugunda bu agikca goriilmektedir:

[4] otrii olarniy basasinta iderii barti angulayu iderii yortyu negete bir yér-
ke tegip korti bir ulug kol suvi sogulup alkingalr ugramisin (AY Ugar IX, 792)
“Sonra onlarin arkasindan takip ederek gitti.” Daha sonra, arkasindan [onlar1]
takip etmis. Oylece takip ederken, bir aralik bir yere gelmis ve biiyiik bir gol
suyunun sizip kaybolmak iizere oldugunu gérmiis.

Cin. 449208-1081MFFE 2. WA Kb FUEF A HoKR R o b 2
21, “Dogrudan arkalarindan gitti ve suyu disar1 tasan yabanil bir gol gor-
dii. icinde birgok balik tiirii vardi.”

[5] otrii ol kél suvi kayudin sinar kelmis orunin tuta isteyii barip bir ulug
tigiiz suviya tegdi (AYUgar 1X, 840) “O goliin suyu hangi taraftan geliyor
[acaba diye] yerini bulmak iizere izini siirmeye giderken bir biiyiik nehrin
suyuna ulagmis.”

Cin. 449a22-2318 B HER fEit K BE(T g AR o S A WL — K 44
KA. “Bu goliin suyunun nereden geldigini sorgulamak isterken bir biiyiik
nehir gordii.”
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Fiil + -p bar- yapisi, asagidaki 6rneklerde ise fiilin tamamlanmishigini,
bitmisligini ifade etmektedir. Bar- yardimct fiili bu anlami daha ¢ok bitimli bir
fiil sonrasinda kullanildiginda elde eder:

[6] ingip igleyii birle Ok sav soz kodup tutar kapar erken éliip bart: (AY Zieme,
S065) “Oylece rahatsizlanarak séz sdyleyip sohbet ederken dliip gitti.”

[7] biz yme emgekdin ozdumuz kutrultumuz tip monga sozlep yitrinip bartilar
(AYZieme, S427) “Biz de zahmetten kurtulduk, deyip boyle sdyleyerek kay-
bolup gittiler.” an: koriip evinteki kisiler ulug yigit sigit kilip oliigiig semekle-
geli ... eltmezken ii¢ kiin ertip barti (AY Zieme, S072)

“O sirada evindekiler onu goriince feryat edip (de heniiz) Gliiyii cenaze
toreni i¢in gotiirmeden tli¢ giin gecip gitti.”

Gilinlimiizde Tiirkiye Tiirk¢esinde de -Ip, -Up git- yapisinin bu anlam i¢in
kullaniminin devam ettigi goriilmektedir.

Fiil + -U bér- yapis1 Altun Yaruk’ta goklukla nomlayu bér-, ayu bér-, soz-
leyii bér-, ukitu bér- 6rneklerinde kullanilmig olmakla birlikte asagida [8], [9],
[10] ve [11] numarali ciimlelerde oldugu gibi kiizetii bér- veya kiiyii kiizetii
bér- yapistyla da karsimiza ¢ikmaktadir. Tabii burada bu yap1 asagida ayrinti-
lar1 verilen iktidari tezligi degil, bir isi baskas: i¢in yapmay1 ifade etmektedir.
Ciimlelerde tanrilarin canlilart korumasi s6z konusudur. Korumak fiili bér- fi-
ili gibi bitimli bir fiil olmadigindan tezlik ifadesi s6z konusu olamaz:

[8] ii¢ erdini kutina t(e)yrilerke yalvarip kiizetii bérgiike étiinsiin (AY Cetin
VII, 601) “Tanrilara yalvarip gozetilip korunmayi dilesin.” (AYCetin VII, s.
185)

Cin. 436b13 ER =8 & K2 SERINFERARE C> “Ug miicevherin sema-
vi gliciinii saygiyla dilesin korunmay1 6zgiirce.”

[9] mont mongulayu sevinser yumgt kiizetii bériirler ol él hanig tiziiksiiz
(AY Cetin VIII, 1644) “Tanrilar toplulugu hep birden bdyle mutlu oldugunda
o hiikiimdar1, daima koruyup kollarlar.”

Cin. 443c21 KB EEE  JL#E» AT “Semavi varliklarin her biri mut-
lu oldugunda insanlarin kralin1 (Naréndra) korurlar.”

[10] tort torliig terin kuvragig a¢insar ayasar kiiyii kiizetit bérip adala-

rin emgeklerin tarkarsar keterserler (...) (AYAyazli, 72). “Dort tiir topluluga
Ozenle sayg1 gosterse, gozetip koruyarak, engellerini, sikintilarini giderse,”

Cin. 427c04-05%7 WLVYSRZ R FEAAILAS £ o N 8 0o n <78 R ok
T “Eger dort kutsal toplulugu goriip bu gercek 6greti kralmi hafizada tut-
turup okutsa ayn1 zamanda ¢aliskanlarla birlikte koruyup sikintilar1 engellese

ER]
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[11] otrii angada ok sumtagsiz kimig katig kowiilin kiiyii kiizetii bérip kor-
king busus kadgu adalarin tarkarip kéterip (AYAyazl, 46). “Iste ondan sonra
gayretli, istekli (bir) goniille gozetip, korku, endise,, engellerini yok edip,
...)”

Cin. 0427¢11-12 WYz #. HOHE#E. SpEEf. DERNS%. “Bud-
ist 6gretinin dort toplulugunu derin (bir) diislince ile sarilip korusa, ayriliklar
engelleyip sikintilar giderse (...)”

[11] numarali climledeki kiiyii kiizetii bér-’in AYAyazli 46’ya denk gelen
Berlin yazmalarindan birinde (U 1554 6n /1/) tutup olarak yer almasi da il-
gingtir.

[12] 6yii sakinu bo nomug kérserler birok nomladagig bisrunta¢i tutdagig
oge alkayu bériirler (AYAyazh, 1237) “Bu 6gretiyi diistiniip, gordiiklerinde
vaaz edeni, dikkate alani, (onlarin) iyiliklerini fevkalade (diye) overler.”

Cin. 0432b17 G5 2 Fe MBS EAT  “Ogreti kitabmin
okundugunu gordiiklerinde desteklerler, nadiren ‘muhtesem!’ diye fazlasiyla
overler.”

[13] éyin yorip uzati ége alkayu bérgey m(e)n tép tédi (AYGulcall X,
1489-1490) “Bunu takiben ebediyen (onlar1) 6vecegim, dedi.” (AY Guleali X,
s.232)

Cin. 456¢03 fE7&3%#k. “Kusursuzluguna uygun bicimde dvecegim.”

Yukaridaki [12] ve [13] numarali ciimlelerde de -A4, -I bér- yapist bir isi
bagkasi i¢in yapma anlami tagimaktadir. [12] numarali climlenin Cince karsi-
ligindaki “6vmek” fiili 5%k cheng tan sozleriyle ifade edilirken bu fiilin zarfi
olarak H shen “fazlasiyla” sdzii kullamlmustir. Cincedeki “fazlasiyla vmek”
ifadesi Uygurca ciimlede dg- alka- seklinde yer bulmustur. Og- alka- ikileme-
si [13] numarali ciimlede oldugu gibi Altun Yaruk’ta cogunlukla Cince me-
tindeki #& zan soziiniin karsilig1 olarak kullanilmistir (Olmez, 2016, s. 281).

Altun Yaruk’ta zarf-fiil eki almis fiilden sonra tespit edilen tek 6rnek olan
asagidaki [14] numarali climlede :d- fiilinin asil fiil gérevinde kullanildigy, bir
onceki bosuyu sdziinlin climlenin yapica zarfi oldugu goriilmektedir. Burada
eylem siralamasi s6z konusudur. Dolayisiyla bosuyu sozii anlamca id- fiilinin
hemen 6ncesindeki fiildir:

[14] edgii kilinghg kimi kopriig étgil yaratgil tép munculayu tutuzup 6trii
mini boguyu wdti. m(e)n bosug y(a)rligka tegip ol baliktin iindiim (AY Zieme,
S$332) ““Iyi ameller yap, gemi ve koprii insa et’, diye emredip beni azat ederek
gonderdi (veya azat etti ve gonderdi). Ben azatlik belgesini alip o sehirden
ayrildim.”
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Kal- fiilinin de zarf-fiil ekli bir yapidan sonra kullanildig1 asagidaki or-
neklerde birlikteligin s6z konusu olmadigi, asil fiil olarak kullanildig1 gézlen-
mektedir:

[15] kagan anta tegip ilingii meyi igin ertiirtiikde otrii ol ii¢ tégitler hua ¢e-

cek tiis yemis evdigeli atalar: élig begke otiiniip ayitip kaltilar (AY Gulcali Ag

Bars, 85) “Oraya ulasip eglenip neselendikten sonra, ii¢ prens ¢icek, meyve,

(ve) yemis toplamak icin babalar: hiikiimdara rica edip (orada) kaldilar” (AY-

Gulcal1 A¢ Bars, s. 107).

Cince metinde bu boliim, (451b06-09) “O zaman biiyiik kral, ferahlamak,
odiillendirmek ve gezmek arzusuyla ormana gitti. Ug prens de uyum icinde
birbirlerini takip ediyordu. Cicek ve meyve toplamak istegiyle babalarindan
ayrildilar, etrafta dolasiyorlardi.” seklindedir ve yukarida yer alan bu ciimle
kismen metne eklemedir. Dolayisiyla ciimlenin ikinci kismi Cince metinde
yer almaz. Buradaki ka/- fiilinin asil fiil oldugu metin baglamindan anlasil-
maktadir.

[16] otrii ol kanig yalgayu etin bar¢a yép koddi yalanuz kurug siinokleri ok
turu kalti (AY Gulcali A¢ Bars, 313) “Sonra o kani1 yalayip etinin hepsini yiyip
bitirdi. Yalniz kuru kemikleri arta kald1.” (AY Gulcali A¢ Bars, s. 114)

Cin. 452a17-18 B{EFRIMMA &5 . MERERE . ] climlesinde de kal-
asil fiil gorevinde kullanilmistr.

[16] numarali ciimle Cince metinde buraya karsilik gelen ciimlenin ikin-
ci kisminda yer alan 8 /iu “durmak”; #Ryu ise “artik, kalan” anlaminda
sozlerdir. Bu boliim Tiirkceye “Yalniz kemikleri artmis olarak kaldi.” seklinde
cevrilebilir. Boylelikle buradaki kal- fiilinin Cince metinde ve bire bir ¢evril-

mis olan Uygurca ciimlede asil fiil gérevinde kullanildig1 goriilmektedir.

Altun Yaruk’ta tespit edilen fiil + -A, -1, -U, -p kel- yapisindaki climleler,
baglam ve Cince karsiliklar1 agisindan incelendiginde bu ciimlelerin ¢ogu za-
man asil fiil gérevinde kullanildig1 gériiliir. Ornegin [17], [18] ve [19] numa-
ral1 climlelerde kel- fiili asil fiil gérevindeyken bir 6nceki zarf-fiil ekli soz,
fiilin zarfidur.

[17] ol yeknin yumis¢isi bir yek bir bitig iltii kelip erklig hanka bérti (AY Zie-
me, S283) “O iblisin hizmetgisi bir iblis mektup getirerek (onu) hiikiimdara
verdi.”

[18] angulayu ol antag kiivriig y(a)ruki yaltriki iginte kéziinmis adingig muna-
dingig savlarig kériingleyii koriir erken anmy ara bir braman éliginte kiivriig
tokigu 1gag kotiirii kelip ol altun kiivriigiig tokip ertinii ulug bediik yankulug
iin tiner bolti (AYKaya, 93/10)
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“Boylece onun gibi davulun (giinesi andiran) pariltisi iginde gdriinen muh-
tesem sozleri isittigi sirada bir Brahman elinde davul tokmagi getirip o altin
davulu ¢alinca ¢ok giiglii, yankili bir ses yiikseliyordu.”

Cin. 4112212385 [ T RRESEMNRaiE. 28N, HEe
4. “Sayisiz, yiizlerce, binlerce kalabaligi gérmek igin dharma ustasimi gor-
mek i¢in dolastyordu. Bir Brahman bir metal davula vuruyor, harika sesler
cikiyordu.”

[19] kamagta kigigi sever amrak ogulum yalanuz kalip kelmeser bolmis bol-
gay odgurak adirilguluk alp ada tép mongulayu singiledi (AY Gulcali1 A¢ Bars,
438-439) “ ‘Hepsinden kii¢iigii, sevgili oglum yalniz kalip gelmezse, mutlaka
olacak ayrilik tehlikesi.” diye boylece feryat etti” (AY Gulcali A¢ Bars, s. 118-
119).

Cin. 452c¢04 FH/NETBAE X JLFH “Sevgili en kiigiik og-
lum yalniz olup (da) gelmezse (bu biiyiik bir) afet olacak.”

[20] iki emigim birgerii tiipiire bigilur tiisedim azig tisim koyrulup tiisiip
kelir bolt: erdi (AY Gulcali A¢ Bars, 509) “Iki mememin beraber dibinden ke-
sildigini gordiim, az1 disim koparak diisiiyor idi.” (AY Gulcali A¢ Bars, s. 121)

[20] numarali ciimlenin Cince karsiligi [452¢26-27 WFLEE#E] T %
%] “Iki memenin her biri incinip kesilerek 6n (ve) arka disleri diistii.” sek-
linde Tiirkceye aktarilabilir. Burada her ikisi de “diismek” anlamia gelen &
duo ve V& luo sozleri Altun Yaruk’ta Onuncu Kitap A¢ Bars gatiginde yer alan
azig tisleri agizintin koyrulup tiiser bolur (AY Gulcali, 365, 366) “Az1 disleri
agzindan koparak diigiiyor(du).” (AY Gulcal1 A¢ Bars, s. 116) climlesinin Cin-
ce karsiliginda da (Taishd, 452b08) bir arada kullanilmistir. Buradan hareketle
Cince metindeki 7% duo Iuo sézlerinin Altun Yaruk’ta koyrul- ve tiis- fiil-
leriyle karsilandigini diistinmek miimkiindiir. Boylelikle [20] numarali ciim-
ledeki kel- ve bol- fiillerinin Cince metinde olmadigi, ekleme oldugu goriiliir.
Ciimlede yer alan kel- fiili siirekliligi degil, fiilin bitmigligini bildirmektedir.
Zaten iki disin siirekli olarak kopup diismesi mantiken de uygun degildir.

Fiil + -A, -I, -U, -p kel- yapis1 asagidaki [21] ve [22] numarali ciimlede
de bitmislik bildirmektedir. [22] numarali climlede her ne kadar Gulcali fii-
li “uyaniverdi” olarak aktarsa da “korkup uyandi” seklindeki gevirinin daha
uygun oldugu diistiniilebilir. Bu climlenin Cince karsiligina bakildiginda ciim-
lenin yiiklemini olugturan yapinin 2 sui “ulasmak” ve¥ jiao “aydmlik”
sozlerinden olustugu dolayisiyla “gelmek” anlamini karsilayabilecek herhan-
gi bir s0zilin bulunmadig1, A/tun Yaruk’taki bu —p kel- yapisinin ekleme oldugu
goriliir. Buradaki -p kel- ise yukarida s6z edildigi gibi fiilin bitmisligini bil-
dirmektedir. Cin. 452b0975 =%6#85. —REE., B, eIz KR
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NZEHE . “Ug giivercin bir sahin tarafindan kovalanirken biri yakalands ikisi
zor durumdaydi deprem nedeniyle aydinliga kavustu.”

[21] etoziimin isig oOziimin tétgiiliik 1dalaguluk iid kolu soka kelti (AY-
Gulcali A¢ Bars, 186). “Iste simdi tam (diisiindiigiim gibi), viicudumu,
hayatimi adayacak, zaman, ¢ika geldi.” (AY Gulcali A¢ Bars, s. 110)

451c06-07F4E G v . 5 1E2H; “Bedenimi terk etmenin simdi tam za-
mant.”

[22]di¢ kogiir¢gen atayi laginka kavitur erken birisi tutsukup ikegiisi korkinghg

ozar bolur tép mongulayu tiiseyii yatur erken yér tepremeki iize beliglep odu-

nup kelti (AYGulcali A¢ Bars, 370) “Ug giivercin yavrusu (bir) dogan (tara-

findan) kovalanirken birisi yakalanip, ikisi korkup kagiyordu. Béylece riiya

goriip yatiyorken yerin titremesinden dolay1 korkup uyaniverdi” (AY Gulcali
Ag Bars, s. 116).

Olur- fiilinin kilinig 6zelligi nedeniyle siireklilik bildirdigi bilinmekle bir-
likte Altun Yaruk’ta tespit edilen fiil + -A, -I, -U, -p olur- yapisindaki tiim
orneklerde fiilin asil fiil oldugu hem Uygurca metnin baglamimdan hem de bu
climlelerin Cince metindeki karsiliklarindan anlagilmaktadir. Olur- fiili Altun
Yaruk’ta dort kez bagdasinu olur- seklinde tespit edilmistir ki burada bagda-
stnu yapisinin bir zarf oldugu goriilmektedir. Asagidaki [23] - [26] numarali
climleler bu 6zellige sahiptir:

[23] bo y(a)rligig esidip anand toyin ol kamag térin kuvrag onin oyin t(e)yri

t(e)yrisi burhanmig tétrii korii olurtilar (AY Cetin VII, 159) “Ustat Anant, bu

buyrugu isitince biitiin cemaat tanri(lar) tanris1 Buddha’yi iyice gorerek (gore-
cek bigimde) farkli farkl (yerlere) oturdular” (AY Cetin VII, s. 181).

Cin. 433b12-13 HfEEEC. && 2k, MEMMHE, 24T, “Bud-
dha’nin konugmasini dinledikten sonra, her biri biiyiik bir igtenlikle ve takdir-
le Yiice Efendi’ye bakt1 ve saygiyla sihirli sozleri dinledi.”

[24] ti¢ ugus yeértingiitin tintip alkuta basdinki yég bolup, sogiitler éligi
m(a)habodi ségiit tiipinte v(a)zZirlig v(a)¢irazan orgiin iizesinte b(e)k bagdagi-
nu olorup s{a}mnu siiiisin utup burhan kutin bulup (AYAyazli, 575) “Ug nesil
yeryiiziinden ¢ikip herkesten daha iistlin olup agaglarin hiikiimdar1 Mahabo-
dhi (adl1) agag dibinde elmas islemeli taht, lizerinde bagdas kurup, oturup
seytan ordusunu yenip Buddha kutsalligina erisip (...)”

Cin. 429b22-23 it =R . &ALEERB T2 . “Us alemin
Otesine gidip en iyi ve onurlu olarak agaglarin krali (olan) bodi agacinin iize-
rine oturup (...)”

[25] otrii ol iidiin ulug nomgt ratnarasi atl(1)g acart orii agtinip orunta
bagdasinu olurti (AYUgar 1X, 151-152) “O anda, yiice dharma iistad1 Rat-
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narasi adli acarya, tahta oturup [kendi] yerinde [Skr. paryanka] sikica bagdas
kurmus.”

Cin. 444b26FI IR B FERVERT  BY A S M kAL “Biiyiik dharma ustast
yiiksek bir tahta ¢ikarak lotus pozisyonunda oturdu.”

[26] ii¢ kiin ertip barti tortiing kiin tangda erte ort[ [turur erken ol beg
tirilip kelip érii olurup a icgii kolti (AYZieme, S075) “Ug giin gecip gitti.
Dordiicii giintin (sabahinda) giin 11rken bey yeniden canlandi oturdu ve
yiyecek icecek istedi.”

Siireklilik tasvir fiillerinden olan fiil + -4, -1, -U, -p tut- yapisi da her za-
man tasvir fiil gérevinde kullanilmamakta, kimi zaman asil fiil olarak karsi-
miza ¢ikmaktadir. Bu durumda zarf-fiil eki almis yap1 da bu ana fiilin yapilig
tarzini anlatir. Alfun Yaruk’ta bu anlatim 6zelligine sahip pek ¢ok 6rnege rast-
lanir ancak bu 6rneklerden en sik kullanilan1 kaliplagsmis bir yap1 olarak sik
tekrarlanan kiiyii kiizetii tut- ve kiiyii kiizetii ayayu tut- yapisidir:

[27] yana yme t(e)yriler kiiyii kiizetii ayayu tutmiska (...) (AY Cetin VIII,
1253) “Tanrilar koruyup kollayip saygi gostermeleri nedeniyle (...)”

[27] numarali ciimlenin Cince karsiliginda yer alan #hu sozii “korumak”;
FFchi ise “onaylamak, desteklemek” anlamindadir. Cince ¥¥chi sdzii Altun
Yaruk dismmda Cinceden cevrilen Uygurca metinlerin bir¢ogunda, 6rnegin
Hysiien-Tsang Biyografisi'nde tut- “sahip ¢ikmak, deger vermek, onaylamak”
anlaminda kullanilmistir. Aym1 zamanda kiiyii kiizetii tut- yapisimin gogunlukla
buradaki #¥F hu chi sézlerinin karsihig1 olarak Uygurca metinlerde yer aldig
goriiliir:? Cin. 442b26 5% KF%+F “Tanrilarin koruyup kollamasi nedeniyle
(...)” Asagidaki [28] numarali climlenin Cince karsiliginda da “korumak™ an-
lamindaki {& bao ile “tutmak” anlamindaki 5F shou sozii kullanilmistir.

[28] nen yme bo etoziig kiiyii kiizetii ayayu tutup artatmagali idi umadim
(AYGulcali Ag Bars, 195) “Her haliikarda bu viicudu koruyup,, (ona) deger
verip (de) bozulmasini asla 6nleyemedim” (AY Gulcali A¢ Bars s. 110)

Cin. 451c10 B3R i #E LR 5F “Daima tiim zorluklar asip (kendimi) ko-
ruyarak...”

[29] (...) kop torliig adalarin tudalarin tarkaru alp agir emgeklerin kéterii
liriig uzatr kiiyii kiizetii tutalim (AY Ugar V, 1276). “Her tiirlii tehlikelerini,
defederek, cetin sikintilarim gidererek, her zaman, (onlar1) koruyarak,, tuta-
lim.”

Cin.  426¢c15-17  EHAUEELSHAE AR E S . RERRE B
# ., “Eger varsa sikinti, hirsizlik, insan digindaki canlilardan gelen zarar, biz
gdgiin varliklar: bunlar1 gidererek koruyup kollayalim.

3 tut- fiilinin kurdugu birlesikler konusunda ayrintilt bilgi i¢in Cetin 2013’e bakilabilir.
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[30] birok ol éligler hanlar bo nom erdinig bosgunda¢i tutdag: tort torliig
terin kuvragig ayayu agirlayu kiizii kiizetii tutup (...) (AYAyazl, 83). “Eger
o hiikiimdarlar, bu 6greti miicevherini 6grenecek tutacak dort tiir toplulugu,
saygi1 gostererek koruyup gozetip tutarak (...)”

Cin. 427c13-144 5B £ . RRVYRZREE . T # “Eger hi-
kiimdar dort tiir toplulugu goriip, saygi gosterip koruyarak (...)”

Asagidaki [31] numarali ciimlede ayayu agirlayu tut- siireklilik bildiren
tasvir fiil yapis1 degildir. Cince ciimlenin Tiirk¢e karsiligi [456a8-9 A{F A
W R RF O FERFTALAL] “Uzun siire biiyiik bir saygiyla Buddha’nin
Ogretisini akildan ¢ikarmadigimiz i¢in koruyup sahip ¢ikacagiz.” seklinde-
dir. Cince ciimledeki ‘A jiu “uzun zaman” sdzii Uygurca ciimlede uzun iidiin
ile karsilik bulmustur. Uygurca metinde karsimiza ¢ikan ilk tut- fiili Cince
ciimledeki ¥ chi “tutmak, sahip ¢ikmak” anlamindadir ve 6ncesindeki ayayu
agirlayu sozleri bu fiilin zarfi gérevindedir: y(a)rliigingizni ayayu agirlayu
tut- “emirlerinize biilyiik saygiyla sahip ¢ikmak”. Cince ciimledeki ikinci
chi “tutmak, sahip ¢ikmak” ise Uygurca climlede kiiyii kiizetii tut- yapisi ile
karsilanmustir. Buradaki kiiyii kiizetii tut- ibaresi burada da 7 hu chi “koru-
mak (ve) tutmak” sozlerinin bire bir karsilig1 olarak Uygurcaya aktarilmistir.

[31] uzun iidiin y(a)rligingizni ayayu agwlayu tutmiska anin kiiyii kiizetii
tutgay biz (AYGulcali X, 1380-81). “Uzun siire emrinizi saygi gostererek,
tuta geldigi i¢in biz bu 6greti cevherini daima koruyacagiz,” (AY Gulcali X,
s. 230).

Zarf-fiil eki almis bir fiilden sonra gelen yat- fiili de ¢ogu zaman tasvir fiil
gorevinde kullanilmamakta, siireklilik bildirmemektedir. Asagidaki iki ciim-
lede gegen sacilip yat- kalibi, kemigin veya bedenin yere serilmis yerde yatar
vaziyette bulunmasini ifade etmektedir ve burada stireklilikten s6z edilemez:

[32] kagan bodis(a)t(a)vniy etozin busi bérmig yér oronka tegdiler erser, anta
otrii bodis(a)t(a)vmiy yas stinokkleri inaru berii anta monta sagilip yatmisin
koriip (...) (AYGulcalt A¢ Bars, 471) “Ne zaman (ki) Bodhisattva’nin viicu-
dunu feda ettigi yere geldilerse, orada Bodhisattva’nin yas kemiklerinin oraya
buraya sacildigini goriip (...)” (AYGulcali A¢ Bars, s. 120).

[33] kim erti erki bigdagi .. ogiikk(e)yem etdzin .. ongi sagilip yatur ay .. kalmis
stingtik yir sayu (AY Gulcali A¢ Bars, 497) “Kim idi (o) kesen sevgili yavru-
mun viicudunu, dagilip yatiyor eyvah kalan kemikleri her yerde” (AY Gulcali
Ag Bars, s. 120).

[32] numarali ilk ciimlenin Cince karsiliginda yar- ifadesi yer almamak-
tadir. Cince metindeki 452¢12-13 £ S 2. RIHLEE. FEER
¥, ibaresinin Tiirkge karsiig1, “O Bodisattva’nin bedenini terk ettigi yere
geldiler ve burada (onun) kemiklerini gordiiler.” seklindedir. Climlenin ikin-
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ci kismmdaki 5. jian “gormek”, #%H hai gu ise “kemikler, iskelet” anla-
mindadur. ikinci ciimlenin Cince karsihig1 452¢22 T FHEE| EREETih
“Benim ¢ocugumu kesen kim? Artakalan kemikleri yere sagilmis.” seklinde
Tiirkceye aktarilabilir. Buradaki #{san s6zciigii “sacilmak’ anlamindadir.

Fiil + - A, -1, -U yori-

Altun Yaruk’ta yori- fiiline zarf-fiil ekli bir fiilden sonra gok sik rastlan-
mamaktadir. Zaten sayica az olan bu kullanimlarda keze yori- yapisindaki gibi
Unlii zarf-fiili 6ne ¢ikar.

[34] bo iki torliig kiic kiisiin iize ontin swyarki burhanlar ulusin keze yapa
yorp bodis(a)t(a)viar kuvragi birle birle bolup bosgunguluk bosgut tozliig
nom (...) (AYTokytirek, 1176) “iki tiirlii gii¢, ile on yondeki Buddha alanini
strasiyla biitlinliyle gezip Bodhisattvalar toplulugu ile bir olup dgrenilecek 6g-
renme esasli 6greti (...)”

Yukaridaki [34] numarali ciimle Cince metinde bulunmamakla birlik-
te Uygurca metin baglamindan burada tasvir fiilinin olmadigi, keze ve yapa
sozlerinin yori- fiilinin zarfi oldugu goriilmektedir. Benzer sekilde asagidaki
[35] numarali ciimlede de ayni durum s6z konusudur. Bu ciimleye karsilik
gelen Cince ciimle Tiirkceye [447cl1-12A18REMA I E RERGEH . ]
“Yine sehre (ve) koye gidip hastaliktan ve sikintidan kurtaramaz.” olarak ak-
tarilabilir. Cince ciimledeki 4~ bu (olumsuzluk isareti) ve H¢ neng “yapa-
bilmek” sozleri Uygurcada ... kilgali udagt ermez olarak karsilik bulmustur.
Cince metinde bulunmamasina ragmen sayu ve ev ev sozleri Uygurca metinde
gezip dolagsmanin coklugunu gostermek amaciyla yer almistir. Uygurca
metindeki keze yori- “gezerek yiiriimek” sozleri de ayn1 amagla kullanilmis-
tir. Burada tasvir fiil yapist s6z konusu degildir. Keze sdzciigli yori- fiilinin
zarfidr.

[35] ney ingip balik ulus sayu barp ev ev sayu keze yorp ot em kilgal
udagt ermez (AY Ugar IX, 483). Asla sehirlere, kdylere ve evlere gidip sikinti
ve hastaliktan kurtaramaz.” “Cince metinde bulunmamasina ragmen Uygurca
metinde sayu, ev ev ve keze yori- yapilariin kullanimiyla anlatilan eylemin
onemi ve siirekliligi vurgulanmastir.

1.1. Siireklilik Bildiren Tasvir Fiilleri
Fiil + -p kal-

Altun Yaruk’ta kal- fiilinin zarf-fiil eki alms bir fiilden sonra geldigi 6rnek
sayist son derece azdir. Yukarida yer alan atalar: élig begke otiiniip ayitip
kaltilar ve yalanuz kurug siinokleri 6k turu kalti ciimleleri ile agagidaki [36]
numarali climlede tutulup kal- yapisi tespit edilmistir. Asagidaki [36] numara-
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I1 ciimle yukarida anlam 6zellikleri degerlendirilen iki ciimleden farkli olarak
siireklilik bildirmektedir. Bu béliim, her ne kadar Cince metinde olmasa da
Uygurca metin baglamindan bu siirekliligi gérmek miimkiindiir.

[36] ne iigiin tép téser k(a)ltr koni yoriigler tozin keniirii okitdagt* atl(1)g bolok
yanmn bodis(a)t(a)viar agiliki nomta tutulup kalmis bir y(é)g(i)rmi bélokleri
sravaklar agiliki nomta tutulmug ti¢iin anin anta éki y(é)g(i)rmi tétir (AY Tok-
yiirek, 1874) “Nig¢in? diye sorarsa: Dogru yorumlar esasini genisce okutacak
adl1 boliim bu sekilde Bodhisattvalar hazinesi dgretisinde tutulup kalmig on
bir boliimil sravakalar hazinesi 6gretisinde tutuldugu i¢in o orada on ikidir.”
(AYTokyiirek, s. 487).

Fiil + -U, -p kel-

Kel- fiilinin zarf-fiil eki almig bir fiilden sonra gelerek bu fiille siireklilik
bildiren birliktelik kurmasina dair 6rneklere Altun Yaruk’ta az rastlanir.

[36] monta biziy ilkide berii ulalu kelmis ulug kiicliig m(a)habrahmi ulug
ezrua t(e)yri aymis éliglerke hanlarka tutguluk racagast(1)r tégme torii bitig
bar (AY Cetin VIII, 1160) “En eskiden beri siiregelmis yiice, gliglii Mahabrah-
mi (Skr. mahabrahma) Brahma tanrinm buyurdugu hiikiimdarlarin, uymasi
gereken Rajasastra adli 6greti kitab1 var.”

[37] turup kelmis azig ancak(a)ya tidp sergiiriip ol azlanguluk tiltaglartin
etoziig koniiliig yiginmak eriir ovkesiz téemek iize 6vke nizvanig birtem tarkar-
mak ermez ingip turup kelmis ovkeg ancak(a)ya tidp sergiiriip ol 6vkelegiiliik
tiltaglartin etéziig koniiliig yiginmak ertir biligsiz timek iize biligsiz nizvanig
birtem tarkarmak ermez ingip turup kelmis biligsizig ancak(a)ya tidip sergii-
riip ol yme biligsiz biligig isletgiiliik tiltaglar iize etoziig koniiliig yiginmak
ertir (AY Tokyiirek, 999, 1004, 1009) “Soyle durup gelmis (olan) arzu(dan)
Oylece vazgecip, tahammiil edip o arzulama sebeplerinden viicudu (ve) gonlii
engellemektir. Ofkesiz (olmak) demek &fke ihtirasini tamamiyla yok etmek
degildir. S6yle durup gelmis (olan) 6tke(den) dylece vazgecip, tahammiil edip
o ofkelenme sebeplerin(den) viicudu (ve) gonlii engellemektir. Bilgili (olmak)
demek bilgisizlik ihtirasin1 tamamiyla yok etmek degildir. S6yle durup kelmis
(olan) bilgisizlik(ten) dylece vazgecip, tahammiil edip o bilgisizligi besleyen
sebepler(lerden) viicudu (ve) gonlii engellemektir” (AY Tokyiirek, s. 478-479).

Yukaridaki [37] numarali climlenin Cince karsilig1 olmamasina ragmen
Uygurca metin baglamindan buradaki -p tur- yapisinin siirekliligi bildirdigi
goriilmektedir.

4 Her ne kadar bu béliim Cince metinde olmadigindan bir karsilastirma yapmam miimkiin
degilse de sozciigiin ukitdag: olarak okunmasi baglam agisindan uygun olurdu. Zira yazil-
mus bir metnin genis¢e okunmasi miimkiin degildir ancak, genisce agiklanir, izah edilir.
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Fiil + -U olur-

Altun Yaruk’ta sik rastlanmayan bu yapinin bir boliimii yukarida soz edil-
digi gibi birlesik fiil yapis1 kurulusunda degildir. Zarf-fiil ekli bir fiilden son-
ra gelen yori- fiilinin kurdugu birlesik yapidaki zarf-fiil eki —« olarak dikkat
ceker.

[38] otrii ol k(a)rtirakut tag topiisinteki yigilmis iisdiin t(e)yri altin yalanuk

ulati tolp kamag térin kuvrag arasinta teg erser paling’teg bir ertinii ulug be-

diik y(a)ruklug tilgen icinte bir aysiz ulug t(e)yri burkan nom nomlayu olu-

ru y(a)rlikamisin kortiler (AYOlmez, 188/15) “Sonra, o Grdhrakiita daginin

tepesindeki toplanmus, iistte tanri, altta insan, ayrica biitiin, topluluk,, onun

arasinda gibiymiggesine Paryankha-buddha gibi son derece ulu, biiyiik 1s1k-

It bir tekerlek (Cakra) icinde, son derece ulu bir tanrt Buddha(nin) 6gretiyi

(Dharma) aciklayip, oturup, buyurdugunu gordiiler.

Cin. 417a20-21 W KR ZORE RE IO IR, EE Eik.
YL . “Biiyiik topluluk bir araya geldiginde her biri aniden Diger Bud-
dhalar gibi gelen Buddha’y1 (Skt. tathagata) gordii. Dharmanin essiz tekerle-
gini dondiirmek i¢in miikemmel 6gretiyi agikliyordu.”

[39] sakimuni atl(1)g burhanig dgriing seving koniilin kérser korkle egzigin
kentirti nomlayu olurmisin bo nom erdini yériigin. (AY 583/ 21-22) (AYU-
car IX, 323, 324) “Bu gibi methiyelere sahip, kutsal caitya yerinde, beni,
Sakyamuni adli buddhay, igten bir mutlulukla,, diisiindiiren milkemmel ses-
lerle ve bu dharma hazinesinin anlamlarini [size] ayrintili olarak vaaz etmek
icin otururken gorebilirler.”

Cin. 445220/ WHIEN AP REM 58 HHlgh  “Bu
tiimiiliiste (caitya) Sakimuni’yi zevk i¢inde harika seslerle 6gretiyi agiklarken
gordiigiinde.”

[38] ve [39] numaral1 ciimlelerde gegen nomlayu olur- ifadesinin karsilig
her iki ciimlenin Cince denginde de &% shuo “aciklamak, izah etmek” fiili
s0z konusudur. Olur- fiili ise Uygurcada ekleme olarak yer almistir. Buradan
hareketle bu yapiin siireklilik bildirdigi diisiiniilebilir. Olur- fiilinin asil go-
revinde kullanilmis olma ihtimali azdir. Eger boyle olsaydi eylem siras1 goze-
tildiginde oluru nomla- yapisinin kullanilmasi daha uygun olurdu.

Fiil + - A, -U, -p tur-

[40] yana oyreki burhanlar sarirhg siiyiikleri yme yértingiide kewiirii yadilip
ytigerti koziinii tururlar (AY Zieme, 1243) “(...) ve daha dnceki Buddhalardan
geriye kalan kemikler de yeryiiziinde genis bir alana yayilip gegmisten beri
goriinmektedir.”

[41] kesmis altun étig teg tikiz kéni burununuz ol arig siiziik y(a)ruklar akini
tize tiziikstiz ol burununuz iginte taysuk edgii yid yipar uzati kotiyii tururlar
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(AYUgar V, 68) “Kesme altin siis gibi, dik (ve) diizdiir burnunuz, temiz, 1s1k-
lar seli ile siireklidir. Burnunuzun iginden miikemmel giizel kokular devamli
yiikselir” (AYUgar V, s. 265).

Yukaridaki [41] numarali climlede gecen Uygurca kdti- fiilinin kokeni ile
ilgili farkli goriisler olmakla birlikte’ —U tur- yapisinin siirekliligi ifade ettigi
goriilmektedir. Uygurca ciimledeki siireklilik anlami uzat: soziiyle de destek-
lenmistir. Bu ciimle Cince metinde [422¢15-16 & Siig ELAN4HE 061
AR — U R 0% ] “Burun dik durur (ve) diizdiir, altin gibi saf 1s1k-
larla sele doniligmiistiir. Tiim diinyada (hi¢) bulunmayan, harika koku belirir.”
seklinde yer almistir. AYUgar V s. 402°de Uygurca ciimledeki k6ti- fiilinin
karsilig1 olarak her ne kadar [H] jian (yer, bosluk; girmek) sozii gosterilse de
fiil, Cince ciimledeki %k shu “fark edilmek, belirmek” soziiniin karsilig1 ola-
rak kullanilmig olmalidir. AYUgar V s. 402°de belirtilen [#] jian (yer, bosluk;
girmek) sozli Cince orijinal metinde olmasina ragmen Uygurca ciimlede yer
almayan — Y]ttt [l yi gie shi jian (biitiin diinya) igin kullanilmistir. Ayrical]
Jjian sozii Altun Yaruk’ta ve baska Uygurca metinlerde {H:shi ile birlikte siklik-
la yértingii sozii ile karsilanmustir: 1H:[H] shi jian = yeértingii.

[42] kok vayduri erdini teg onaru evrilip tururiar (AY Ugar V, 73). “Mavi
vaidiirya miicevheri gibi saga doniiktiir” (AY Ucar V, s. 265).

0422¢18 A WA HESL IR R “Koyu mavi renktedir, (ve)
saga dogru kivrilmistir.”

[42] numarali ciimlenin Cince metindeki karsiliginda da siireklilik yapisi
bulunmamasina ragmen climlede belirtilen giizelligi 6vmek amacina yonelik
olarak Uygurca climlede bir eklemeyle -p fur- yapisit kullanilmistir.

[43] bizniy yana ordumizka karsimizka tegip t(e)yridem kusatri bolup teg-
zinii turgay (AYAyazli 465) “Bizim ilahi sarayimiza, ulagir ve yiikselip (bizim
icin) golgelik olarak boslugu orter.”

Cin. 429al-143 ) G R =B RET . FHEHE.

Yukaridaki Cince ciimlede siirekliligi gerektirecek herhangi bir yap1 veya
s6z bulunmamasina ragmen Uygurca ciimledeki —U fur- yapisinin kullani-
mi ¢ok sayidaki drnekte oldugu gibi, metinde anlatilan eylemlere siireklilik
ifadesi ekleyerek sdz konusu eyleme kutsallik atfetme ve o eylemin 6nemi-
ni artirma ¢abasina baglanmalidir. Nitekim asagidaki [44] numarali climlede
Cince metindeki “bin giin 15181 parildar” ifadesi Uygurca metinde yiiz miy kiin
t(e)yri birgerii y(a)rutu yasutu turur bigiminde yer almistir. Bdylece “bin”
sayisl1 yiz miy, “gin” sozii kiin t(e)yri, “parildar” ifadesi ise yarutu yasuyu

5 Fiilin kdkeni ve yapistyla ilgili goriisler AYUgar V s. 402°de yer almistir.
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turur bigiminde gevrilerek ¢ok yonlii bir abartma yapilmis, tiim bu sézlerdeki
kutsallik artirilmustir.

[44] altun onliig y(a)rukin y(a)rutu yasutu turgaylar t(e)yrim tép otiin-
tiler (AYAyazl, 496) “‘Altin renkli 1giklar sacip, yiikselecek efendim’ diye
belirttiler.”

Cince metindeki [429a23-24] 5 & ZH NG climlesi “Muazzam
1siklar ylikselerek etrafi kaplayacak.” seklinde Tiirkgeye ¢evrilebilir. Burada-
ki & gai “kaplamak” sozii Uygurcaya yarutu yasutu tur- olarak ¢evrilmistir.
Cince metinde alanin genisligi s6z konusuyken Uygurca metinde bu, zamanin
genisligiyle (siireklilik) ifade edilmistir. Asagidaki [45] numarali ciimleye kar-
silik gelen Cince boliim [429b07-08] JA G FETS 2 H. M EE. &6
. “Buddhalarin {izerindeki boslukta evreni aydinlatict altin renkli 151k
yiikselip kaplayacak™ seklinde ¢evrilebilir. Burada yukaridaki [44] numarali
ciimlede oldugu gibi & gai “kaplamak” (&2 xiang gai “koku kaplamak”)
soziiniin kullanildig1 goériilmektedir. Ayn1 zamanda [44] numarali ciimledeki
K da guang “parlak 151k” ile [45] numarali ciimlenin Cince denginde ge-
cen &t jin se pu “altin renkli parlaklik” sézleri Uygurcaya her iki ciimle-
de de altun éyliig y(a)ruk olarak ¢evrilmistir. Bu climlenin karsilig1 olan Cince
climlede de siireklilik degil, genislik s6z konusudur.

[45] ol kamag burhanlar iizesinte tegzinii turup altun onyliig y(a)ruklar
tintip y(a)rutu yaltritu turgaylar (AYAyazli, 533, 534-535) “Biitiin o Buddha-
lar iizerinde dolasip altin renkli 1s1klar yiikselip 1s1yacak,.”

[46] t(e)yrim siziy yiiiiziiniiz tolun ayka ogsati eriir yiiz miy kiin t(e)yri bir-
gerti y(a)rutu yasutu turur teg (AYAyazli, 1134) (...) “Tanrim sizin yiliziiniz
dolunaya benzer. Yiiz bin giines birlikte aydinlatiyormus gibi.

[46] numarali ciimlenin Cince karsihg1 [432all Fh B anFmm A JRan
F HJ#O% ] Buddha’nin yiizii bir dolunay gibi bembeyazdir. Ayn1 zamanda
yiiz bin giin 15181 gibi parlar.” seklinde Tiirk¢eye aktarilabilir. Burada da yu-
karidaki climlelerde oldugu gibi Cince climlede olmamasina ragmen Uygurca
climlede abartma amagcli bir siireklilik s6z konusudur.

[47] bilge biliglig sav iize taga turur iiziiksiiz (AYAyazli, 1141-1142) “Bil-
gi, soz ile siirekli tasar.”

Cin. 432a14 & B 4% /KR 1EH &

[47] numarali ciimlenin Cince karsihgindaki{k heng sozii “siirekli, daima”;
% ying ise “dolmak, tagsmak” anlamimdadir. Cince ciimledeki {5 heng sozii

Uygurca climledeki hem éiziiksiiz szliniin hem de —A4 fur- yapisinin kullanil-
masina kaynaklik etmistir.
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[48] yana ing¢ip nizvanilig oot yalinin ortenii kdye turtact isilmis ¢olmig
koniilliig ering y(a)riig tinl(1)g oglanlarin nomlug yagmur yagitip éng tingka
tegiirii y(a)rhikadilar (AY Cetin VIII, 38, 39) “Oyle ihtiras atesiyle yanmakta,
olan kuru, goniillii, zavalli, insanoglunu 6gretili yagmur yagdirarak huzura
erdirmek iizere buyurdular.”

[48] numarali ciimlenin Cince metindeki karsiligi [438a03-05 578 - 77 1H:
Fto BRm M. ATTERE. BERR— VIR R B BOASHUE —UIRE i .
“Diinyadaki on yonii tamamen kaplayan, genis, akil almaz, yakic1 biitiin acila-
11 kaldirabilmek i¢in Buddhalara saygiyla secde ediyorum.” seklindedir. A/fun
Yaruk’ta yer alan metnin bu boliimii, Cince orijinalinden oldukga farkli bir
sekilde aktarilmistir. Cince cimlede bulunmamasina ragmen Uygurca clim-
ledeki siireklilik ifade eden ortenii kéye turdagt yapist 483\ yan re “yakici si-
caklik; 1zdirap” so6zlerinin karsilig1 olarak kullanilmistir. Burada da siireklilik
ifadesinin kullanilmasi, metinde s6z edilen “yakic1”’lig1 vurgulama amacina
dayanir.

[49] siivri uzun kasiniz ol yaltriyu yasuyu tururlar kara kabuy <éligi> oni
teg (AYUgar V, 62). “Yeni dogmus ay gibi, sivri (ve) uzun kasiniz vardir, kara
yaban aris1 <hiikimdarinin> rengi gibi parlarlar,.”

[49] numarali climlenin Cince karsiligi Uygurca ciimleye gore biraz fark-
lilik gosterir. Cince denk ciimlenin Tiirkgeye gevirisi [422c14 & Al 48 55147
H  HERMELLEE] “Kaslar ince (ve) uzun, ayin baslangici gibidir. Goz
kamastiriciligi kral ariya benzer.” seklindedir. Cince ciimlede H yue “ay”dan
bahsedilirken Uygurca ciimlede bu yer almaz. Buna karsilik Uygurca climle-
deki yaltriyu yasuyu tur- yapism¥E## huang yao “gdz kamastiricr” sozlerine
baglamak miimkiindiir.

[50] yeti eniiklerine egirtip kavzatip® agmak suvsamak iize stkilyp turmis yav-

rimis sinmig etozleri alayurup kiici kiisiini iiziiltip unakaya 6lgeli yatur erti

.. (AYKaya, 609/20) (A¢ Bars, 116). “Yedi yavrusu onu gevreleyerek aglik

ve susuzluktan sikilip zayiflamis, bitkin diigmiis viicudu yorulup giici’kuvveti

tilkenmis, neredeyse dlmek iizere yatiyorladi.” (AY Gulcali A¢ Bars, s. 108)

[50] numarali climle ile ilgili birtakim sorunlar bulunmaktadir. R-M’de
twrmys olarak yazilan soézciik AYKaya’da turmis seklinde okunmusken AY-
Gulcali 116°da tor(o)mus olarak yer almis, sonrasindaki yavrimis sinmus ile bir
Obek kabul edilmistir. S6zcligiin ikinci tinliisiiniin genel egilimin aksine yaz-
mada ve R-M’de yazilmamig olmasi for(o)mis veya tor(u)mig olarak okuma-
y1 zorlastirir. Bu boliimii igceren Berlin yazma pargast mevcut olmadigindan
yazim karsilastirmasi yapma imkani da bulunmamaktadir. Ayrica ciimledeki
yakin anlamli yavrimis sinmus ikilemesinin varlhigi da tor(o)mus / tor(u)mais so-

6  Sozcik AYKaya’da R-M’deki yazima bakilarak kavsatip olarak okunmus olsa da AYGul-
cali 115°teki gibi kavzatip okuyusu baglama daha uygundur.
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zlinilin anlamca gerekli olmadigini, s6z konusu ikilemenin anlami karsiladigi-
n1 diigtindiiriir. Ancak Altun Yaruk’ta ve baska metinlerde tespit edilen torumi
kiicsiremi alayurmi ac bars (AYKaya, 610/22), kiicsiremi yavrumi torumi
(AYKaya, 116/22) tiiriinden {i¢ sdzctigiin bir araya geldigi 6rneklerin varlig
ve toro- / toru- fiiline dayanan torok / toruk soziiniin ilgili bolimde birkag
kez kullanilmig olmasi bu ibareyi tor(o)mis yavrimis sinmis okumaya da el-
verigli hale getirmektedir. Bu ¢aligmada yukarida s6z edildigi gibi, s6zciiglin
ikinci Uinliisiiniin yazilmamasinin fiili for(o)- seklinde okumay1 zorlastirma-
st nedeniyle sozciigii fur- olarak kabul ediyoruz. Ciimlenin Cince karsiligi
451b16-17 w7 IEEE. GUETIE. HTERE. KA. “Yavrular etra-
finda doniiyorlardi. A¢lik ve susuzluk nedeniyle sikinti ¢ekiyorlardi (ve) cok
gecmeden dleceklerdi.” seklindedir. Buradaki &/l FTi& ji ke suo bi “aglik ve
susuzluk nedeniyle sikint1 gekmek” ibaresindeki flf i&suo bi sozleri “sikilmak,
darlanmak™ anlamindadir. Cince ciimlede siirekliligi ifade eden herhangi bir
s06z bulunmamasina ragmen Uygurca ciimlede siireklilik yapisi, yavrularin
¢ektigi sikintinin agirligini anlatmak igin kullanilmis olmalidir.

[51] a¢in torokin emgekin tolgakin tétrii koriip tegre tegzinip kézin idi andiran
keéterii umadin iir kig tétrii kovii turup otrii kodup 6ni yorip bartilar (AY Gulca-
I A¢ Bars, 181). “Ag¢higmi, zayifligini, eziyetini, tam olarak izleyip, etrafinda
dontip dolasip goziinii ondan hi¢ ayirmadan uzun siire dikkatlice bakip durup,
sonra (bakmay1) birakip bagka tarafa yiiriiylip gittiler” (AY Gulcali A¢ Bars, s.
110)

Yukaridaki [51] numarali ciimlenin Cince karsihigi [451c03-05 #L7 Ul
FRIRME . KeE £ 7. fEREC. SEEL. BEKE. HBHE.
HAEFR . AEMAZ . | “Birlikte, gozlerini bir an bile ayirmaksizin zayif
kaplana bakip uzun zaman etrafinda amagsizca dolastilar ve (sonra) terk edip
gittiler.” seklindedir. Goriildiigii gibi Cince ciimledeki H A2 mu bu zhan
yi “gozlerini bir an i¢in ayirmadan” ve /A jiu “uzun siire” sozleri Uygurca
climledeki kézin idi andiran kéterii umadin iir kic tétrii korii turup ibaresine
kaynaklik etmistir.

[52] otrii éki igilerine azk(1)ya oyre yoriyu tursunlar m(e)n una basa yet-
dim tép (...) (AYGulcal1 A¢ Bars, 247) “Sonra iki agabeyine: ‘(Siz) azicik ileri
yiirliyliverin, ben hemen yetigirim.” diye rica edip (...)” (AYGulcali A¢ Bars,
s. 112).

[52] numarali ciimlenin karsilig1 olan Cince ciimleyi sdyle ¢evirmek miim-
kiindiir: [0451c24-2500M8 5. —lar AFERE. 1 “(Soyle) dedi iki
agabeyine: ‘siz dnden gidin ben bir siire sonra (gelecegim.)’” Burada yiirii-
mekte olan {i¢ kardesten en kiigiikleri diger ikisine yiiriimeye devam etmeleri-
ni bir siire sonra kendisinin onlara yetisecegini sdylemektedir. Bu baglama uy-
gun olarak Cince metinde karsilig1 bulunmamasina ragmen siireklilik bildiren
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-u tur- yapisi kullanilmistir. Bu yapi (-A, -1, -U tur-) glinlimiizde de gegmiste
oldugu gibi ¢ogu zaman siiregelen bir eyleme konusanin bir siire gahit olama-
yacagi durumlarda kullanilir.

[53] miy kiin t(e)yri y(a)ruki birgerii y(a)rutu turur teg (...) (AY Gulcal
X, 1039) “tipk1 bin giines tanrisinin 1sgiklar birleserek 151k sagmasi gibidir”
(AY Gulcali X, s. 227).

[53] numarali ciimle yukarida anlatilan [46] numarali ciimlenin ikinci
kismi ile tamamen aynidir. Her iki cimlenin Cince karsiligina bakildiginda
Cince climlede bastaki bir karakter hari¢ unsurlarin ayni oldugu gozlenir. [53]
numarali ciimlenin Cince karsihig1 su sekildedir: [455a03 2401 H )G B ]
“ayn1 yiiz bin giines 1s181n1n parlamasi gibi.” Cince ciimlede siirekliligi anlatan
herhangi bir s6z bulunmamasina ragmen Uygurcadaki siireklilik, [4] numarali
climlede oldugu gibi, abartma amacina yoneliktir. Hatta her iki ciimlede yer
alan birgerii s6zli de bu amaca hizmet eder ve Cince metinde karsilig1 yoktur.

Fiil + -U tut-

Altun Yaruk’ta tut- fiilinin zarf-fiil eki almisg bir fiilden sonra gelerek bu ya-
piyla birliktelik kurdugu ¢ok sayida 6rnek vardir. Fiil + zarf-fiil + tut- yapisi
bakimindan eserde en dikkat ¢ekici kullanim kiiyii kiizetii tut- yapisidir. Bu ya-
pmin ¢ogu zaman siireklilik belirttigi diisliniilse de Cince metne bakildiginda
burada da tuz- “tutmak, sahip ¢ikmak; desteklemek” anlamindaki £¥chi veya
5F shou sziiniin varhg kiiyii kiizetii tut- ibaresinin “daima koruyup kollamak”
degil “koruyup kollayarak sahip ¢ikmak™ anlaminda oldugunu gosterir. Altun
Yaruk’ta ve Uygur Tiirkgesinin bagka eserlerinde siklikla kullanilan ayayu
agirlayu tut- yapisinin ise kiiyii kiizetii tut- ibaresinden farkl olarak siireklilik
bildirdigi gézlenmistir. Cince metinde ayayu agirlayu tut- ibaresinin karsilig
olan boliimlerde fu#- anlamim karsilayan herhangi bir s6ziin kullanilmamis
olmasi da bu goriisii destekler. Bu boliimde Fiil + zarf-fiil + tut- yapisinin
stireklilik bildirdigi climlelere yer verilmistir:

[54] ingip bo nom erdinig ayayur agwrlayur tinl(y)glarig biz yme olarm
ayayu agirlayu tuta teginelim t(e)yrim tép otiintiler (AY Ugar V, 1282-1283).
“Boylece bu dharma hazinesine hiirmet gosteren, canlilara, biz de onlara hiir-
met gostererelim, tanrim diye arz ettiler.”

[54] numarali ciimlenin Cince karsilig1 [426¢19 75 & S AE R U A 2]
“Biz Buddhalara yaptigimiz gibi (onlara da) ayni sekilde saygi, gosterelim.”
seklindedir. Bu ciimleden anlasilacagi gibi Cince metinde siirekliligi barin-
diran bir s6z olmamakla birlikte buradaki 7% gong “bilyiik saygi duymak”
ve 4 jing “hiirmet etmek” sozlerinin varligi Uygurca ciimlede sayginin ne
kadar biiyiik oldugunu gostermek amaciyla ayayu agirlayu tut- tiirtinden bir
siireklilik yapisin1 dogurmus olabilir. Her ne kadar burada Cince metindeki
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WA gong jing ikilemesinin Uygurcaya aya- agirla- seklinde cevrilmis
olabilecegi diisliniilse de Cince metinde “saygi gdostermek, hiirmet etmek”
anlamindaki tek sozciik i¢in de ¢ogu zaman kaliplagmis olarak aya- agiria-
ikilemesinin kullamldigimi hatirlatmak gerekir. Dolayisiyla #5854 gong jing
ibaresindeki sdzlerden birinin fazlalik oldugunu ve bu fazlaligin Uygurcaya
stireklilik olarak yansitildigini diisiinmek miimkiindjir.

[55] k(e)ntii oz etozlerin 1duk orunlarin y(a)rutu yaltritu tutgali umazlar
(AY Cetin VIII, 1129- 1130) “kendi bedenlerini, kutsal mekanlarin1 aydinlata-
mazlar,.”

Cince metinde ciimle [442a18 M ULH & REFHAL, 1 “... ve kendi be-
denleri, kutsal mertebeleri uzun siirmez.” seklindedir. Cince climlede “kut-
sal mertebe’den séz edilirken Uygurca metinde “kutsal mekanlar”dan bah-
sedilmektedir. Uygurca metinde “kutsal mekanlarin siirekli aydinlatilmasinin
miimkiin olamayacag1” anlatilmistir. Cince metindeki fchang “(zamanda
veya mekanda) uzun” s6zl Altun Yaruk’ta y(a)rutu yaltritu tut- ibaresinin kul-
lanilmasina neden olmustur.

Fiil + -p yat-

[56] ne bo bayagut ogln kortiikte 6trii ol umuncglug kowiilin tétrii kériip kozle-

rin angakya yme oyi kétermedin tétrii koriip yatdilar (AY Ugar 1X, 829) “[Ba-

liklar] o Sresthinin oglunu gordiigii vakit, [onu] umutla seyredip gézlerini bir
an dahi kirpmadan [ona] dikkatlice bakip kalmislar” (AY Ugar IX, s. 139).

Yukaridaki [56] numarali ciimlenin Cince karsihig [449a19 /&= O
ARG . BEZEREREE. BRET. | “Zhang Zhe'yi gordiigiinde
gonliindeki umutla ona bakarak, gozlerini asla Zhang Zhe’den ayiramadi.”
seklindedir. Buradaki & wei ceng sozleri ancakya yme oni kétermedin
W& zhan shi “bakmak (ve) seyretmek™ ise tétrii koriip yatdilar sdzleriyle
karsilanmistir. “Bakmak” fiilinin Cince metinde BEH% zhan shi “bakmak (ve)
seyretmek” olarak iki sozle karsilanmasi Uygurcada hem téfrii sozciigiiniin
hem de koriip yat- gibi siireklilik yapisinin kullanilmasina neden olmustur.

Fiil + -U yori-

[57] yolta tusdr iki oglamin yiglayu sigtayu yorwlar (...) (AYGulcali X,
837) “Yolda iki ogluna rastladilar: aglaya sizlaya yiiriiyor (...) (AYGulcali X,
s. 225)

Cince ciimlede [454b01 3% —-F4TWMiNL “Yolda karsilast: iki gocuguyla
feryat edip agliyordu.”] “yiirlimek” anlaminda herhangi bir sdzciik bulunma-
maktadir. Bagka drneklerde de oldugu gibi, Cince metindeki 1T7Hf xing ti
“feryat etmek” ve {7 ¢i “aglamak” sozlerinin varhig, feryadin goklugunu ve

2018,66-2 M belleten — 235




Altun Yaruk ta Siireklilik ve Tezlik Bildiren Tasvir Fiillerinin Cince Orijinal Metindeki Goriiniimleri

stirekliligini gostermek i¢in hem yigla- sigta- ikilemesinin hem de siireklilik
bildiren yori- yapisinin kullanilmasina neden olmus olabilir.

1.2. Tezlik Bildiren Tasvir Filleri
Fiil + - A, -U bér-

Orhon Yazitlari’ndan baslayarak karsilasilan bér- fiili bugiin oldugu gibi
gecmiste de tezlik bildirmek i¢in kullanilan bir fiil olmustur. Fiilin tasvir fi-
ili olarak gorevi bununla simirli degildir. Bir isi bagkasi i¢in yapma anlami
da verir. Her ne kadar bir¢ok arastirmaci yazitlardaki (...) élin toriisin tuta
bérmis iti béermis KT D 1 vb. ifadelerde fiilin bagkas1 i¢in yapildig: diigiin-
cesi ortaya atilmis olsa da asagida Altun Yaruk’taki 6rneklerde de goriilecegi
gibi, bu tiir 6rneklerde fiil yine kilinig1 geregi tezlik anlamina yakindir. Ancak
bu orneklerde bir isi ustaca yapabilmekten kaynaklanan tezlik s6z konusu-
dur. Bu durum iktidari tezlik olarak adlandirilabilir. Yazitlarda ¢(e)yriden kut
alan kagamn devleti ve yasalarini ¢abucak diizenleyebilme yetisi vardir. Buna
benzer bir durum Altun Yaruk’ta ve diger Budist Uygur metinlerinde nomlayu
bér- ve ayu bér-, sozleyii bér- ve ukitu bér- fiilinde goriiliir. Buddha, eksiksiz
bilgisiyle karsisindakilere “anlatabilme, izah edebilme”, bunu da “(bilenle-
re 0zgii olarak) ¢abuk yapabilme” yetisine sahiptir. Cince metinde nomlayu
bér- ve ayu bér-, sozleyii bér- ve ukitu bér- yapilarinin tagidigi tezlik veya
herhangi baska bir ifade iceren s6z bulunmamaktadir. bér- yardimen fiili Altun
Yaruk’ta ekleme olarak goriiliir. Asagidaki [60] numarali climlenin Cince kar-
siligina bugiin ulagilamasa da diger 6rneklerden burada da ayni1 uygulamanin
yapildigim, it shuo “agiklamak” soziiniin Uygurcaya nomlayu bér- olarak
cevrildigini diistinmek miimkiindiir. Asagidaki 6rneklerin tamamindaki bér-
yardimei fiili yukarida s6z ettigimiz iktidari tezlik anlamina sahiptir.

Asagidaki [58], [59], [61], [62], [64], [36], [70], [71], [72], [73] ve [74]
numarali ciimlelerin Cince denklerinde &% shuo “agiklamak”™ sozii ile temsil
edilen ifadeler Altun Yaruk’ta nomlayu bér-, ayu bér-, sozleyii bér-ve ukitu
bér- ile karsilanmistir. Bu fiiller kimi zaman a¢a yada, adirtlig, keniirii vb.
zarflarla desteklenmistir. Cince denk boliime bakildiginda buradaki sozlerin
kimi zaman Uygurcaya aktarilmadig goriiliir. Ornegin asagidaki [24] numa-
rali ciimlede Cince metindeki & guang “genis” sdziine ragmen Uygurca ciim-
lede herhangi bir zarf yer almamistir. [25] numarali climlede ise Cince metin-
de bulunan zarfin Uygurca ciimlede bulundugu goriiliir. Buradaki 43 3| fen bie
sozleri “ayirt edici” Uygurcaya bire bir sekilde adirtlig olarak aktarilmistir.

[58] tultagin sizlerke ant amti nomlayu béreyin (AY Ugar V, 21). “Nedenini
sizlere simdi vaaz edivereyim.” (AYUgar V, s. 264)
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Cin. [422c01b 2 K% . IR RST45F. RS, ] “Bunun nedenini size
ayrmtil olarak aciklayayim.”

[59] an:t esidip m(e)n saya adirthig ayu béreyin tép (...) (AYUgar V, 671).
“Senin soruna cevaben ayirt edici sekilde anlatmaliyim.”

Cin. 425al4fE1 TR B & hlEi. “Diisiindiiklerinize uygun ola-
rak ben size ayrintili olarak agiklayacagim.”

[60] ani amtr m(e)n sizlerke ayu béreyin (AYAyazli, 310). “Onu simdi ben
sizlere sGyleyivereyim.

[61] amti bo d(a)r(a)ni nommy tutguluk toriisin ayu bereyin tép anta otrii
slok taksutin inge tép tédi (AY Cetin VII, 594). “Simdi bu dharaniyi yerine
getirme kuralimi sdyleyeyim”, diyerek siirle sunlarn sdyledi” (AYCetin VII,
s. 185).

Cin. 436b10-11%32#1E . BIERAHE] “Bu 6gretiye sahip olma ritiielini
siirle anlatayim.”

[62] m(e)n ingip sana nomlayu béreyin (AY Cetin VIII, 1148-1149) “Ben
sana sOyle anlatayim.”

Bu ciimle Cince metinde bulunmamaktadir. Oncesinde 442a23-24F17% &
FHiE, ““Sen dikkatlice dinlemelisin’ dedi.”

[63] sana nomlayu béreyin tep (AY Cetin VIII, 1177-1178) “‘Ben sana an-
lativereyim’ diye (...)”

Cin. 442b03 % Ryt . “Ben sana anlatacagim.”

[64] m(e)n sizlerke onre ajuntaki bo nom erdinike agir ayag kilmis tilta-
gumin nomlayu béreyin AY Ucgar IX 23 “Simdi sizin i¢in ge¢miste bu 6gretiyi
elde etme nedenimi aciklayayim.”

Cin. 444a1734 Bl Ak 215 “Simdi sizlere 6gretiye tutunma
nedenimi agiklayacagim.”

[65] ant mana adwrthg ayu bériy tép tédi (AY Ugar V, 890). “Onu bana ay-
rintilariyla sdyleyiverin, dedi” (AYUgar V, s. 283).

Cin. 425¢12 WHTATEH1T. &5 - “Bodhi aydinlanmasmin nasil oldu-
gunu bana cevaplayin.”

[65] numarali ciimlenin Cince metindeki karsiliginda yine tezlik anlami
bulunmamasina ragmen Uygurca terciimede —U bér- yapisi tercih edilmistir.
Ancak, diger ciimlelerin aksine burada &t shuo “agiklamak, izah etmek” sozii
bulunmamakta Uygurca metinlerde genelde kiging (kiking) ve kiging (kiking)
bér- sdzleri igin kullamlan Z-da sozii yer almaktadir.
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[66] kamag tinl())g oglamin edgiike menike yaratguluk keéy alkig yol orukug
nege yada koérkitii bértin (AY Gulcali, 1097) “Canlilar ig¢in iyilik (ve) huzur
yaratacak (olan) genis, yolu, nasil (da) acarak, gosteriverdin.” (AY Gulcal X,
s. 227)

[67] k(a)ltr oyreki ulug arjilar kérkitii sozleyii bértiler (AY Cetin VII, 726)
“Nasil ki, 6nceki yiice kahinler gostererek sdyleyiverdilerse.” (AYCetin VII,
s. 188)

Cin. 437a07 B antEE A AGE “Ayni eski azizler (kahinler) gibi agiklar-

2

lar.

[68] negokin erser katiglanp korkitinler bizine tarkaru kéterii bérinler
(AYGulcali X, 698-699) “Ne olursa olsun ugrasarak bize gosteriniz; i¢imiz-
deki kederi gideriveriniz,.” (AY Gulcali X, s. 223).

Cin. 453c08 =4, i FE 0 “Hangi sebeple oldugunu bize gos-
terin (sonra) sikint1 ve kaygilarimizi giderin.”

Yukarida yer alan [68] numarali ciimlenin Cince karsiliginda yer alan fi# jie
s0zii “serbest birakmak, halletmek, gidermek” (G 1515) anlamlarina sahiptir
ve ciimle neredeyse kelimesi kelimesine Uygurcaya c¢evrilmistir. Ceviriyle
orijinal metin arasindaki tek fark, ana ciimlenin yiiklemi olan fi# jie soziiniin
karsiliginin Uygurcada tezlik bildiren tasvir fiili yapisinda kurulmasidir.
Nitekim AY Gulcali X s. 254’te de bu durumdan s6z edilmistir. Tabii bu tezlik
ifadesi yukarida da s6z edildigi gibi, iktidari tezliktir. S6z konusu fiil, Uygurca
metinde ¢ogunlukla kutrul- ve oz- fiilleriyle kargilanmigtir.

[69] ol iidlerte bir u¢lug kut kolmisim kiicinte tiltagi éy(i)n tinl(1)glarig
ozguru kutgaru bérgiike (...) (AYGulcali X, 889). “(Ciinkil) o zamanlarda
bir yonlii kut dilememin giicti sayesinde canlilar kurtarivermek, igindi.” (AY-
Gulcal1 X, s. 225)

Cin. 454b19 HEARA] FE&FFS)E  “Eski zamanlarda arzularimin
giicli sayesinde kurtarir.”

[69] numarali ciimlede ozgur- kutgar- fiilleriyle karsilanani% ¥ yapisinda-
ki ¥%ji fiili (Olmez, 2016, s. 280), kutgar- ve ozgur- fiilleri disinda (R jiu ile
birlikte) kimi zaman “dayanak olmak” [umug inag bol-]; “yardim etmek” [isig
6ziimin ula-] anlamlarin karsilayan sozler igin de kullanilmistir. Buradakii%
du sozi ise birlesik fiilin isim unsuru olarak diisiiniilebilir (= ge¢is saglamak
vb.). Boylelikle Uygurca metindeki ozgur- kutgar- yapismin nedeni bu iki
soziin yan yana kullanilmasidir. Nitekimi#ji s6zii tek basina metinde hem kutz-
gar- hem ozgur- fiillerinin karsilig1 olarak kullanilmistir.

[70] t(e)rk bolmisimniy tiltagin nomlayu béreyin kop siiziik kowiilin tétrii
tiglaylar tép y(a)riikadr (AYGulcali X, 53) “Hemen yaratilisimin sebebini
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anlativereyim, tam temiz gonliiniiz ile iyice dinleyin!” diye buyurdu.” (AY-
Gulcal X, s. 222)

Cin. 451228 FiA A S Faxin S8 B E — 088, “(Ben) bedenime
(Sarira) ulasma sebebimi anlatiyorum, siz tiim kalbinizle diisiiniin, dikkatle
dinleyin.”

[71] (...) bodi tégme burkan kutiniy ugrayu tiltagin sizlerke aca yada nom-
layu bértim (AY Gulcali X, 1314-1315) “(...) bodhi denilen Buddha saadeti-
nin dogrudan sebebini sizlere agarak, vaaz ediverdim.” (AY Gulcali X, s. 230)

Cin. 455¢17 ¥ ERIER S AR . “Ogreti aydinliginin sebebini sizin
icin agiklamigtim.”

[72] t(e)yri t(e)yrisi burkanka slok taksutin inge tép otiinti kéniirii nomlayu
bértiniz mont mongulayu bo nomug (AYGulcali X, 1431) “Tanrilar tanrisi
Buddha’ya siir sdyleyerek soyle arz etti: ‘Bu &gretiyi bu bdylece genisletip
vaaz ettiniz.”” (AY Gulcal1 X, s. 231)

Cin. 456a25-26 fifth EIEEER U124 “Bir siir sdyledi Budha’ya: vaaz
ettiniz boylesi bir dersi (6gretiyi).” Bu ciimlede iki kez gecen #fitshuo “agik-
lamak, izah etmek” s6zii Uygurca climlede otiin- ve nomlayu bér- sdzleriyle
kargilanmistir. Ayrica Cince ciimlede herhangi bir s6z bulunmamasina ragmen
Uygurca climlede kéyiirii zarfi kullanilmistir.

[73] t(e)yrim siziy onaru kiizetmekiniz kiiginte t(e)yrili yalayukll kuvragka
keniirii ukitu bérgey m(e)n tép tédi (AY Gulcal X, 1475-1476) ““Tanrim sizin
iyilestirip gdzetmeniz sayesinde (bu 6greti cevherini) tanrilar ve insanlar top-
luluguna genisletip anlativereyim.’ dedi.” (AY Gulcali X, s. 231)

Cin. 456b26-27 B 52K HH B nGeE % 25 A K& . “Diinyayr korumaniz

onuruna insanlar ve tanrilar topluluguna genisligince anlatacagim.”

Yukaridaki [70], [71], [72] ve [73] numarali dort ciimlenin Cince denk
boliimlerinde bulunan ifishuo sdzii [43] numaral ciimle disindaki diger ii¢
climlede ... nomlayu bér- yapisiyla karsilanmistir. [43] numarali ciimlede ukz-
tu bér- olarak aktarilan Ffishuo Altun Yaruk’ta ve baska Uygur metinlerinde
nomla-, nomlayu y(a)rlika-, y(a)rlika- 0g- alka-, otiin-, taksur- sozle-, te-,
ukit-, yad- fiilleriyle karsilanmigtir. Dort ciimlede de tezlik tasvir fiili yapisini
gerektirecek Cince bir s6z bulunmamaktadir. Ancak nomlayu bér- ifadesi Al-
tun Yaruk’ta ve baska pek cok Budist Uygur metninde siklikla kullanilan bir
kalip ifade halini almstir.

[74] bo 1duk kutlug altun oyliig y(a)ruk yaltriklig kopda kotriilmis nom
eligi atl(1)g nom erdinig aca yada nomlayu bérip (...) (AYAyazli, 799-800)
“altin renkli parlak-pariltili, her seyden (¢ok) yiiceltilmis 6gretinin hiikiimda-
r1 adl1 6greti miicevherini agiklayarak, vaaz verip (...)”
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[74] numarali ciimlenin Cince metindeki karsiligi [430b15-16 & &y 41 &
b & B . “Bu gizemli, mucizevi dgreti sutrasini vaaz edip anlatmak (...)”
seklindedir. Burada yukaridaki benzer ciimlelerden farkli olarak &fishuo
“aciklamak, izah etmek” soziinden dnceii# yan “vaaz vermek’ kullanilmstir.

[75] alku t(e)rs tetrii asig nomluglar kelip sézik ayitip ol ayitmuis séziklerin
uz aga adira yora bérip olarni utmak yégedmek p(a)ramit témek savniy yoriigi
ertir (AYTokylirek, 2713). “Biitiin yalan yanlis ters,, Budist olmayan 6greti-
liler gelip siipheyle sorup o sorduklar: siiphelerini maharetle ayirip yorumla-
yarak onlar1 yenmek,, paramita denilen soziin agiklamasidir” (AY Tokytirek,
s. 496-497).

Cin. 419b3-4 —UISMEAAHGSHE. HREMRE. S HERIR. R
. “Biitiin Budist olmayanlar gelip zor sorular sorduklarinda zor olanlari
aciklamak paramitanin anlamidir.”

Bu climlede ag¢a adira yora bér- Budist 6gretiyi bilenlerin Budist olmayan-
lar1 ikna i¢in yaptiklari istir. Onlar dgretiyi iyi bildikleri i¢in izah1 da kolayca
ve ¢abucak yapabilirler. Dolayisiyla yine iktidari tezlik s6z konusudur.

[76] yvene adinlarig y(e)me kilturmaklar: iize adinaguka y(e)me aca bér-
mis bolur (AY Tokyiirek, 516) “Yine bagkalarina da (iyi eylemleri) yaptirdik-
lar1 i¢in bagkalarina da (iyi yolu) agivermis olur(lar)” (AY Tokyiirek, s. 473).

Bu climlenin Cince karsilig1 olmamasina ragmen metin baglaminda yuka-
rida yer alan climlelerdeki gibi iktidari tezlik anlami sezilmektedir.

2. Sonug¢

Bu calismada Altun Yaruk’ta tespit edilen, zarf-fiil eki almis bir fiilden
sonra gelerek siireklilik ve tezlik ifade etme ihtimali bulunan bar-, bér-, 1d-
kal-, kel-, olur-, tur-, tut-, yat- ve yori- fiilleriyle kurulmus yetmis alt1 ciimle
incelenmistir. Siraladigimiz 6zellikleri tagiyan ciimlelerin eserde tespitinin ar-
dindan bu fiillerin ciimlede asil fiil olup olmadigi, yardimei fiil ise siireklilik
ve tezlik ifadesi tasiy1p tasimadigi hem Alfun Yaruk’a hem de metne kaynaklik
eden Cince metne bakilarak arastirilmistir. Bar-, bér-, 1d- kal-, kel-, olur-, tur-,
tut-, yat- ve yori- fiillerinin asil fiil olarak goérev yaptigi ciimlelerle yardimci
fiil olmakla birlikte stireklilik ve tezlik ifadesi disinda gorevi {istlenmis oldu-
gu ciimleler calismanin /. [nceleme bashig altinda degerlendirilmis, siireklilik
ve tezlik ifade eden climleler ise /. /. ve /.2. numarali basliklar altinda ayrintil
olarak incelenmistir. Buradan hareketle asagidaki sonuclara ulagilmistir:

Altun Yaruk’ta fiil + zarf-fiil + fiil (bar-, bér-, 1d- kal-, kel-, olur-, tur-, tut-,
yat- ve yori-) yapisini barindiran ciimlelerin Cince metindeki karsiliklarina
bakildiginda bu climlelerin ¢cogunlugunda siireklilik veya tezlik ifadesi tagiyan
herhangi bir s6ziin kullanilmadig1 goriilmiistiir. Bununla birlikte cevirmen-ya-
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zarlarin eklemesiyle Uygurca metne bu climleler siireklilik ve tezlik ifadesiyle
aktarilmistir. Ornegin, Altun Yaruk’ta siklikla gecen ayu bér- ve nomlayu ber-
yapilar1 Altun Yaruk’ta ve baska eserlerde siklikla bir kalip olarak kullanilmig-
tir. Ayu ber- sdziine Altun Yaruk disinda Sine Us yazitinda, Uygur Tiirkgesinin
Manihaist ve Budist ¢evreye ait bagka eserlerinde (KP, Maitrisimit vb.) ve
Karahanl Tiirk¢esinin 6nemli eserlerinden biri olan Kutadgu Bilig’de birgok
kez rastlanir. Cince metinde olmamasina ragmen siireklilik anlami vermek
tizere kullanilan kotiyii tur- “(koku) yiikselip durmak; evrilip tur- “doniip
durmak”; koziinii tur- “gdriinliip durmak™; ftegzinii tur- “kusatip, g¢evreleyip
durmak”; y(a)rutu yasutu tur- “parlayip durmak”; y(a)rutu yaltritu tur-; “par-
layip durmak”; tasa tur- “tasip durmak’; drtenii kdye tur- “‘yanip durmak, yan-
makta olmak” vb. yapilar metinde iistiin kabul edilen fiillerin, islerin siirekli
gerceklestigini, bu degerlerin siirekli var oldugunu gostermek, {istiinliiglinii
abartmak iizere kullanilmig yapilardir. Bunlarin zidd1 olarak siki/ip tur- “uzun
stiredir sikint1 iginde olmak™ vb. yapilarda da olumsuz olaylarin, durumlarin
etkileyiciligini artirmak amaciyla siireklilige basvuruldugu gozlenir.

Cince metinde siirekliligin veya tezligin bir sozle ifade edildigi durumlarda
Altun Yaruk’ta gogu zaman bu sdziin ¢evirisinin yaninda tasvir fiilinin de kul-
lanildig1 gdzlenmistir. Ornegin [47] numarali bilge biliglig sav iize tasa turur
iiziikstiz climlesinin Cince kargihiginda bulunan 18 ieng “siirekli, daima” sozii
Uygurca ciimlede iiziiksiiz ile karsilanmakla yetinilmemis ciimlede anlatilan
fiil, tasa tur- yapist ile desteklenmistir. Ayn1 sekilde [59] numarali an: esidip
m(e)n sana adwrthg ayu bereyin tép (...) ciimlesinin Cince karsiliginda bulu-
nan 7 fill fen bie “ayirt edici” sdzleri Uygurcaya adirtlig olarak gevrilmis,
buna ek olarak ciimleye ayu bér- yapisi ile devam edilmistir.

Altun Yaruk’ta tespit edilen tezlik tasvir fiili yapisindaki kullanimlarda dik-
kat ¢eken nokta climlelerde sozii edilen a¢- “agmak (burada) konuyu agmak,
aciklamak”™; ay- “sOylemek”; kérkit- “gdstermek, (climlede) konunun ayrin-
tilarin1 gostermek™; nomla- “vaaz vermek; agiklamak”; ozgur- kutgar- “kur-
tarmak”; sozle- “sdylemek, izah etmek”; tarkar- kéter- “gidermek” fiillerinin
bir yetenek veya giic, kudret gerektirmesidir. S6z konusu climlelerin Cince
metindeki karsiliklarina bakildiginda burada tezligi gerektirecek herhangi
bir soziin yer almadig1 goriilmektedir. Alfun Yaruk’ta bu ciimlelerin tezlik
ifade eden bér- fiiliyle kullanilmasi, iktidari tezlik olarak adlandirabilecegi-
miz, ciimlede sozii edilen igin konuyu iyi bilenlere 6zgii ustalikla veya giic
sahiplerine yaragir sekilde tez zamanda gergeklestiginin / gergcekleseceginin
anlatilmak istenmesine baglanmalidir. Her ne kadar Cince ile Tiirk¢e yap1 ba-
kimindan farkli olsa da Cincedeki sozler Tiirkcede ekler ve tasvir fiili gibi ya-
pilarla karsilanmistir. Hem siireklilikle ilgili hem de tezlikle ilgili olarak Cince
metinde herhangi bir s6z bulunmamasina ragmen Tiirkcede tasvir fiillerinin
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kullanilmasi Tiirk¢enin anlatim 6zelligiyle ilgili olmalidir. Tiim bunlar1 ¢evir-
men yazarlarim Uslup 6zelligine veya metinlerin dini igerikli olmasi nedeniyle
anlamin kuvvetlendirilmesi ¢abasima baglamak dogru olmaz. Burada tespit
edilen ciimlelerdeki tasvir fiili yapilarinin bagka dénem ve sahalarda yazilmig
eserlerde de bulunmasi bunun gostergesidir.

Altun Yaruk’ta ve bagska metinlerde bulunan zarf-fiil ekli bir yapidan sonra
gelen, ayn1 zamanda tasvir fiili olarak da kullanilan bir fiilin asil fiil olup ol-
madig1, zarf-fiil eki almis yapmin fiilin zarfi olup olmadig: kimi zaman tam
olarak anlasilamamaktadir. Bu durumda Cince orijinal metne bakmak uygun
bir ¢6ziim olabilir. Zira Cince metinde asil fiil gorevindeki sozler Uygurcaya
biiyiik cogunlukla ¢evrilmistir. Eger Uygurca metinde yer alan bir fiilin Cince
metinde karsilig1 yoksa yukaridaki orneklerden de anlagilacag: gibi, bu fiil
biiyiik ihtimalle bir tasviri yardimec fiildir. Boylelikle bazi ¢alismalarda tasviri
yardimci fiil olarak Uygurcada kullanilmaya basladigi soz edilen al-, bar-,
kal-, kel-, olur- vb. fiillerin durumu orijinal metne bakildiginda anlasilabilir.
S6z konusu fiil yapilar1 bu bakis agisiyla yeniden degerlendirilmelidir.

Altun Yaruk’ta Streklilik ve Tezlik Bildiren Tasvir Fiilleri:

aga bér- [76] tarkaru kétertii bér- [68]
adira yora bér- [75] tasa tur- [47]

ayayu agirlayu tut- [54] tegzinil tur- [43], [45]
ayu bér- [59], [60], [61], [65] turup kel- [38]

evrilip tur- [42] tutulup kal- [36]

korkitii sozleyii bér- [67] ukitu bér- [73]

korii tur- [51] ulalu kel- [37]

koriip yat- [56] yada korkitli bér- [66]
kotiyil tur- [41] y(a)rutu tur- [53]

koziinii tur- [40] y(a)rutu yaltritu tur- [45]
nomlayu bér- [58], [62], [63], [64], y(a)rutu yaltritu tut- [55]
[701, [71], [72], [74] y(a)rutu yasutu tur- [44], [46]
nomlayu olur- [38], [39] yaltriyu yasuyu tur- [49]
ozguru kutgaru bér- [69] yiglayu sigtayu yori- [57]
ortentii koye tur- [48] yoriyu tur- [52]

sikilip tur- [50]
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Extended Summary

After the Uighurs had became involved in Buddhism, the translation of
Buddhist works led to the translation of a large number of texts including
Buddhist teaching to Uighur Turkish. One of the most important works of
this translation is known as Al/tun Yaruk. This book is a famous Buddhist stitra
(Uyg. sudur) and was translated from Sanskrit into Chinese and Chinese into
Uighur Turkish. Although it is not known exactly when Sanskrit originated,
it is thought that this date cannot be taken before the 5th century. Translated
from Sanskrit into Chinese three times in different periods, as known as there
is only one translation in Uighur Turkish. However, many researchers find
surprising that such an important and famous work only once translated into
Uighur and they believe that may be other translations. However, any data
supporting this idea has not been revealed until today. On Altun Yaruk was
translated into Uighur Turkish by Uighur translator Singko Seli Tutung, it has
made valuable studies on various subjects of Turkish language until today.
However, the translation of the work and other translation works in Uighur
Turkish should also be considered in terms of translation science. In this study,
in Altun Yaruk which is one of the most important and most voluminous works
of Uighur Turkish, it has been examined descriptive verbs, indicating conti-
nuity and swiftness, and these verbs were compared with Chinese original
text. Although the translation science is mentioned above, the methods and
principles of translation science are not used in the study.

Descriptive verbs are structures which it contains a main verb with gerund
and auxiliary verbs with the actual verb in terms of the property of the time
depending on the meaning of the actual verb meanings other than the proper-
ties of the auxiliary verbs formed by coming together. This complex structure
has been used extensively since the oldest periods of Turkic. Today, in Tur-
kish language the continuity, swiftness and potential verbs are used frequently.
In contemporary Turkic languages and dialects, the structures of descriptive
verbs are generally more diverse and more auxiliary verb acts in their estab-
lishment. The meaning of continuity in ancient Uighur Turkish is kal-, kel-,
olur-, tur-, tut-, yat- yori-; The meaning of the swiftness is provided by bér-
auxiliary verbs. In the Girig section of the article, the term descrition is emp-
hasized. In the Inceleme section, first of all the above-mentioned verbs are not
always used as auxiliary verbs when used after the words with the gerunds,
these structures are sometimes explained as examples of the actual verb. /.1.
Stireklilik Bildiren Tasvir Fiilleri under the heading verbs -p kal- (1 sentence),
-U, -p kel- (2 sentences), -U olur- (2 sentences), -4, -U, -p tur- (14 sentence),
-U tut- (2 sentences), -p yat- (1 sentence), -U yori- (1 sentence); 1.2. Tezlik Bil-
diren Tasvir Fiilleri under the heading verbs -4, -U bér- (19 sentences) have

2018,66-2 M belleten — 245




Altun Yaruk ta Siireklilik ve Tezlik Bildiren Tasvir Fiillerinin Cince Orijinal Metindeki Goriiniimleri

been examined in detail in the alphabetical order of the auxiliary verbs. In this
detailed analysis, the sentence in which the structure of decriptive verb was
found in Altun Yaruk, the Turkish translation of the sentence and the Chinese
form were given in the original text, the situation of the sentence in the Chine-
se text and the translation in Altun Yaruk have been compared.

In the study, seventy-six sentences that were established with the bar-, bér-
, id-, kal-, kel-, olur-, tur-, tut-, yat- and yori- verities with the possibility of
expressing continuity and swiftness were examined. Forty-two of these sen-
tences were found to contain the descriptive verbs. These sentences have been
compared with the relevant chapters in the Chinese original text, and the atti-
tude of Singko Seli Tutung in translation was observed. As a result, sometimes
in the Chinese original text 1N heng “permanent” and etc. words have been
used. This sentence was translated with the descriptive verbs to Uighur Tur-
kish. Although the structure of descriptive verb in Altun Yaruk is used with the
effect of these words like 1 heng etc., it is known that there is not a word that
makes use of these structures in the majority of them and that the translator
prefers the structures of descriptive verb in order to add power to the phrase.
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