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YENISEY VE ALTAY KIRGIZLARINDA SiYASI UNVAN
OLARAK ACO VE IDi TERIMLERININ MENSESIi VE
ANLAMI

Anvarbek MOKEEV*
Ozet

Bilimsel kaynaklarda Eski Cag Yenisey Kirgizlar1 hiikiimdarlarina
verilen aco unvaninin mengesine iligkin bu zamana kadar ortak goriis
bulunmamaktadir. Bu makalede konuya iligkin yeni kaynaklarin bilgi-
leri 15181inda bu unvanin anlamina dair yeniden yorumlama yapilmaya
calisilmis, Eski Cag Yenisey, Orta Cag Altay ve Tanr1 Daglar1 Kirgizla-
rinin siyasi geleneklerinin gelisimi ve degisimine yer verilmistir. Ayri-
ca XIII. yiizyilin baginda Altay ve Yenisey Kirgizlari tarafindan once-
den kullanilan inal ve aco/idi unvanlarinin mahiyetinin ayni oldugunu
One siiren bilim adamlarinin goriisleri yeniden degerlendirmeye tabi
tutulmustur.

Anahtar kelimeler: aco, idi, inal, Yenisey, Altay ve Tanr1 Dagt Kir-
gizlar1.

ON THE ORIGINS AND MEANING OF THE POLITICAL
TITLES AJO AND IDI OF THE ALTAI-YENISEIAN KYRGYZ

Abstract

In scientific literature there is no consensus still about the origin of
the title Kyrgyz-ajo, the ancient Yeniseian Kyrgyz state rulers. In this
article, in the light of new information sources, we made an attempt
to find a new interpretation of the meaning of the term and its evolu-
tion which can be traced in the political tradition of the Yenisei, Altai
and Tian Shan Kyrgyz, who used the terms in the late Middle Ages.
The simultaneous usage of the terms inal/ and idi at the beginning of
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the XIIIth century shows them as political nomenclature in the titles
of the Altai-Yeniseian Kyrgyz. It also shows the vulnerability of the
arguments of those researchers who assume the identity of the terms
inal and aje /idi.

Keywords: ajo, idi, inal, Altai-Yeniseian and Tian-Shan Kyrgyz.

Giris

Kirgizistan’in bagimsizligin1 kazanmasiyla birlikte Kirgiz vatandaslarmin
bilim, siyaset, toplum cevrelerince Kirgiz halkinin tarihine olan ilgi énemli
bir konuma yiikselmistir. Bu ilgi 6zellikle Kirgiz halkinin kdkeni, Kirgiz dev-
letinin ortaya ¢ikist ve gelisimi, etnogenetik tarihi merkezli ilerlemistir. XX.
yiizyilin sonlarma dogru bagimsiz Kirgizistan Cumhuriyeti’nin kurulmasi ve
bagimsiz bir devlet olarak Birlesmis Milletler Teskilatina {iye olmasiyla bu
onemi iyice artmistir. Kirgiz bilim adamlar arasinda Eski Kirgiz devlet teski-
lat1 meseleleri nemli konulardan biri olmakla birlikte kiiltiirel ve etnik kimlik
arayis cabalar1, bagimsizligin ilk yillarinda aydinlar tarafindan iilke cumhur-
bagkani i¢in aco terimi kullanilmasiyla devam etmistir. Aco terimi Eskigag
Yenisey Kirgiz dilinde “hakim” veya “hiikiimdar” anlamina gelmektedir. Bu
itibarla Kirgizlarin Eski ve Orta Cag’daki devlet yapisi ve siyasi unvanlarinin
birgok yonden arastirilmasinin son derece 6nemli oldugunu belirtmek gerekir.

1. Tarihi Arka Plan

Yerli ve yabanci bilim adamlarinin arastirmalarina goére Yenisey Kirgiz
Devleti yaklasik MS 500’Li yillarda ortaya ¢ikmistir (Bartol’d, 1963; Kiz-
lasov, 1969; Klyastorniy ve Savinov, 2005; Butanayev ve Hudyakov, 2000).
Haddizatinda Kirgiz devleti kurulus, yiikselis ve dagilis, bazen de bagimsiz-
ligin1 tamamen kaybetme gibi birka¢g asamanin hepsini bagindan gecirmis,
devlet olarak ilk dnce Yenisey’de, daha sonra Altay’da ve Tanr1 Daglari’nda
kendini gostermistir. Kirgiz Devleti’nin ortaya ¢ikisinin ilk agamasi Gliney
Sibirya’daki Minusinsk Ovasi’nda yasayan Eski Cag Yenisey Kirgizlarinin
tarihiyle ilintilidir. Bu devlet kuvvetli oldugu donemlerde Merkezi Asya’da
egemen gii¢ olma bakimindan Goktiirk ve Uygur Devletlerinin kargisina belli
Ol¢iide rakip olarak ¢ikabiliyordu (Bartol’d, 1963; Butanayev ve Hudyakov,
2000).

Devlet yonetiminde en 6nemli riitbe olan aco terimi Yenisey Kirgiz Devle-
ti’nin kurulmasinda miihim bir konuma sahiptir. Cin kaynaklarmdan edinilen
bilgilere gére aco unvani Yenisey Kirgizlarinin idari ve siyasi sisteminde ka-
gan unvaninin ortaya ¢ikmasindan daha onceki donemlerde en yiiksek idari
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unvan idi. V. V. Bartol’d, Goktiirk donemine ait olan Orhun yazitlarindaki bil-
gilere dayanarak Tiirklerde iki farkli toplum (budun) oldugunu tespit etmistir:

a) elteberlig bodun
b) kaganlig bodun

Elteber unvaninin konumu kagan unvanindan diisilk olmasindan dolay1
kendi basina bagimsiz ve siyasi sahsiyeti olmayan beylik hiikkiimdarlarina ve-
rilmistir (Bartol’d, 1963, s. 481-482). Yenisey Kirgizlarinin Teles Kaganlig
hakimiyeti altinda oldugu VII. yiizyilin ilk yarisinda Minusinsk Ovasi’nda ya-
sayan Kirgizlar idare etmek icin elteber gorevlendirilmistir (Bartol’d, 1963,
s. 482).

Hakimiyeti kisa siiren Teles Kaganliginin 647 yilinda dagilmasi {izerine
bagimsizligini ilan eden Yenisey Kirgizlari o sirada Cin’de hiikiim siiren Tang
Imparatorlugu ile siyasi iligkiler kurma diisiincesiyle ilk el¢isini géndermistir
(Bigurin, 1950, s. 271; Tasagil, 2013, s. 157). “Tang Su” salnamesindeki bil-
gilere gore Cin’e giden ilk diplomatik heyetin baginda Kirgiz beyliginin hii-
kiimdar1 Elteber Shih-po-ch’li A-chan bulunur (Bigurin, 1950, s. 271; Tasagil,
2013, s. 223-224). Goriildugii lizere bagimsiz olmalarina ragmen Kirgizlarin
hiikiimdar1 heniiz kagan unvanini almamis elteber unvanini kullanmaya de-
vam etmistir.

Yenisey Kirgizlari hilkkiimdarinin kagan unvani almasi i¢in 6nce o donem-
de uluslararas1 anlamda Dogu Asya’nin giiglii iilkeleri sayilan Tang Imparator-
lugu ve Goktiirk Kaganlig1 gibi devletler tarafindan bagimsizligin taninmasi
esas idi. Bu baglamda Cin kaynaklarindan edinilen bilgilere gore Shih-po-
ch’ii A-chan’1n elgilik faaliyetleri sonucunda Tang Imparatorlugu nun Kirgiz
Devleti’nin bagimsizligim kabul ettigi anlasilmaktadir. Tang imparatorlugu
Merkezi Asya ile ilgili uzak vadeli planlarin1 hayata gecirmek amaciyla Giiney
Sibirya’da ortaya ¢ikan bu yeni siyasi otoriteyle diplomatik iliski kurmaktan
geri durmamis ve bu anlamda Yenisey Kirgizlarin1 miittefik olarak addetmis-
tir. Bu tiir diplomatik iliskilerin devamini Tang imparatorlugu’nun baskentine
daha sonraki donemlerde gelen Kirgiz Devleti’nin el¢ilerini anlatan Cin kay-
naklar1 da tasdik etmektedir (Butanayev ve Hudyakov, 2000, s. 69).

VIII. yiizyilin basinda Tang Imparatorlugu, Yenisey Kirgizlarinin bagim-
sizligin1 resmi olarak tanidiktan sonra Kirgiz acosu Bars Beg, II. Dogu Gok-
tiirk Devleti’nin hiikiimdari Ilteris Kagan’m kiz1 ile evlenmistir. Boyle bir
evlilik sonucunda Bars Beg kagan unvanina layik goriilmiis, Kirgiz Devleti
ile Goktiik Kaganlig: statiisii esit konuma gelmistir. Kagan unvanini alan Bars
Beg, Merkezi Asya’da egemen gii¢ olma faaliyetlerini arttirir. Bu da zamanla
Kirgiz Devleti ile Dogu Goktiirk Kaganligi arasinin agilmasina ve 711 yilin-
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da savagmalarina neden olmustur. Sonug olarak Bars Beg canindan olmus ve
Kirgizlar kaganm ve bagimsizligini kaybetmislerdir.

VIIIL. yiizyilin ortasinda Dogu Goktiirk Kaganliginin dagilmas: akabinde
Yenisey Kirgizlarimin hiikiimdar kendini Bars Beg gibi kagan olarak ilan
eder ve Merkezi Asya’da hakimiyet kurma miicadelesine girisir. Lakin Gok-
tirk Kaganligimin yerini alan Uygur Devleti, 758 yilinda Kirgizlar ve onlarin
miittefiki olan Cikler, Oguzlar ve Karluklar iizerine sefere ¢ikarak agir darbe
indirmistir. Boylece Yenisey Kirgizlari, Uygur Kaganliginin hakimiyeti altina
girmek mecburiyetinde kalmistir. Cin kaynag1 “Sin Tang Su” salnamesindeki
bilgilere gére Kirgiz Devlet hiikiimdarindan kagan unvani geri alinarak onun
yerine Uygur Kaganlig1 tarafindan “Pitssye Tungye Gin” unvani verilmistir.
Bundan sonra Uygurlar, Kirgizlarin Cin’e elgi gondermesini engellemislerdir
(MIKK, 2003, s. 44.).

IX. ylizyiln ilk ¢eyreginden baslayarak aco unvani tasiyan Kirgiz hii-
kiimdar1 bagimsizlik i¢in Uygur Kaganligina karst yirmi yil siirecek olan bir
miicadeleye girmistir. Kendisini kagan ilan ederek meydan okumustur (Bigu-
rin, 1950, s. 271). Malum oldugu tizere Kirgizlar ile Uygurlar arasinda uzun
stire devam eden bu miicadele ve savas 840 yilinda Uygurlar’in yenilmesiyle
nihayet bulmustur. Sonucta bugiinkii Mogolistan topraklarindaki Uygur Dev-
leti’nin enkazlar1 iizerinde kisa siire hiikiim siirmiis olan Yenisey Kirgizlari-
nin devleti ortaya ¢ikmistir. Bu siire¢ Orta Asya tarihinde “Ulu Kirgiz D6616-
tii” (Biiyiik Kirgiz Devleti) olarak anlatila gelir (Bartol’d, 1963, s. 489-500;
Grousset, 1991, s. 120-126; Butanayev ve Hudyakov, 2000, s. 73-83). Bazi
otantik kaynaklardaki malumatlara gore X. ylizyilin ilk ¢ceyregine dogru Bii-
yiik Kirgiz Devleti’nin sona ermesiyle Kirgizlar kagan unvanini tekrar kay-
betmislerdir. Yenisey ve Altaylar’daki daginik Kirgiz beyliklerinin hiikiimdar-
larinin ise “inal” unvanini tasidiklari bilinmektedir (Mokeyev, 2010, s. 82-90).
Bu unvan, eski Tiirk devletlerinin yonetim sisteminde kagan ve teginden daha
asag1 derecede yer tutar (Kononov, 1958, s. 95-96, s. 118). Boylece Kirgiz
Devleti’nin dagilmasiyla Sayan-Altay’da yasayan Kirgiz boylar1 XIII. yiiz-
yilin baglarindaki Mogol hakimiyeti zuhur edinceye kadar inallar tarafindan
idare edilegelmistir.

2. Tarihi Kaynaklarda ve Bilimsel Arastirmalarda “Aco” Teriminin
Anlami

Aco terimi ile ilgili daha ayrmtili bilgilere XI. ytlizyilda yazilmis olan Cin
kaynagi “Sin Tang Su”da (Tang Siilalesinin Yeni Tarihi) rastlanmaktadir. Kay-
nakta “Kirgiz hiikiimdarlarina aco denilmektedir, bu nedenle ¢evredekiler de
onu aco olarak tanirlar. Aco’nun kendine has bayrag: vardir. Boylarm onder-
leri kendi boy adlariyla anilir.” seklindeki bilgilere yer verilmistir (Bigurin,
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1950, s. 271; MIKK, 2003, s. 41-45). Rus bilim adam1 S. E. Yahontov’un fik-
rine gore aco/ace kelimesi Cinlilere VIII. yiizy1l 6ncesinde daha dogrusu 647
yilinda Yenisey Kirgizlarinin Cin’e gonderilen ilk elgilik temaslar sirasinda
malum olmustur. Onun diistincesine gore, VIII. yiizyilin ortalarinda iki iilke
arasinda iliski kesilmistir ve bunu miiteakiben ace/aco kendisini kagan ilan
ederek unvanini degistirmistir (Yahontov, 1970, s. 100-120). Yukarida “Sin
Tang Su” salnamesinden de agikca goriildiigii iizere Cinlilerin, Kirgiz acosunu
kendisini kagan ilan etmesine ragmen aco olarak adlandirmaya devam ettik-
leri goriilmektedir.

Yenisey Kirgiz hiikiimdarlarinin bahse konu unvani ile ilgili aragtirmalar
farkli donemlerde A. Margulan, L. R. Kizlasov, S. E. Yahontov, G. P. Supru-
nenko, E. Pulleyblank, Y. S. Hudyakov ve R. Alimov gibi bilim adamlarinca
yapilmistir. S. E. Yahontov ve Y. S. Hudyakov’un da belirttigi iizere aragtirma-
cilar arasinda Yenisey Kirgiz hiikiimdarlariin unvani hakkinda ortak bir fikir
heniiz bulunmamaktadir. Aco unvanu ile ilgili olarak I. L. Kizlasov tarafindan
en son yapilan ¢calismada da bu meseleye iligskin olarak arastirmacilar arasinda
hala birbirlerine karsit fikirlerin devam ettigini ve ortak goriise gelinemedigini
gostermektedir.

Rus Sinologu S. E. Yahontov aco/ace unvanimi diger eski Kirgiz unvani
olarak bilinen inal teriminin Cince karakterle izah edildigini 6ne stirmektedir
(Yahontov, 1970, s. 100-120). S. E. Yahontov’un bu fikrini rahmetli Kirgiz Si-
nologu G. P. Suprunenko ve Tiirkolog Alimov da ayni1 bicimde desteklemek-
tedirler (Suprunenko, 1970, s. 79-81; Alimov, 2016a, s. 60; Alimov, 2016b,
s. 265-283). Hakas tarihgisi L. R. Kizlasov’un kanaatine gore aco/ace eski
Tiirk unvanlar kagan, han unvanlariin Cince karakterle izah edilmis sekli
degildir, Giiney Sibirya’nin Samoyed kokenli toplumlarinin dilindeki “ata”
anlamina gelen “asse” teriminden tiiremistir. Genel anlamiyla bu terim “@il-
kenin atas1” anlamina gelmektedir (Kizlasov, 1969, s. 90). Bu goriise Kazak
akademisyen A. Margulan da katilmigtir. Onun fikrine gore eski zamanlarda
aco kelimesi “ata”, “biiyiik ataerkil aile reisi” anlamina gelmektedir. Ilerleyen
zamanda devletin ortaya ¢ikmasiyla aco terimi daha genis anlam kazanarak
devlet hikkiimdarinin unvanina dontigsmiistiir (Margulan, 1953, s. 181). Sinolog
E. Pulleyblank ve Rus tarihgisi Y. S. Hudyakov’un diisiincelerine gore aco/ace
Yenisey Kirgizlarinin Az (A¢) boyunun isiminin Cince izahidir (Pulleyblank,
1953, s. 124; Butanayev ve Hudyakov, 2000, s. 71-73). Y. S. Hudyakov’un
fikrine gore Az (A¢) boyu Yenisey Kirgizlarinin diger boylardan iistiin olan
seckin ziimresini teskil etmis olabilir. Bu nedenle hiikiimdarin unvani1 egemen
olan boyun adi ile adlandirilmistir.

Aco teriminin anlamu ile ilgili yapilan arastirmalar arasinda en biiyiik kat-
kiy1 Rus Tiirkologlari E. V. Sevortyan, 1. L. Kizlasov ve Alman Tiirkologu K.
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H. Menges calismalari saglar. S6z konusu arastirmacilar kendi ¢alismalarinda
yukarida bahsi gegen gesitli bilim adamlarinin aco teriminin anlamu ile ilgi-
li ileri siirdiigii gorlislerinin yanlis ve dogru yonlerini belirtirler (Sevortyan,
1974, s.231-235, 5. 237-241, 5. 246-247; Menges, 1976, s. 101-110; Kizlasov,
2011, s. 27-28).

Ozellikle S. E. Yahontov, G. P. Suprunenko ve R. Alimov aco/ace teri-
minin anlamini izaha ¢aligirken sadece eski Cincenin dil 6zellikleri tizerinde
durarak bu terimin eski Tiirk devrindeki ve modern Tiirk-Mogol dillerindeki
seklini goz ard1 etmislerdir. Halbuki, bu terime giinlimiizde de var olan Uzak
Dogu’nun Tiirk-Mogol ve Mangu-Tunguz halklar1 dillerindeki ve baz1 Orhun
abidelerindeki eski Tiirk yazitlarinda rastlamak miimkiindiir. Bu nedenle S. E.
Yahontov, G. P. Suprunenko ve R. Alimov’un aco/ace ve inal terimi ile ilgi-
li yaptiklar1 ¢aligmalar sonucundaki varsayimlarimi sadece Sinologlarin degil
ayn1 zamanda Tiirkologlarin ve tarihgilerin de arastirmalarimi dikkate alarak
yeniden degerlendirmek gerekmektedir.

I. L. Kizlasov’un fikrine gére yukarida adi gecen ii¢ Sinolog bilim adaminin
yeni yontemle Erken Ortagag Cin dilinin 6zelliklerine dayanarak aco ve inal
unvanlariin ayni anlam tasidigi fikirleri eski Tiirk devlet yapisinin hiyerarsi
sistemine tamamen aykir1 gelmektedir. Clinkii inal/ unvani tiim eski Tiirk dev-
letlerinde “devlet baskani” anlamina gelmemektedir ve yalnizca beylik bagka-
ni1 i¢in kullanilir (Kizlasov, 2011, s. 27-28). K. H. Menges’in ¢ikardig1 sonuca
gore eski Tiirkgedeki idi “hakim, hiikiimdar, tanr1” anlamina geliyorsa aco/
ace kelimesi ise “hakim, hiikiimdar” anlamini verir ve tanr: anlamini tagimai-
yor (Menges, 1976, s. 101-110). Demek ki her iki terim kii¢iik farklilikla ayn
anlama gelir ve bahsi gegen Cin kaynaklarinda goriildiigii iizere aco terimini
“hakim, hiikiimdar” anlaminda kullanmislardr.

K. H. Menges eski Tiirkge tabir olan aco/ace kelimesinin sonradan Giiney
Sibirya’nin Samoyed kokenli topluluklarimin diline “hakim, ataerkil aile reisi
ve ruh” anlaminda kullanildig1 hakkindaki goriisii de L. R. Kizlasov’un bu
terimin Samoyedlerden Tiirklere gectigi fikrinin yanlis oldugunu gostermek-
tedir. E. Pulleyblank ve Y. S. Hudyakov’un bu mesele iizerindeki fikirlerini
de iki sebepten dolay1 reddetmek gerekir. Birincisi yukarida “Sin Tang Su”
salnamesinden anlagildigi {izere Kirgizlarin hiikkiimdarinin aco/ace unvaninin
herhangi bir boyun adi ile alakasi olmadig1 ve boy bagkanlariin unvanlarinin
ise boy isimlerinden tiiredigi bilinmektedir. Ikinci ise 1. L. Kizlasov’un belirt-
tigi gibi ayn1 terim {izerinde iki Cin dili uzmani olan E. Pulleyblank ile S. E.
Yahontov’un verdigi agiklamalarda isimleri gecen inal ve az terimleri arasin-
da higbir ses baglantisi yoktur (Kizlasov, 2011, s. 28).
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Genel olarak bu konu hakkinda K. H. Menges goriisleri kabul gérmek-
tedir. Fakat Menges’in de kendi aragtirmasinda aco/ace kelimesinin Orhun
yazitlarinda mevcut olan anlamin1 gdzden kagirdigimi belirtmek gerekir. Kiil
Tegin yazitinda aco/ace tabiri “ata” anlamina karsilik gelir: “kisi oylinta iz
eciim apam Bumin gayan Istimi qayan olurmis” (“Insanoglunun basina be-
nim atalarim Bumin Kagan ve Istemi Kagan oturmuslardir.”) (DTS, 1969, s.
162; Clauson, 1972, s. 20). Bu baglamda belirtmek gerekir ki E. Sevortyan’in
aciklamasina gore Orhun-Yenisey yazitlarinda bulunan ace/ece terimleri ge-
nellikle iki paralel (“bay” ve “bayan”) anlama sahiptir. Ancak “bay” anlamina
daha ¢ok rastlanir. Karahanlilar ddneminden sonra ise Tiirk dillerinde bu terim
genellikle “bayan” anlaminda kullanilmigtir (Sevortyan, 1974, s. 231-235, s.
237-241, s. 246-247).

Oyle ki aco/ace/ecii kelimelerinin eski Tiirk déneminde yalnizca “hakim,
ata erkil aile reisi, hiikiimdar” anlamima gelmedigini, “baba, ata” anlamina
da geldigini belirtmek gerekir. Bu baglamda Residiiddin Fazlullah-1 Heme-
dani’nin “Cami’ut-Tevarih” adli eserinde ad1 gegen ve XIII. yilizyildaki Al-
tay ve Yenisey Kirgizlarinda unvan olarak kullanildigi malum olan idi terimi
bugiine kadar aragtirmacilar tarafindan goz ardi edilegelmistir. Residiiddin,
Mogol akinlar1 6ncesi Giiney Sibirya’daki Kirgiz boylarinin durumunu anla-
tirken: ““...Kirgiz beylik hiikiimdarlarinin unvan inaldir, boy i¢inde meshur ve
saygin soylu insanlarin unvani ise ididir.” olarak belirtir (Rasid Ad-Din, 1953,
s. 442).

Bundan da anlasiliyor ki Mogol déneminde eski Kirgiz kaganlarinin torun-
lar1 olan miistakil Kirgiz beylik hiikiimdarlari ina/ unvanini kullanmislardir.
Meshur ve saygin soylu insanlar ise idi terimi ile anilmislardir. Dolayisiyla
daha eski terim olan elteber, kagan unvanlari ile birlikte kullanilan aco/ace te-
rimi Mogol déneminde idi olarak degismis, ilk anlamlarini kaybederek sadece
“aristokrat” ve “soylu” anlaminda kullanilagelmistir. E. V. Sevortyan ve K. H.
Menges’in vardig1 sonuca gore ace/ece/ecti ve idi terimleri bir kelimenin fark-
l1 sdylenis sekilleri olarak goriiliir. Diger bir bakisla bu terimler Tiirk dillerinin
cesitli diyalektlerinde farkli donemlerde degisik sekilde ifade edilegelmistir
(Sevortyan, 1974, s. 237-242; Menges, 1976, s. 101-110).

Malum oldugu {izere “Biiylik Kirgiz Devleti” (840-925) doneminde Ye-
nisey Kirgizlarinin hiikiimdarlarinin unvani olarak kullanilan aco/ace terimi
Altay Kirgizlariin dil 6zelliklerinden dolayi idi olarak degismistir. B. Oruz-
bayeva ve E. Tenisev gibi linlii Tiirkologlarin arastirmalarinda belirtildigine
gore eski Yenisey Kirgizlarinin edebi dili d-dili (adak — ayak, kod- — koymak)
olmustur. Halk dili ise z-dili (azak, koz-) olmustur. Kirgiz dilinin Altay done-
minde geligmesiyle halk konusma dilinde d-dilinin daha iistiin oldugu goriiliir
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(Tenisev, 1997; Oruzbayeva, 2004). Bu nedenle Residiiddin’in Kirgiz boylari
hakkinda verdigi bilgileri Altay Kirgizlari ile iliskilendirmek miimkiindiir.

E. Tenigev’in vardig1 sonuca gore Biiylik Kirgiz Devleti doneminde (840-
925) Yenisey Kirgizlar batiya dogru hareket etmislerdir. Bu gog siirecinde
Altay’daki Kipgak, Karluk ve Oguz boylari ile temasa girmislerdir. Altay boy-
lar1 ile olan uzun siireli dil etkilesimi siireci ortak Kirgiz halk konugma dilinin
olusmasini saglamistir. Giiniimiizde boyle bir dilin gergek tasiyicist olarak
Cin Halk Cumhuriyeti Sincan Uygur Ozerk Bolgesi Lobnor Gélii civarinda
yasayan halktir diyebiliriz (Tenisev, 1997, s. 18). Bu goriis E. Sevortyan’in
caligmalarinda da tasdik edilmektedir (Sevortyan, 1974, s. 238).

Residiiddin Fazlullah-1 Hemedani’nin Altay ve Yenisey Kirgizlarinin Mo-
gol donemindeki unvanlarina dair yazdig1 bilgilerden anlasildig tlizere idi
ve inal unvanlar1 higbir sekilde ayni anlam tasimadigi agik¢a goriilmekte-
dir. Bunlar sadece beylik hiikiimdarlarin derecesini gdsteren farkli unvanlar
olabilir. Eger inal terimi “beylik hiikiimdar1” anlamina geliyorsa idi terimi
ise soylu mensei ile iistiin olan asilleri temsil etmektedir. Bu nedenle XIII.
ylizyilin baglarinda Yenisey ve Altay Kirgizlarinin bu iki terimin birini “hii-
kiimdar” anlaminda siyasi unvan ve digerini “soylu insan” anlaminda sosyal
unvan olarak farkli sekillerde kullanilmasi inal ve ace/idi terimlerinin ayni
unvan oldugunu ileri siiren aragtirmacilarin goriislerinin dogru olmadigini bir
kez daha kanitlar.

3. “Aco” Teriminin Anlaminin Mogol Déoneminden Sonraki Degisim-
leri

Mogol déneminde aco/ace ve idi terimlerinin anlamlarinin degigsmesinden
dolay1 giiniimiizdeki Kirgizlarin “Ong Kanat” (Sag Kanat)' boy teskilatinin
seceresi ile ilgili cok dnemli bir efsane dikkati ¢ceker. Bu efsanede, “Ong Ka-
nat” Kirgiz boylariin atalar1 olarak sayilan Adigine, Tagay ve Mongus un
yant sira bu kisilerin ablasi diye anilan Naali Ece’den bahsedilir. Bazi bilim
adamlar1 bu efsanevi kadin - Naali Ece’yi Adigine, Tagay ve Mongug un ab-
las1 olarak kabul ederler (Karatayev, 2003, s. 115). Fakat meselenin temeline
inilecek olursa burada “Naal1 Ece” kelimesini secerecilerin halk etimolojisi
yontemiyle “Naali Ece” (“Naali Abla”) olarak izaha ¢alistiklar1 bilinmektedir.
Tanr1 Daglari1 Kirgizlarinin aklinda bazi Kirgiz boylarinin bu kadindan tiiredi-
gi efsanesi Kirgiz boylarinin secerelerinin hemen hemen hepsinde mevcuttur.
Bu efsanedeki “Naali Ece” isminin Yenisey ve Altay Kirgizlarinda siyasi ve
sosyal unvan olarak kullanilan inal/ ve ace terimlerinin birlestirilen kavram

' Kanat: Hun Imparatorlugu déneminden 19. yiizyilin sonuna kadar Tiirk-Mogol halklarinda

askeri diizene dayali olusturulan geleneksel boy teskilati. Tarih boyunca Kirgizlarda da boy
teskilati Ong Kanat ve Sol Kanat olarak teskil edilmistir.
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oldugunu tahmin etmek miimkiindiir. Olaylarin kronolojik ve cografi uzaklig:
sebebiyle zamanla Tanr1 Daglari’nda bu unvanlarin ilk anlamlart unutulmus
ve muhtevasini izah etmek i¢in secereciler tarafindan halk etimolojisi yonte-
mine dayanarak yeni “Naali Ece” efsanesinin ortaya ¢iktigi anlasilmaktadir.

Bu baglamda aco/ace teriminin Eski Cag “bay” anlamindan zamanla “ba-
yan” anlamima doniisiimi Tanr1 Daglart Kirgizlariin aile baglarinda “ece”
(abla) teriminin muhtevasinda daha acik goriilmektedir. Buradan yola ¢ikarak
Kirgizlarin Ong Kanat boy teskilatinin seceresinde énemli yer tutan “Naali
Ece” teriminin /nal Aco/Ace yahut Inal Ata olarak yorumlamanin daha dog-
ru olacag diisiincesindeyim ve Naali Ece efsanesinin halk etimolojisinin de
bir 6nem arz etmedigi kanaatindeyim. Ong Kanat boy teskilatinda yer alan
boylarin diger bir atas1 olarak anilan Adigine isminin de Altay Kirgiz terimi
olan idi unvaninin degisik sekillerde tezahiiriinden (Idige/Idigine/Adigine) or-
taya ¢ikabilecegi ihtimali de bilyiiktiir. Bu baglamda erkek Kirgiz adlarmin
cogunun hiikiimdarlarin unvanlart ile ilgili oldugu dikkate alinirsa (bek, biy,
han vb.) bdyle bir tabirin idi kokiinden son ek olan gine ile birleserek zaman
igerisinde Adigine ismini meydana getirmis olabilir. Ornek olarak Kirgiz di-
lindeki Cetigen (Biiyiikay1 takimyildizi, bunun disinda Kirgizlarin Ong Kanat
uruklaridan birisinin adidir) verilebilir. Ceti, kelimenin kokiidiir, gen ise son
ektir (Tiirkolog T. Abdiyev ile istisare).

Sonug¢

Tanr Daglar Kirgizlarmin etno-siyasi ve sosyal terimlerinde Altay ve Ye-
nisey Kirgizlarmin etno-siyasi terimlerinin mevcudiyeti séz konusudur. /nal
ve aco/ace unvanlari Naali Ece olarak degismesi halinde idi terimi de Kirgiz
boy teskilatinin Ong Kanat’in1 olusturan boylarin atalarinin birisi Adigine ola-
bilir.
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Extended Summary
Preface

After Kyrgyzstan gained independence as a result of the collapse of the Soviet
Union in the early 1990s, an active process of searching for the historical roots of the
people took place in Kyrgyz society. In this regard, there is a growing interest among
intellectuals in the study of the history and culture of the ancient Yenisei Kyrgyz,
whose rulers were called gjo. As a result, this term is now actively used in mass media
of Kyrgyzstan as a synonym for the modern term “president”.

Historical background

The state of the Yenisei Kyrgyz originated in the Minusinsk Basin in the VI®
century, almost simultaneously with the Ancient Turkic Khaganate in Mongolia.
The leaders bore the title ajo, which in the ancient Kyrgyz language means “ruler”
and “father of the people.” According to Chinese sources, until the middle of VIIth
century, consistently it was under the rule of the Ancient Turkic Kaganate, and then
the Telessky Kaganate. After gaining independence, in 647 the rulers of the Kyrgyz
state sent ambassadors to the capital of the Tang Empire, and at the beginning of the
VIIIth Century, Bars-bek - the Kyrgyz ajo, declared himself a kagan after his marriage
with the daughter of the supreme ruler of the East Turkic Kaganate. Bars-bek Kagan
attempts to vie with the East Turkic Kaganate for domination over Central Asia in
711, but ends with the defeat and his death. After that, the Kyrgyz state falls under the
rule of the East Turkic Kaganate, and the Uighur Kaganate in the middle of the VIIIth
Century, consequently.

The Yenisei Kyrgyz gradually increases its power by attracting economic and
human resources of the neighboring tribes. With the decaying of the Uygur Kaganate,
in 820 the gjo of the Yenisei Kyrgyz declared independence from the Uighurs, and
proclaims himself a Kagan. A war unleashed between two countries ended in 840 with
complete destruction of the Uighur Kaganate. Thus, a strong Kyrgyz State emerged
within the limits of modern Mongolia and the neighboring countries of Southern
Siberia and Central Asia. Shortly after, for unknown reasons, the Kyrgyz kaganate
broke up into a number of small principalities that were ruled by the inals.

Meanings of the term «Ajo» in historical sources and their scientifically
interpretation

A. Margulan, L. R. Kyzlasov, S. E. Yahontov, G. P. Suprunenko, E. V. Sevortyan,
K. H. Menges, E. Pulleyblank, Y. S. Hudyakov, I. L. Kyzlasov, and R. Alimov studied
the meaning of this term at different times. Despite this, scientists have not yet come
to a common opinion, and sometimes their assumptions are divergent. According
to Sinologists S. E. Yakhontov and G. P. Suprunenko, and Turkologist R. Alimov,
the term ajo is a Chinese transliteration of another political term inal in the ancient
Kyrgyz. L.R. Kyzlasov and A. Margulan assumed that the term ajo comes from the
Samoeda term “assa”’, which means “father”, and therefore the ancient Kyrgyz used
this title in the meaning of ‘‘father of the people”. Y.S. Khudyakov believes that the
term ajo is a Chinese transliteration of the dominant tribe of the Yenisei Kyrgyz az
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or ach. A similar opinion was shared by the Sinologist E. Pulleyblank. I. L. Kyzlasov
notes that the opinion of the Sinologists about the identity of the titles of a¢jo and inal
is groundless, since there is a contradiction with the hierarchical system of the ancient
Turkic states, where the term inal was never used to designate the supreme ruler of the
state, but of the principalities. Based on the authoritative conclusion of K.H. Menges,
the ancient Turkic term @jo even was later borrowed by the Samoyeds of Southern
Siberia to designate “ruler” and “leader of the patriarchal family . Consequently, the
opinion of L.R. Kyzlasov on the borrowing of this term by the ancient Kyrgyz from
the Samoyeds is groundless. Opinions of Y.S. Khudyakov and E. Pulleyblank about
the origin of the title ajo from the name of the tribe az / ach also does not have a sense,
because in the Chinese source “Sin Tan Shu” the title ajo of the supreme ruler of the
Kyrgyz was not related to the generic names.

Scholars have been neglecting the ancient Turkic text of the Kultegin’s scripts,
which comprise the word “ezhu” used in the meaning of “father” and “supreme
governor.” According to the historian Rashid ad-Din, at the beginning of the XIIIth
Century the principalities of the Altai and Yenisei Kyrgyz were ruled by the inals, and
the representatives of the aristocratic and noble families were called idi. According
to K. Menges, the term idi is a variant, different in pronunciation, of title ajo / azhe
/ ezhu. Consequently, contrary to the assertion of some scholars, the terms inal and
ajo, both, in the ancient Turkic epoch and in the Mongolian epoch, were completely
different in meaning.

Conversions of the terms “Ajo” and “Inal” after the Mongol period

We find a slightly modified form of the terms a@jo and inal in the name of the
mythical ancestor of some Kyrgyz tribes of the Right Wing - Naal Eje (Aunt Naal).
In terms of chronological discrepancy and geographical remoteness of events,
experts of the Kyrgyz genealogies, explained the terms inal and ajo referring to the
folk etymology character - Naal Eje. Therefore, I tend to interpret the name of this
genealogical character as a transformation of the titles of the ancient Yenisei and Altai
Kyrgyz inal and ajo. Similarly, it can be assumed that the name of one of the tribal
unit of the Kyrgyz Adigine is a somewhat modified form of the ancient title of the
Altai Kyrgyz idi (1di / Idige / Idigine / Adigine).

Conclusion

Thus, it can be concluded that there are several transformed versions of the Yenisei
and Altai Kyrgyz political and social titles in the genealogical nomenclature of the
Modern Kyrgyz. If in ancient titles inal and ajo turned into Naal Eje in the genealogy
of the Modern Kyrgyz, with time the term idi is modified into Adigine.
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