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MEDHIYE OLMAYAN KASIDELER VE KASIDENIN
BOLUMLERINE BIR BAKIS'

Bilal CAKICI™
Ozet

Kasidelerin ¢ok ¢esitli maksatlarla yazildigi; ancak “kaside” denin-
ce akla ilk gelen seyin 6vgii (medhiye) oldugu bir gercektir. Zamanla
kaside ve medhiye kavramlari dylesine yakinlagmistir ki kasidelerde
asil konunun islendigi boliim medhiye olarak adlandirilmistir. Bununla
birlikte 6vgii amaci glitmeyen ancak beyit sayisi ve kafiye diizeni baki-
mindan kasideye benzeyen siirlere de divanlarda kasdid boliimlerinde
yer verilmistir. Bu tiir kasideler, alisilmigin disinda, bir mesneviyi
andiran ve ¢ogunlukla didaktik siirlerdir. Genel olarak maksiid ve dud
boliimlerinden olusan bu kasidelerden bazilari; basliklari, uzunluklar
ve belli konulari islemeleri, mesneviler gibi bdliimlenmeleri, hatta
bazilarina isimler verilmesi bakimindan miistakil bir eser sayilabilecek
niteliktedir. Bu yazida, medhiye disinda kalan bu tiir kasidelerin bigim
ve igerik Ozelliklerine deginilecek ve buradan hareketle kasidenin
bolimleriyle ilgili bazi teklifler sunulacaktir.

Anahtar Kelimeler: nazim sekilleri, kaside, kasidenin boliimleri,
medhiye olmayan kasideler.
NON-LAUDATORY QASIDAHS AND OVERVIEW OF A
QASIDAH’S SECTIONS
Abstract

“Qasidahs” were undoubtedly written with a wide range of
purposes. However, it is a fact that the first concept one associates with
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194 Medhiye olmayan kasideler ve kasidenin béliimlerine bir bakis

the term “qasidah” is that of “tribute” (praise). With time, the concepts
of “qasidah” and “tribute” became so close in terms of their meaning
that the chapter/part of the qasidahs dealing with the main subject/plot
was entitled as tribute. Contrary to this, poems which were not written
as a tribute but looked similar to qasidah in terms of verses and rhyme
scheme can be seen in chapters of diwans named “qasidahs”. This type
of qasidahs are mostly unusual, didactical poems which remind one
of a mathnavi. Some of these gasidahs which are composed of two
parts, namely the maksud (intent) and dua (prayer) can be considered
as distinct works in terms of their titles, length, certain themes they
deal with, their mathnavi-like fragmentation, and for some of them,
their namings. This paper will shed light upon the form of this type of
qasidahs which were not written as a tribute and, based on this, make
some suggestions as to the different parts of a qasidah.

Key words: types of verses, the qasidahs, parts of qasidah, non-

laudatory qasidahs.

Yedi Aski’daki (el-Muallakatus-Seb ‘a) ilk orneklerinden beri kasidenin

gerek i¢ gerek dis yapisinda bir¢ok degisiklik olmustur. Bilindigi gibi,
“Klasik Tirk siiri, Arap edebiyatinda esas konusu sevilen kadin ve bu
sevgilinin kabilesiyle terk edip gittigi tabiat kdsesinde, ondan kalan
hatiralar 6niinde iglenisler ve ¢6l hayatindan bazi sahneler etrafinda
tesekkiil etmis olan bu nazim seklini, daha sonra Fars edebiyatinda de-
gisik bir yapiya girmis ve yeni muhitin getirdigi farkli bir muhteva ile
zenginlesmis haliyle almistir.” (Akiin, 1994, s. 497).

XIV ve XV. ylizyillarda Anadolu’da divan edebiyati olusurken kasidenin
ozellikleri ve kurallart artik belirginlesmistir. Buna gore bir kasidede en ¢ok
bes boliim bulunur: Bunlar nesib (veya tesbib), tegazziil, medhiye, fahriye ve
duadir. Bu boliimlerden hepsinin bulundugu kasideler olmakla birlikte; sair-
lerin nesib boliimi olmaksizin dogrudan dvgliye basladigi, gazel yerine bir
tecdid-i matla * ile yetindigi, hatta ikisini de terk ettigi, Oviinme veya acindir-
ma bigiminde de olsa kendisinden hi¢ s6z etmedigi kasideler de vardir. Ancak
medhiye (maksad/maksid) ve dud boliimleri hemen hemen biitiin kasidelerde
olmasi gereken boliimlerdir.

“Kaside” denince akla gelen ilk sey ovgiidiir (medhiye). Bu, zamanla ka-
side ve medhiye kavramlarinin yakinlagmasina sebep olmus ve kasidelerde
asil konunun iglendigi boliim “medhiye” olarak adlandirilmistir. Ancak ovgii
amac1 giitmeyen, beyit sayisi ve kafiye diizeni kasideyle ayni olan siirler de
divanlarda “kasaid” boliimlerinde yer almistir. Bu tiir kasideler, yaygin olanin
disinda, mesneviye benzeyen ve ¢ogu didaktik siirlerdir. Genellikle maksiid
ve dud boliimlerinden olusan bu kasidelerden bazilar1 miistakil bir eser sayi-
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labilecek niteliktedir. Zira bagliklari, uzunluklar1 ve belli konulari islemeleri,
mesneviler gibidir; hatta bazilarinin isimleri bile vardir. Bu yazida, bu tiir ka-
sideler bi¢im ve igerik agisindan degerlendirilecek ve kasidenin boliimleriyle
ilgili bazi teklifler sunulacaktir.'

Daha once de belirtildigi gibi kaside denince akla ilk gelen sey medihtir.
Kaside baglaminda “medih” sozii ise caize beklentisiyle bir devlet biiytigiinii
siirle/siir yazarak 6vmektir. Omer Seyfeddin’in Pembe Incili Kaftan adl1 hika-
yesinde, Iran’a elgi olarak gonderilmesi diisiiniilen Muhsin Celebi hakkindaki
“Yegane metkdresi, Allah’tan baska kimseye secde etmemek, kula kul olma-
makt1. {Imi, kemali herkes¢e malumdu. Ibni Kemal ondan bahsederken ‘Beni
okutur.” derdi. Sairdi, lakin 6mriinde daha bir kaside yazmamisti. Hatta boyle
medhiyeleri okumazd bile...” (Omer Seyfeddin, 1970, s. 84) ifadeleri, kasi-
denin zamanla medhiye anlaminda kullanildigimi gostermektedir.

Kasideyle ilgili yapilan tanim ve degerlendirmelerde, medih disinda kalan
kasidelerin genellikle g6z ardi edildigi ve buna bagl olarak eksik veya yan-
lig bazi degerlendirmeler yapildig:r goriilmektedir. Buna 6rnek olmak tizere,
iki hususa deginilerek dikkatler, ismi medhiye ile 6zdeslesmis olan kasidenin,
farkli bir yoniine ¢ekilecektir:

1. Halil Inalcik; Mehmet Kalpakli’nin “Nazire gelenegi cercevesinde
Fuzili’nin Enisii’l-Kalbi” baslikli makalesinde, “Fuzili’nin Enisii 'I-Kalb adl
kasidesinde, herhangi bir patrona atif yoktur.” seklindeki tespitini, s6z konusu
kasidenin Hakani-i Sirvani’nin na ‘¢ tiirtindeki Bahru 'I-Ebrdr adl kasidesine ya-
zilan nazirelerden biri oldugu?, dolayisiyla, na‘t tiirli kasidelerde genellikle, bir
hami aranmamasi gerektigini dile getirerek elestirmistir (Inalcik, 2003, s. 54).

2. Kasideyle ilgili son ¢alismalardan biri olan Kasideye medhiye: bigcime,
isleve ve muhtevaya dair tespitler adli kitapta yer alan “Sekilden tiire kaside
tarz1” baslikli makaledeki (Celtik, 2013, s. 125-163) ifadeler ise isi, iginden
cikilmaz bir hale sokmaktadir: Basliktan da anlasilacagi lizere makaledeki tes-
pitler, kasidenin “bir nazim sekli mi, bir nazim tiirii mii yoksa bir tarz mi1” ol-
dugu konusunda bir karmasaya sebep olmaktadir. Bu karmasanin, makalenin
sonug bolimiindeki su ciimlelere de yansidig1 goriilmektedir:

' Bu yazida “medih” terimi daha genis manada ele alinmis, kaside nazim sekliyle yazilan
“tevhid, miinacat, na‘t” tiirlerindeki siirler de bu kapsama dahil edilmistir; dolayisiyla
yazinin baslhigindaki “medhiye olmayan kasideler” ifadesiyle “tevhid, miinacat, na‘t ve
medhiye” disinda kalan, maksadi 6vgii olmayan kasideler kastedilmistir.

134 beyitlik bu Farsca kaside disinda, Hakani’nin bu eseri ayrica, Emir Hiisrev-i Dihlevi
“Mir’atii’s-Safa”, Molla Cami “Cilau’r-Rh” adli manzumeleriyle tanzir etmislerdir. Ttirk
edebiyatindaki bir baska nazire ise Nef*1’nin “Tuhfetii’l-Ussak™ adli doksan yedi beyitlik

Farsca kasidesidir.
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“Tek kafiyeli beyitlerle gazel bi¢iminde yazilan kaside, nazim sekli-
ni olusturan nazim birimi ve kafiye diizeni bakimidan kendisini ga-
zelden ayiracak yeterli 6l¢iitlere sahip degildir. Sekil ve tiir 6zellikleri
bakimindan kasidenin belirli bir nazim sekli veya nazim tiiriine isim
olmasimi saglayacak yeterli sartlar mevcut degildir. Gazelden ayri bir
sekil olmayan kaside, siir islubu ve tarzi bakimindan farklilik gosterir.
Kasideyi bir siir tarzi kabul edebiliriz. [...] kasidenin nazim sekli, siir
tarzi ve musiki terimi olarak ii¢ ayr1 tanimin1 yapabiliriz.”

Kaside konusundaki bu tiirden yanlis degerlendirmelerin sebebi, divanlar-
da kasaid boliimlerinde yer alan siirlerin biitlinliyle degerlendirilmemesi; ede-
biyat bilgi ve teorileriyle ilgili eserlerde ise medih konusunun 6ne ¢ikarilarak
kasidenin sekil, muhteva ve sunum 6zelliklerinin bu merkezde ele alinmasidir,
denebilir. Halbuki Tiirk edebiyatinda kaside konusunu, metinlerden hareket-
le ele alan g¢aligmalar; biiyiik ¢cogunlugu medhiye tiirlinde olmakla beraber,
cok farkli tiirlerde kasidelerin varligim ortaya koymustur. Anadolu’daki Tiirk
edebiyatinin ilk 6rneklerinden biri olan Carhindme nin de kaside nazim sek-
liyle yazildig1, Carhname ve ilk donem kasidelerinin biiyiik ¢ogunlugunun,
medhiye tiiri disinda oldugu hatirdan ¢ikarilmamalidir. Su husus gozden
kagirilmamalidir: Sekli bir kaba benzetecek olursak tiir bu kapta sunulan sey-
dir. Ornegin kahveyi asgari sartlarda igmek igin igi oyuk herhangi bir kap
yeterli olabilir ancak bu igecegin en giizel surette takdim edildigi kabin fincan
oldugu ve sunum bi¢iminin kaideleri, zaman igerisinde, tecriibeyle belirlen-
mistir.

Mubhteva ve sekil arasinda (6vgii-kaside gibi) zamanla ortaya ¢ikan bu ya-
kinlagmalarin divan siirinde bagka 6rneklerini de gérmek miimkiindiir: Hika-
yenin mesnevi, askin gazel, mersiyenin terkib/terci ‘-bend, felsefenin rubar ile
beraberligi gibi.

XIV ve XV. yiizyillarda Anadolu’da divan edebiyati olusurken kasidenin
ozellikleri ve kurallarmin artik belirginlestigini, buna gore 6zellikle medih
konulu bir kasidenin nesib (tesbib), tegazziil, maksid (medhiye), fahriye ve
dud boliimlerinden olustugunu belirtmistik. Bu boliimler, kasidelerin sunum
bigimiyle ilgili olarak zihinlerde soyle bir senaryoyu canlandirmaktadir: Sair,
bir eglence meclisinde yahut bir topluluk kargisindadir. Siir kudretini ve ince
hayallerini gosteren bir gazel okur (nesib), gazelin sonunda bir bahaneyle (gi-
rizgah) s6zii orada bulunan bir kisiye getirir ve onun ismini anarak elkdb,
evsaf've ef‘alini bir bir 6vmeye baslar (medih) ve daha sonra s6zii kendisine
getirir, sairlik yetenegini 6verek (tefahur/fahriye) memduhuna isteklerini iletir
(arz-1 hal) ve sozlerinin sonunda memduhun émriiniin ve devletinin devami1
icin iyi dileklerde (dua) bulunur (Sahin, 2013, s. 340-361). iste kasidenin bo-
limlerini, biiyiik 6l¢iide medhiye kasidelerindeki bu sunum big¢imi belirler.
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O halde medhiye olmayan kasidelerin tertip ve muhteva 6zellikleri nasil-
dir? Bu soruya yazinin bundan sonraki kisminda, XVI. ylizyilin mutasavvif
sairlerinden Fedai’nin, ¢ogu bu yolda yazilmis olan kasidelerinden drneklerle
cevap aranacaktir,

Feddai Divani’nda 41 kaside bulunmaktadir. Bunlardan 36’s1 Tiirkge, 5’1 ise
Farscadir. Tiirkge kasidelerin 3’1 tevhid, 3’1 na't, 13’10 medhiye; geri kalan
17°si ise ana diisiincesi tasavvuf olan mev ‘ize tiiriindedir.

Fedai’nin kasidelerinde 6ne ¢ikan ana diisiince -medhiyeler harig- tasav-
vuf bilgisini ve bu ¢ercevede bazi din kurallarini, anlatma ¢abasidir. Bu tiir
kasidelerden Matlabu’l-Ussak (210 beyit), Mirkdt-1 Rith (278 beyit) ve Kasi-
de-i Salat (129 beyit) baslikli kasideler, uzunluklar1 ve tertipleri agisindan bas-
11 basina birer eser niteligindedir (Cakici, 2005, s. 274, 288, 306).

Ister manzum ister mensur olsun, klasik Tiirk edebiyat1 gelenegine gore
telif edilen eserlerin ana hatlariyla ortak tertip 6zellikleri vardir. Bu tertibe
gore eserlere, Allah’in adiyla (besmele) baslanir; eseri miiellife telif etmeyi
nasip eden Allah’a hamdiisenada bulunulur (hamdele) ve Hz. Peygamber’e,
ailesine, ashabina 6vgiide bulunulur (salvele), daha sonra eserin takdim edil-
digi kisi oviiliir ve onun hiikkmiiniin, iktidarinin ilelebet devam etmesi igin
dua edilir. Bu tertibe, bazi kiiciik farkliliklar olmakla beraber, ¢ogu eserde
riayet edildigi goriiliir. Divan tertibinde 6vgii siirleri olan kasidelerde fevhid,
miindcat, na ‘t, medhiye siralamasimin gozetilmesi de bu kurallarin bir sonucu
olmalidir. Bu boliimlerden sonra sebeb-i te lif-i kitab, sebeb-i nazm-1 kitdb vb.
bagliklar altinda eserin yazilma sebebi, siireci, ad1, miiellifi, telif tarihi, tertip
Ozellikleri vb. konular dile getirilir. Daha sonra eserin asil konusuna gegilir ve
hatimetii’[-kitdb boliimiyle eser tamamlanir. Hdtimede de yine eserin mielli-
fine, telif tarihine, telif yerine; manzum eserlerde eserin kag beyitten olustu-
guna dair bilgilere ve miiellifin temennilerine yer verilebilir.

Fedai’nin s6z konusu ti¢ kasideden ikisinin (Matlabu’l-Ussak ve Kaside-i
Saldt) tertibi, ana hatlartyla mesnevilerdeki bu kurguya uygundur:?

a) Giris bolimii

Matlabu’l-Ussdk 'ta, hamt ile; Kaside-i Saldt’ta ise Allah’1n adiyla konuya
girilmektedir.

b) Konunun iglendigi bolim

Matlabu’l-Ussak’ta evrenin yaratilisina, bu yaratilistaki diizene ve bun-
lardan cikarilacak derslere; Mirkdt-1 Rih’ta kendi seyrisiilukiine; Kaside-i
Saldt’ta ise namazin farzlari, siinnetleri, vacipleri, nafileleri gibi fikihla ilgili
konulara, ardindan baz1 dini 6giitlere yer verilmektedir.

3 Mesnevilerdeki boliimleme igin bk. Unver, 1986, s. 432.
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Bu kasidelerde konunun nasil iglendigini, yazinin hacmini artirmamak
icin, sadece Matlabu’l-Ussak’tan hareketle biraz daha ayrintili anlatmakta
fayda vardir. Zira Mirkat-1 Rith ve Kaside-i Saldt baslikli kasidelerde de he-
men hemen ayni1 yola basvurulmustur:

Matlabu’l-Ussdk’ta evrenin (sipihr-zemin, mesa-seher, mah-mihr, husk-
ter, serd-germ, arus-acuz gibi) zitliklarla kurulu diizenine dikkat ¢ekilmek-
te; nebatat, hayvanat, cemadat ve insanin 6zellikleri tizerinde durulmaktadir.
Evrendeki biitiin olusum ve degisimlerin birbiriyle iliskili oldugu ve bunlarin
karsit dgeler arasindaki tepkiler sonucunda meydana geldigi anlatilmaktadir.
Zatliklardaki ahenge dikkati ¢ceken sair, bu uyumun rastgele olmadigini, hi¢bir
seyin sebepsiz yere yaratilmadigini, biitiin bu varlik aleminin, yaraticinin var-
liginin bir gorlintiisii oldugunu vurgular:

viiciidi olmasa hergiz viictida gelmez idi
bu ¢erh i arz u nebat u secer ¢inar u enar  (Cakici, 2005, s. 276)

Bu kasidedeki vahdet-i viiciid anlayis, inlii tasavvuf ulularindan Ciineyd-i
Bagdadi’nin “Leyse fi’d-dari gayruh( deyyar” (Evde ev sahibinden bagkasi
yoktur) sdziinlin kismen iktibas edilmesiyle de pekistirilmistir:

ziibansuz eyde o dem la-ildhe illa’llah
ki nist diinyi vii “‘ukbide gayruhti deyyar  (Cakici, 2005, s. 282)

Fedar’ye gore insan akli, esyanin goriinen tarafiyla sinirlidir ve evrenin
sirlarina iliskin bilgileri kavrayamaz. Dolayisiyla “matlabu’l-ussak™ (asiklarin
amaci) her seye ibret goziiyle bakmak ve yaraticisini bilmek olmalidir:

bu ‘akl-1 ciiz’i k’olupdur mezahir tizre emin
butiin-1 ‘dleme yokdur biilagi ciiz pindar

gel imdi ‘ibret ile kil bu bar-gaha nazar
ki ‘ars u ferse nediir fevk i taht u tarf u kenar

garaz bu ciimleden oldur ki halikun bilesin
sticlid u siikr idesin her nazarda bi-inkar (Cakici, 2005, s. 277)

¢) Hatime (bitis) bolimii

Matlabu’l-Ussak’1n, bitis boliimiinde aczin dile getirildigi bir arz-1 hdlin
ardindan duada bulunulmakta,

bu kavl 1 nush ile k’old1 iradet ehline hitkm
yazildi miiddet-i tarihi hiikm bi’l-ahydr Jo3V% Sa (H 913) (Cakic,
2005, s. 288)

beytiyle kasidenin bitig tarihi ebcetle (manen) verilmektedir.
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Kaside-i Salat’in bitis bolimii de hemen hemen ayni bi¢cimdedir. Bu
boliimde sair, sirastyla Kur’an, peygamber, dort halife, sahabe, imamlar, Mev-
lana Bahaeddin, Mevlana Semseddin, Mevlana Celaleddin gibi tasavvuf bii-
yiiklerinin adlarini anarak dua etmekte,

sorarsan sal-i hicretden bu si‘r itmamina tarih
rebi‘ii’l-ahir ayidur tokuz yiiz bis arasinda  (Cakict, 2005, s. 315)

beytiyle kasidenin bitig tarihini s6zlii olarak (lafzen) kaydetmektedir.

Bilindigi gibi mesnevilerin Adtime boliimlerinde sairin eseri ve sairligiyle
oviinmesi, ardindan okuyucudan dua istemesi de miimkiindiir (Unver, 1986, s.
448). Matlabu’l-Ussdk’ta sair,

bu ciimle la‘l G diirer andan old1 hem tarsi‘
ne gls u deste k’ire ola glig-var u sivar

dem ola bir giin ire bir habib-i hos-hliya
kila du‘a vii diye nazimina ba-ikrar” (Cakici, 2005, s. 287)

beyitleriyle mesnevilere benzer bir tislup sergilemektedir.

Medhiye disinda kalan kasidelerin bigim ve igerik 6zelliklerine dair bu
tespitler 1s181nda sonug olarak sunlar sdylenebilir:

Kaside nazim sekli ele alinirken 6vgii amaciyla yazilmayan kasideler de
g6z onilinde bulundurulmalidir. Konunun bu sekilde daha kapsamli olarak ele
almmasi, edebiyat bilgi ve teorileriyle ilgili kitaplardaki bilgilerin yeniden
gdzden gegirilmesine imkan verecektir. Ornegin bu gergevede kasidenin bo-
liimleri ve boliim adlartyla ilgili yaygin olarak yapilan adlandirmalardaki kimi
eksiklikler su sekilde giderilebilir:

- Cogu kaynakta bir boliim adi olarak anilan girizgdh, bir boliim adi ol-
mayip kasidelerdeki hemen hemen tiim boliimler arasindaki gegis beyitlerine
karsilik gelmektedir.

- Kasidenin asil boliimii olarak anilan medhiye, sadece 6vgii tlirtindeki ka-
sideler igin dogru bir adlandirmadir. Ornegin mev ‘ize veya yergi amagli bir
kaside i¢in bu adlandirma uygun olamaz. Dolayisiyla kasidenin bu asil bolii-
miine, tim kasideleri kapsayacak sekilde, maksiid veya maksad denmesi daha
uygun olacaktir. M. Cavusoglu ve H. Ipekten tarafindan da tercih edilen bu
adlandirmanin daha dogru oldugunu, Fedai’nin bir kasidesindeki,

ben kimem anlara ki idem medh ya du ‘a
maksiid bendeden kala bir yadigardur  (Cakict, 2005, s. 252)

beyti de desteklemektedir.
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- Kasideyi yiiksek bir makama sunulmus bir dilekg¢e olarak kabul edecek
olursak bu dilek¢ede dilek sahibinin kendi durumundan bahsetmesi tabiidir.
Bu, sairin kendi meziyetlerini 6ne ¢ikarmasi veya iginde bulundugu sartlar-
dan bahsetmesi vb. sekillerde olabilir. Daha once de belirtildigi gibi, bir ka-
sidenin tertibini ve {islubunu o kasidenin tiirii belirlemektedir. Ornegin fev-
hid tirtindeki bir kasidede sairin arz-1 hal boliimiinde kendini 6vmesi/tefahiir
etmesi beklenemez. Dolayistyla kaynaklarda fahriye olarak anilan bu boliime,
daha kusatic1 bir ifadeyle, arz-1 hdl denmesi daha uygun olacaktir.

- Son olarak bir hususa daha deginmek gerekir: Daha ¢ok Namik Kemal’in
Hiirriyet, Akif Pasa’min Adem kasidelerinden hareketle, kasidenin 19. yiiz-
yilda bi¢im ve muhtevasinda koklii degisiklikler oldugu yoniinde bir anlay1s
hakimdir. Bu makalede yapilan degerlendirmeler dogrultusunda sdylenebilir
ki bu durum 19. ytlizyila 6zgii degildir. Bu kasidelerde yeni olan, zihniyet degi-
sikligine bagl olarak muhtevadir. S6z konusu kasidelerin Carhndme yolunda
yazilan kasidelerle bicimsel olarak bir farklilig1 yoktur.
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Extended Summary

Since its first examples as in Yedi Aski (el-Muallakatu s-Seb ‘a), both the content
and the form of the qasidah have experienced many changes. As a matter of fact,
classical Turkish poetry took over this type of verse from Arabic literature where
it evolved around its main theme, namely a beloved woman, lamenting in front of
remembrances of her lover who left her behind somewhere in nature together with
his tribe and depicted some scenes of life in the desert (Akiin, 1994, p. 97). By the
14™ and 15™ centuries, features and rules of the gasidah had already become evident.
Hence, the gasidah is composed of maximum five parts, namely: the nesip or tesbip
(introduction dealing with a theme other than love), the tegazziil (lyric), the medhiye
(encomium), the fahriye (self-praise) and the dua (prayer). While there are qasidahs
composed of all these parts, there are also some gasidahs without introduction in
which the poet directly starts praising or only writes a tecdid-i matla instead of a lyric
or sometimes even completely omits any self-expression as a praise for sympathy.
However, the maksat/maksut (intent) and dua (prayer) are parts which must be present
in almost all qasidahs.

It is a fact that qasidahs were written with many different purposes. However,
the first thing associated with the qasidah is the notion of praise (encomium). In the
course of time, the concepts of qasidah and encomium got so close to each other that
it is probably as a result thereof that the part of the qasidah dealing with the main
subject is being refered to as the “encomium”. At the same time, poems which do not
aim at praising but are similar to qasidahs in terms of the number of couplets they are
composed of and the verse structure they feature can be seen in the “qasidah” parts of
diwans. This kind of qasidahs is mostly didactical poems which are out of the ordinary
and remind one of a mathnavi. Some of these qasidahs which are generally composed
of an intent and a prayer can be considered as a distinct work of literature not only
in terms of their title and length but also given the fact that they deal with certain
subjects and are structured like mathnavis; some of these even have names.

This paper deals with the specificities of the form and content of such qasidahs
which do not fall under the category of praise (encomium). In this respect, it aims at
shedding light upon some examples of the aforementioned type of qasidahs entitled
as “Matlabu’l-Ussak™ (210 couplets), “Mirkat-1 Rth” (278 couplets) and “Kaside-i
Salat” (129 couplets) in which Fedal who was one of the poets of the Diwan Maulawi
who lived in the 16" century intended to share his knowledge of mysticism and explain
some religious rules as part thereof. Hence, it analyses the aforementioned, non-
laudatory qasidahs in terms of their form and content and makes some suggestions
based on the results obtained from the research on these qasidahs which can each be
considered as a separate work in itself with regard to their length and composition.

The qasidahs entitled/named “Matlabu’l-ussak” and “Kaside-i salat” which are
among Fedai’s qasidahs dealing with themes that can be dealt with in mathnavis fall
under the scope of the above stated observations in terms of their structure. Indeed,
works written according to the tradition of diwan poetry, whether they are written in
verses or in prose, have common structural characteristics at its simplest. According to
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this structure, works shall start with the name of Allah to whom the author expresses
his gratitude for having granted him with the capacity and inspiration to write his work
and goes on with a praise to the Prophet, his family and companions. This is followed
by a praise to the person to whom the work is presented and a prayer wishing that his
domination and reign shall last forever. It can be seen that, apart from some slight
variations, this structure is respected in the majority of works. As a matter of fact,
qasidahs, which are poems of tribute, written in diwan form do respect the structure
composed of a tawhid, invocation, praising of the Prophet Mohammed, encomium
and this is probably also the result of these rules. Similarly, it can be seen that poems
praising the poet as well as encomia feature the same internal structure. Such an
introduction is then followed by sections entitled “sebeb-i telif-i kitab”, “sebeb-i
nazm-1 kitab” which provide information regarding the writing process and the title
of the book, the name of its author, the date on which it was written and structural
characteristics of the book etc. This is followed by the main subject the work deals
with and the work then ends with its last section called the “hatimetii’l-kitab”. Just as
it is the case for the reason why the book was written (intent), the xatimah also may
mention the name of the author of the work, the date on which it was written, the place
where it was written, the number of couplets for works written in verse as well as
wishes expressed by the author. The main structure of the above-mentioned qasidahs
written by Fedai mainly follows this scheme.

These observations lead to the following conclusions:

When analysing the qasidah as a form of poetry, one must also take into account
the qasidahs which do not contain any concept of praise. As a matter of fact, such a
comprehensive approach will make it possible to review information in books dealing
with rhetoric. Hence, one may for instance address some shortcomings regarding
different parts of a qasidah and names frequently given to them:

- The “girizgah” which is referred to as the title of a chapter in most sources of
reference, is in fact not the name of a part but rather refers to transitional couplets
which are to be found between almost all the parts of qasidah.

- The “encomium” (praise) which is referred to as the main part of a qasidah, is
only a correct denomination for qasidahs intended as a praise. Indeed, it would not be
right to use this denomination for a qasidah written in the form of a mev’ize (advice)
or hiciv (satire). Hence, it would be more appropriate to refer to the main part of
the qasidah as intention (maksut/maksat) so that it covers all qasidahs or it can be
used for all types of qasidahs. The following couplet by Fedai also confirms that this
denomination preferred as well by M. Cavusoglu and H. Ipekten is more appropriate:

ben kimem anlara ki idem medh ya du’a
maksiid bendeden kala bir yadigardur

-If we consider the qasidahs as an address to a high authority, it is normal that
the author of the address talks about his own situation in this text. This can be done
in different ways by the poet who may either put forward his own qualities or talk
about the situation he is currently in etc... Hence, it would be more appropriate to
denominate this part of the qasidah which is referred to as fahriye in most sources of
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reference with a more comprehensive term, namely that of arz-1 hdl. As previously
mentioned, it is the type of a qasidah which determines its structure and style. An
example thereof would be the fact that one cannot expect a poet to praise or boast
about himself in the part of a qasidah referred to as the arz-1 hdl if this qasidah was
written as a fawhid.

- As a conclusion, one should also touch upon another issue based on qasidahs
which do not fall under the category of praise (encomium): based on qasidahs such
as Namik Kemal’s “Hiirriyet”, Akif Pasa’s “Adem”, it is generally assumed that
the qasidah has undergone deep changes in terms of its form and content in the 19"
century. In the light of assessments made in this paper, it can be said that this is not
exclusively intrinsic to the 19" century. What is new in the aforementioned gasidahs
is the content which evolved alongside with the change of mentality. Apart from this,
these qasidahs do not differ from qasidahs written in the same form and structure as
that of Ahmed Fakih’s “Carhname”.
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