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Serkan SEN*
Ozet

Tiirkce riiya yorumlari tizerine ¢alisanlar, tabirname tiiriindeki eserleri
genellikle Eski Oguz Tiirkgesi donemiyle baslatirlar. 2007 yilinda L. Yu.
Tuguseva tarafindan yayimlanan Eski Uygur Tiirk¢esi donemine ait bir el
yazmasl, bu goriisii degistirebilecek niteliktedir. Rus Bilimler Akademisi
biinyesinde muhafaza edilen yazmanm X-XI. yiizyillar arasinda kaleme
alindig1 distiniilmektedir. Bu dogrultuda Uygurca yazmayi, Tiirkge ta-
birname geleneginin eldeki en eski iiriinii olarak degerlendirmek gerekir.
Tuguseva’nin metnin okunmasi ve anlagilmasi hususundaki goriislerini
elestirel bir yaklagimla giindeme tasiyan bu makale, dncelikle alanla il-
gilenenlerin dikkatini Eski Tiirk¢e donemine dek ¢ekmeyi amaglamistir,
Uygur, Eski Oguz ve Cagatay sahalarina ait riiya tabirleri karsilastirilarak
yorumlarda Ortlisen ya da ayrisan noktalar belirlenmistir. Erisilen bulgu-
lar 151¢1nda tarihte Tiirk tabirname kiltiiriindeki devamhigin ve degisimin
hangi gerekgelerle agiklanabilecegi tartigilmistir.
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ACCORDING TO AN OLD UIGHUR TABIRNAME

Abstract

Those who study Turkish dream interpretation generally start their
declarations with the Old Oghuz Turkish period. A manuscript belonging
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to the Old Uighur Turkish period published by L.Yu. Tuguseva in
2007 changes this view. The manuscript preserved within the Russian
Academy of Sciences is thought to have been written between 10th and
11th centuries. Accordingly, writing in Uighur should be considered
as the oldest product of the Turkish Tabirname tradition. Bringing
Tuguseva’s views on reading and understanding the text to the agenda
with a critical approach, this article primarily aimed to attract the
attention of those interested in the field back to the Old Turkish period.
By comparing the dream expressions of the Uighur, Old Oghuz and
Chagatay areas, overlapping or diverging points in the interpretations
were determined. In the light of the findings, it was discussed on what
grounds the continuity and change in the Turkish tabirname culture in
history can be explained.

Keywords: Dream, Tabirname, OIld Uighur Turkish, Old Oghuz

Turkish, Chagatay Turkish.

Giris

Mechule duyulan merak, insanoglunun diinya macerasinda énemli yer tu-
tar. Bu merakin yogunlastig1 konulardan biri de gelecegin getirecekleridir. Za-
manin akigina hiikmedemeyen insan, ileride yasayacaklarindan haberdar ola-
bilmek igin riiyalara bagvurabilmistir. O nedenle uykuda goriilenlerin gergek
hayatta nelere isaret ettigini a¢iklayan metinlerin ge¢cmisi, yazinin baslangici
kadar eskidir. MO 4000 ila 3000 yillar1 arasinda yazilmus kil tabletlerde riiya-
larla ilgili anlatilara rastlanir. MO 2000°1i yillardan itibaren Misir’da bulunan
papiriislerde, rahipler tarafindan gerceklestirilen tabirlerden bahsedilmekte-
dir. Ornegin MO 2144-2124 yillar1 arasinda hiikiim siiren Siimer krali Gu-
dea’nin gordiigi riiya, tapinak insa etmesi seklinde yorumlanmistir. Cin’de
MO 1046°da tahta oturan Zhou diikii Wen, rilyalar1 tabir etmis ve bu 6zelli-
giyle “diislerin efendisi” unvanini almistir. MO VL. yiizyildan itibaren Cin’de
hakim olmaya baslayan Taoizm’de, riiya ¢ztimlemeleri son derece dnemsen-
mistir (Morgan, 2015, s. 54-55). Farkli dinlerde ve kiiltiirlerde oldugu gibi
Islam inanisinda da yorumlamaya deger riiyalara itibar edildigi bilinmektedir
(Giinay, 1986, s. 93-100).

Eski Tiirkgede #iis ve tiil sozciikleriyle karsilanan riiyalar (Rona-Tas, 1972,
s. 231-232), Tiirklerde erken donemlerden itibaren gelecegin ipuglarini su-
nan tilsimli bir alan olarak degerlendirilmistir. Ik Tiirk destanlarinda riiya
yorumlari, 6nemli birer motif olarak karsimiza ¢ikar. Eski Tiirk¢ede riiyalar:
yorumlayip bu tilsimli alandan haber getiren riiya tabircileri, tis yorgiici ~
tiis yorgugt olarak adlandirilirken (Sen, 2007, s. 226-228) riiya alametlerine
belgii denilmektedir (Kaya, 1994, s. 326; Tezcan, 1975, s. 31). Tiirk dili ta-
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rihinde riiya tabirine dair yazili aktarimlara ilk kez Eski Uygurca metinlerde
rastlanir. Ornegin X. yiizyilda Cinceden Tiirkceye terciime edildigi anlasilan
“Eski Uygurca Hsiian Tsang Biyografisi’nin X. Boliimi{i”’nde Hsiian Tsang’in
Ogrencisi tarafindan goriilen rilyanin yorumu, metinde sdyle aktarilmaktadir:

ol ok kiin tayto samtso agarimiy titsist /// (yaklasik alt1 satir eksik) bo ne
yaviz tiil tiisedim tép sézinti korkti ékinti kiin tangta tiilin tayto samtso agartka
otiinti samtso agart yarlikadi bo tiil sanga kérmez manga koriir bo tiil belgiisi
erser manga yitgiiliik kiyilguluk belgii ol tép tédi “Aym giin Tay-T’ang Tri-
pitaka (Hstiang Tsang) listadin 6grencisi (Kaochangli Hsuan-chio) ...... ‘Ne
kadar kotii diis gordiim’ deyip kuskulandi, korktu. Ertesi giin tan vakti diisiinii
Tay-T’ang Tripitaka (Hstliang Tsang) iistada arz etti. Tripitaka (Hstiang Tsang)
istat (s0yle) buyurdu: Bu diis senin i¢in degildir, benim i¢indir. Bu diisiin
belgisi ise benim sonumun geldiginin, 6lecegimin isaretidir dedi.” (Tezcan,
1975, s. 31).

Divanu Lugati t-Tiirk teki tiis yordi “disii tabir etti” (Ercilasun-Akkoyun-
lu, 2014, s. 399) kayds, riiya yorumlama geleneginin Tiirkler arasinda Islami-
yet sonrasi donemde de gecerliligini siirdiirdiigiine isaret etmektedir. Nitekim
Kutadgu Bilig’in elli dordiincii boliimiiniin #is yorgugilar birle katimakni
ayur (Arat, 1999, s. 439) “Riiya tabircileri ile miinasebeti sdyler.” (Arat, 2003,
s. 316) biciminde basliklandirilmasi, eski Tiirklerin riiya tabircilerine verdik-
leri 6nem neticesidir. Bu bdliimde riiya tabirinin bir ilim oldugu ve bu ilim
sahibinin riiyay1 hayra ¢evirebilecegi, tabircinin yorumlamay1 bildigi takdirde
dediginin derhal gergeklesecegi, riiya iyi yorulursa iyi ¢ikacagi, kotii riiya-
larin serrinden sadaka ile kurtulunacagi ve yoneticilerin rilya tabircileri ile
iyi gecinmesi gerektigi anlatilmaktadir (Arat, 2003, s. 316). Kutadgu Bilig’in
yetmis besinci boliimii ise ogdiilmis odgurmiska tiis yoriigin ayur (Arat, 1999,
s. 594) “Ogdiilmis Odgurmis’a riiya tabirini sdyler” (Arat, 2003, s. 429) bi-
¢imindedir. Bu boliimde eserin kahramanlarindan Ogdiilmis, tabircinin tabir
ilmini bilmesi gerektigini, rilya yorumunun riiyanin goriildiigii zamana, sartla-
ra, riiya goren kimsenin durumuna gore degisecegini, riiyalarin genellikle ter-
sine ¢iktigini ve iyi yorulmalarinin lazim geldigini genisge anlatir. Ayrica riiya
tabirinin hikmetli insanlarin isi oldugunu belirtir (Arat, 2003, s. 429-433).
Kutadgu Bilig’de tabir ilmine iliskin genel bilgilerin yaninda Tiirk kiiltiir tari-
hinde yorumu gerceklesen ilk riiyalardan birine de yer verilmistir. Eserin kah-
ramanlarmdan Odgurmus, gordiigii bu riiyay1 Ogdiilmis’e syle nakleder: satu
kordiim elig aning bagnasi / yiiz utru uruglug édiz hem yast - angar agdim
emdi birer bagnaga / basinga tegi bagna sadim nége - basinda bir et¢i’ mana

! Resit Rahmeti Arat’in yayminda af¢r olarak okudugu sozciiglin et¢i olarak okunmasi

gerektigi Clauson tarafindan ortaya konulmustur (Clauson, 1972, s. 43). Clauson’un
goriisiine uyarak sozciige et¢i olarak yer verilmistir.
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suv bériir / alir men tiiketii i¢ip 0z kanur - anmingda basa kokke ugtum tengip /
oziim belgiisiiz boldi orlep singip (Arat, 1999, s. 598) “Riiyamda bir merdiven
gordiim, onun elli basamagi vardi; yiiksek ve enli, karsima dikilmigti. Ben
bu basamaklara birer birer basarak yukari ¢iktim; sonuna kadar kag basamak
oldugunu saydim. Son basamakta bir kasap bana su uzatti; ben de alip sonuna
kadar i¢tim ve suya kandim. Ondan sonra havaya yiikselerek goge uctum ve
yiikselip gdzden kayboldum.” (Arat, 2003, s. 432). Odgurmis’in bu riiyasini
yorumlayan Ogdiilmis, merdivenin izzet oldugunu, insan yiikseldigi nispette
ve her basamak icin ayr1 deger gorecegini, kaptaki suyu alip igmenin kendinin
ve neslinin uzun hayata nail olacagini, kalkip goklere ucarak en yiiksekle-
re ¢ikmanin ise Tanri’nin biitlin arzularini yerine getirecegine delalet ettigini
soylemektedir (Arat, 2003, s. 432- 433). Odgurmis ise bdyle bir yorumun an-
cak Ogdiilmis igin gegerli olabilecegini dile getirerek kendi tabirini paylasir.
Buna gore merdivenin basina kadar yiikselmesi, yasinin tilkenmesi; 6limii
temsil eden kasabin sundugu suyun tamamini i¢gmesi, Omriiniin bitmesi de-
mektir. Suyun yarisini igmis olsa idi dmriiniin yarist kalmis olurdu. Ama riiya-
da suyun tamamu i¢ildiyse hayat sona erdi ve mezar kazildi, demektir. Yukar1
ucup kaybolma ve mavi gége ¢ikip bosluga karisma ise canin ten kalibindan
cikarak bir daha yerine donmemek iizere ugmus olmasina delalet etmektedir
(Arat, 2003, s. 433-434). Sonugta Odgurmis, hakli ¢ikmis ve bir miiddet sonra
vefat etmistir (Sen, 2009, s. 303).

Eski Tirk¢e metinlerde riiya tabirine iligkin aktarimlara rastlansa da ta-
birname tiirtindeki ilk tiriinlerin XIV. yiizyildan itibaren Eski Oguz Tiirkgesi
sahasinda ortaya kondugu goriisii, konunun uzmanlar1 arasinda genel kabul
gormiistiir (Balaban, 2014, s. 115). Ancak 2007 yilinda L. Yu. Tuguseva tara-
findan yayimmi gerceklestirilen Eski Uygur Tiirk¢esi donemine ait el yazmasi
(Tuguseva, 2007), bu goriisti degistirebilecek niteliktedir. Rus Bilimler Aka-
demisi Dogu Arastirmalar1 Enstitiisii St. Petersburg Koleksiyonu’nda bulunan
fal metinleri arasinda SI Kr 4b katalog numarastyla kayith yazma, riiya ta-
birlerini igermektedir. Metnin yayimcisinin yaz1 6zelliklerinden yola ¢ikarak
X-XI. yiizyillar arasinda tarihlendirdigi yazmanin diger yiiziinde, Cince dini
bir anlat1 yer alir. Oldukga ince olan kagidin sarimsi gri rengi zamanla karar-
mig, birer santimlik arayla sirlanan satirlarin bazi kisimlar1 yirtilmadan otiirii
okunamaz hale gelmistir (Tuguseva, 2007, s. 38). Yazmada, toplamda otuz iki
rilya yorumunun yer aldigi anlasilmaktadir. Ancak, birinci satirdaki rityanin
gectigi kisim okunabilse de yorumun bulundugu boliim yirtiktir. On sekizinci
satirda ise tabiri yapilan riiyanin anlatildigr boliim yipranmistir. Eserin son
kismini olusturan yirmi dokuzuncu ve otuz ikinci satirlar arasinda -okunabilen
sozciiklerden anlasilabildigi kadartyla- dort riiyanin yorumuna daha yer veril-
misse de yirtilmis boliimler, bunlar hakkinda fikir yiiriitmemizi engellemekte-
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dir. Dolayisiyla ¢alismamizda Uygur donemine ait otuz iki ritya yorumundan
yirmi altisi, karsilastirmaya tabi tutulabilmistir.

Uygurca fal metinlerinin zaman zaman Cin kiiltlirinden esinlendigi bilin-
mektedir (Sen, 2017, s. 13). Bununla birlikte Eski Uygurca tabirnamenin Cin-
ceden bire bir kopyalandig1 ileri siirlilemez. Zira karsilastirmada esas alinan
yazmanin igerigi, Eski Cince rilya tabirleriyle uyusmamaktadir. Ornegin Zhou
diikii Wen’in yorumuna gore riiyada yirtik elbise goren erkegin karisi onu
aldatma egilimindedir®. Uygurca metinde ise kotii elbise, insanlar arasinda de-
dikodunuzun yapilacaginin belirtisidir. Haddizatinda Eski Tiirk¢e tabirname
ile Eski Cince tabirname arasinda konu edinilen varliklarin ortak olmayis1 da
bunlarm farkl kiiltiirlerin iiriinii oldugunu gostermektedir.

Karsilastirmanin diger kisminda esas alinan slami dénem Tiirkge tabirna-
melerin ticli Eski Oguz, biri ise Cagatay sahasina aittir. Bunlar Muhammed
Ibni Hasan Ibni Aliyyi’l-Hiiseyn’in Kitabu t-ta birat’1 (Balaban, 2011), yazar
ve miistensihi bilinmeyen Miiskil-Giisd (Eminoglu, 2003), Ahmed-i Dai’nin
kaleme aldig1 Tabir-ndme-i Tiirki (Yilmaz, 1998; Demir, 2004) ve Timur Ali
bin Abdiilkerim’in Tiis Tabir-namesi’dir (Bastlirk, 2008). Karsilagtirmada Ca-
gatayca Tiis Taubir-namesi ne yer verilerek Uygurca tabirnamenin Bati Tiirkgesi
yaninda Dogu Tiirk¢esindeki tiirdesleriyle de mukayesesi amaglanmis, boyle-
likle daha kusatici neticelere erisilmesi hedeflenmistir. Eski Oguz Tiirkgesi riiya
tabirnameleri hakkinda bilgi veren Ahmet Balaban, yazim tarihi belli olan en
eski metin durumundaki Miiskil Giisd (Kiisd)'nin MS 1669°da istinsah edildi-
gini belirtir. Balaban’a gdre yazim veya istinsah tarihi belli olmamakla beraber
sunuldugu bey ya da hiikiimdar g6z 6niine alindiginda Anadolu sahasindaki en
eski tabirname tahminen 1380 civarinda kaleme alindigi anlagilan Muhammed
Ibni Hasan Ibni Aliyyi’l-Hiiseyn’in Kitdbu t-ta birat 1dir. Eskilik baglaminda
ondan sonra gelen eser ise Ahmed-i Dai’nin Tabir-name-i Tiirki sidir (Balaban,
2014, s. 117). Riiya tabirlerinin Dogu Tiirk¢esindeki durumunu gézlemek mak-
sadiyla karsilastirmaya dahil ettigimiz Timur Ali Bin Abdiilkerim tarafindan
Cagatay sahasinda yazilmis Tiis Tabir-namesi ise XIX. yiizyilda kaleme alin-
mustir (Bastiirk, 2008, s. VII). Islami dénem Tiirkce ilk tabirnamelerde Arapca
eserler veren Ibn-i Sirin’in (MS VIIL. yy.) tesirleri goriilse de pek ¢cok noktada
yeni yorumlari igerdiklerini 6zellikle belirtmek gerekir.

Karsilastirma

1. yaviz kir ton tut- “Kotii ve kirli giysi tutmak™: kim kisi yaviz kir ton tuta
tiiseser kisi arasinta til tir (tar?) bolur [Tuguseva, 2007. s. 2-3 (41)] “Hangi
kimse kotii ve kirli giysi tuttugunu riiyasinda gorse insanlar arasinda dile diiser”.

2 http://wenhousecrafts.com/dreams/dreamingofdukezhou.htm#army
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Anadolu’da meydana getirilen tabirnamelerde kisinin kiyafeti, onun duru-
munu ve kazancini temsil eder. Kisi kendini iyi kiyafetler ile gorse isleri iyi
gidecektir. Kiyafeti kotii ise isleri de kotiilesecektir.? Oguz sahasi tabirnamele-
rinde giysinin yipranmis ve kirli olusu, genellikle glinaha, zarara, sikintiya ve
fukaraliga isaret eder.* Eger kir elbisenin tamamina bulagmis ise karsilagilacak
zarar ¢ok daha biiylik olacaktir.®

Ahmed-i Dat’nin 7a birndme-i Tiirki namiyla da anilan Kitabii t-Ta bir
adli eserinde, kirli ve yipranmis giysilerle ilgili genel hiikiimlerin yaninda
aktarilan eger toni lekelii olsa aria tohmet ideler [Demir, 2004, s. 146, (86)]
yorumu, téhmet, yani suglama ekseninde Uygurca tabir ile yakinlagmaktadir.

Anadolu sahasindaki riiya yorumlarinda yeni kiyafetler giymek ya da kir-
lenmis elbiselerini yikamak, lekeli ve kotii giysilerle ilgili yorumlarin aksine
mijdeli haberlere isaret eder. Makam, mansip, kazang, dertlerden kurtulus,
saglik, mutluluk ve baht gibi olumlu kavramlar1 yansitir.®

2. beg er at atlan- “Bey ve ordunun at sirtinda ilerlemesi”: kim kayu kisi
tiilinte beg er at atlanurug kérser ékinti kiin at yol bolur [Tuguseva, 2007, s.
3-4 (41)] “Hangi kimse diisiinde bey ve ordunun, at sirtinda ilerledigini gorse
ikinci giin san ve serefe erigir”.

Tuguseva, Eski Uygurca beg er at atlanurug ifadesini 4ytO
BBICOKOTIOCTaBJICHHBIM MY’K BBICTYNWI (B IyTh) BepXoM Ha KoHue “‘yiiksek
rlitbeli bir adamin at sirtina binmesi” seklinde terciime etmistir [Tuguseva,
(42)]. Ancak bu tercimede, Tiirk¢enin yapisiyla uyusmayan gereksiz soz-
ciikler bulunmaktadir. Eski Tiirk¢ede beg “bey”, erkekler i¢in kullanilan bir
unvan olup er “adam” sézcuigiinii nitelemesi beklenmez. Ayrica atlan- “at sir-
tinda ilerlemek” fiili, anlam ydniiyle at “at” tiimlecine ihtiya¢ duymamakta-

ademiifi tont anuii sughdur kesbdiir eger kendiiyi eyii tonlar ile gérse isi eyidiir eger yavuz
gorse yavuzdur [Demir, 2004, s. 145 ,-146, (85-86)].

eger yiizinde gubar gorse ve libasi kir ve pas olsa kafirdiir imana gelsiin [Eminoglu, 2003,
s. 169b,, (256)], eger eski tonlarda gorse fakrdur ve gussadur [Eminoglu, 2003, s. 301a,
(371)], her kir ki tonda ve bedende ola gussadur sahibine ya giinahdur [Eminoglu, 2003, s.
249a,,(326)], ton ash erdiir ¢irki giinahdir [Demir, 2004, s. 1, (13)], kir ton cepel ton kaygu
ziyandur [Demir, 2004, s. 146, (86)], eger diisde kaftanina yag tamlasa kasaveti ziyade ola
[Balaban, 2011, s. 116b, (174)], eger basinda yaglu dastar gorse isi kemter ola her kanki
isinde gerekse olsun kaygi irise [Y1lmaz, 1998, s. 55a (31)].

eger kir ya ¢irklii ciimle tonda olsa bulagsa anufi fesadi kavirak ola [Demir, 2004, s. 55,
(40)].

eger diisde yerni don geyse veya gorse mansib eline gire eger devris ise bay ola eger
zindanda ise kurtula eger sayru ise sifa bula eger bir nesne elinden ¢ikmis ise girii eline gire
ve bu diisi gérmek miibarekdir ve devlet nisamdir [Balaban, 2011, s. 81a , . (145-146)],
eger diisde donun yusa gussadan kurtula ve sad ola ve giinahina tevbe ide [Balaban, 2011,
s. 81a, , (145)], eger aru ton gorse devletdiir [Demir, 2004, s. 45, (34)].

9-10
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dir (R6hrborn, 2010, s. 103). Biz, er at ikilemesinin Eski Tiirk¢ede “ordu”
karsihiginda kullamldigini (Onler, 2019) g6z oniinde tutarak riiyay1, “Bey ve
ordunun, at sirtinda ilerledigini” seklinde anlamak istiyoruz. Kanaatimiz-
ce, Tuguseva’nin rilyanin tabirini To Ha Apyro IeHb €My MPEACTOUT MYTh
(Bepxom) Ha konue “Ertesi giin at sirtinda yol alir.” terclimesiyle takdimi de
tashih edilmelidir. Zira ékinti kiin at yol bolur yargisinda yol, at ile birlikte
ikileme olusturmaktadir. Eski Tiirkgedeki at yo/ ikilemesi ise “san ve seref”
kargiligindadir (Nadelyaev vd., 1969, s. 65; Sen, 2017b, s. 74).

Gerek Eski Oguz gerekse Cagatay Tiirkcesiyle yazilmig tabirnamelerde ata
binmek hususundaki yorumlar, Uygurca metinle drtiismektedir. Zira islami
cevredeki tabirlerde de ata binmek ve at tistiinde ilerlemek; makam, mevki ve
yiicelik olarak yorumlanmistir.’

3. bori iinin ésid- “Kurt sesi isitmek™: kim kayu kisi tiilinte bori tinin ésidiir
érser kor yas bolur (Tuguseva, 2007, s. 4-5 [41]) “Hangi kimse rliyasinda kurt
sesi igitirse zarar ve ziyan goriir”.

Eski Oguz sahasina ait 7a birndme-i Tiirki’de kurt sesinin padisahtan eri-
secek korkuya isaret ettigi bildirilmektedir.® Ayni yorum, Cagatay sahasindaki
Tiis Tabirnamesi’'nde biitiin yirtici hayvanlart kapsayacak sekilde tekrarlan-
maktadir.” Miiskil Giisa’da kurt ulumasinin hirsizdan gelecek tehlikeyi haber
verdigi kayithidir.' Muhammed bin Hasan bin Aliyyi’l- Hiiseyn’in bir riiya
tabirnamesinde ise hayvan sesi isitilen rilyalarin gegerli bir yorumu olamaya-
cagi belirtilmektedir."

4. téve miiniip yort- “Deveye binip yol almak™: kayu kifsi tiilint]e téve
miintip yortur tiiseser asig tusu bfolur] (Tuguseva, 2007, s. 6-7 [41]) “Hangi
kimse riiyasinda deveye binip yol alsa fayda, olur”.

Bat1 ve Dogu Tiirkcelerinde kaleme alinmis tabirnamelerde deveye binme-
nin baskin agiklamasi, yolculuga ¢ikmaktir. Bunun yaninda nimete kavusma,
hanim ya da cariye alma, diismanina galip gelme gibi olumlu gelismelere isa-
ret ettigi belirtilmigse de deve iizerinde ilerlemek, keder seklinde yorumlana-
bilmistir.'?

diisde girse kim ata biniip hos giderdi ‘izzet ve devlet bulmakdur [Balaban, 2011, s. 25a,,
(97)], ata binmek ‘izzetile ve devletile ta bir olinur [Eminoglu, 2003, s. 215a, (294)], eger
bir kimesne at iizre olturd: ‘izzet ve mertebe ola [Bastiirk, 2008, s. 91b, (195)].

eger kurt avazin isitse zalim padisah haberin iside [Demir, 2004, s. 94,/ (60)].

° ywtkicu canver aldiga avaz ile keldi sultandin havf'ire [Bastiirk, 2008, s. 72b, (181)].
" kurd ulimak ugridan havfdur [Eminoglu, 2003, s. 187b, (271)].

eger hayvan avazi esitse ol diis batildwr dimigler [Balaban, 2011, s. 47b, (116)].

eger diisde deveye binse ni ‘meti ¢ok ola ve dahi sefer vaki ‘ ola ya ‘avrat ala veya diismenine
galib ola eger diisde deveye biniip seyir eylese gussadir [Balaban, 2011, s. 77b , (142)],

TURK DIL KURUMU YAYINLARI
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5. ulug keyyik “Biiytik geyik™: kayu [kis]i tiilinte ulug key>yik kérser bla-
Ik ?]larda arvis bolur [Tuguseva, 2007, s. 7-8 (41)] “Hangi kimse diisiinde
biiyiik geyik gorse sehirlerde (?) biiyii olur”.

Riiyada geyik gormek, gerek Oguz gerekse Cagatay sahasi tabirnamelerin-
de temelde kiz alma veya evlenme ile agiklanmistir."* Bunu yaninda biiyiiklerin
huzurunda s6ziiniin muteber olmasi, yoneticiler tarafindan 6diillendirilme gibi
izahlar1 da yapilmistir."* Anadolu sahasi tabirnamelerinde sigin seklinde gegen
sozciige Divanu Lugati t-Tiirk’te sigun ‘erkek geyik’ [DLT, s. 206 (176)], Eski
Oguz Tirkgesinde “yaban geyigi” karsilig1 verilmistir (TTS, 1996, s. 3405).
Buna gore diiste semiz sigin gormek, nimet ve bollugun' yaninda her ne ka-
dar diiriist olursa olsun dini hayatta fitne ve fesat ¢ikaracak yoneticilere isaret
eder.'® Bu son yorum, Uygurca metinle yakinlik arz etmektedir.

6. siiziig suvka yun- “Temiz su ile yikanmak™: kim siiziig suvka yuna kor-
ser ulug asig bolur [Tuguseva, 2007, s. 8-9 (41)] “Kim (riiyasinda) temiz su
ile yikandigini gorse biiyiik faydalar olur”.

Tabirnamelerde temiz su ile yikanmanin sikintidan kurtulup nimete eris-
meye isaret ettigi ittifakla belirtilmistir."”

7. sol kol bas “Sol kolu yarali”: kimning sol kol bas tiiseser éller tininsig
bolur [Tuguseva, 2007, s. 9-10 (41)] “Kim riiyasinda sol kolunun yaralandigi-
n1 gorse iilkelerde huzur olur”.

eger deve gorse miibarek sefer ide eger geng deveye binse sefer ide selamet gele eger koca
deveye binse karaves ala [Y1lmaz, 1998, s. 83b, . (46)], eger bir kimesne deveye binmiisdiir
uzak sefere kide [Bastiirk, 2008, s. 94a , (197)], miislim olan cemel gérse haywrdur ve
kuvvetdiir ve salavatdur ve selametdiir [Eminoglu, 2003, s. 131b, , (223)], cemel-i ‘arabi
reciil-i ‘arabidiir iizerine binse hac itmege delalet ider veya sefere delalet ider veya
marazdur [Eminoglu, 2003, s. 131a, . (222)].

eger diisde geyik gorse ya tutsa kizoglan ala [Balaban, 2011, s. 133a,, (188)], ez-zabyet
(disi geyik) miislimiin eydiir cariye-i hansa-y1 garibdiir [Eminoglu, 2003, s. 149a, . (238)],
vahsilerniii bar¢asi hatundur veya kenizekdiir [Bastiirk, 2008, s. 67b , (177)].

eger geyik gorse bir ulu katinda sozi makbul ola [Yilmaz, 1998, s. 96b, (53)], el-mu‘al
(ayrik geyigi) reciil-i haricidiir bir kimesne gorse ‘azim melikden ganimet eline gire
[Eminoglu, 2003, s. 150a,, (239)].

eger diisde sigin gorse semiiz ise ni ‘meti ¢ok ola ve ucuzluk ola [Balaban, 2011, s. 102a,
(162)].

el-miihat (sigin geyigi) re’is-i ‘azim ve helal-hor kimesnediir lakin sahib-i bid ‘atdur
miifarik-1 cema ‘atdur fasidii’d-din kimesnediir [Eminoglu, 2003, s. 150a,, (239)].

eger diisde suda yunsa gussadan kurtula ve eger bor¢lu ise halas ola [Balaban, 2011, s.
102a, ; (162)], hammamdan yunup ¢ikar gorse gamdan gussadan arinmaga delalet ider
[Eminoglu, 2003, s. 108a,, (203)], eger kendiiyi ¢irkden rigden yusa tevbe kilup kaygudan
sad ola [Demir, 2004, s. 55 , . (40)], eger 6ziini su ile yuvdi bar¢a gamdin kurtulup rahat
tapa [Bastiirk, 2008,1s. 9a, (135)].

TURK DIL KURUMU YAYINLAR
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Eski Oguz Tiirkgesine ait tabirnamelerde sol elin kirilmasi veya yaralan-
masi, kiz ya da erkek kardeslerinden birinin 6lecegine yorumlanir.!® Bu ger-
cevede koltukta ¢ikan yaranin ve elde goriilen marazin isaret ettigi diger bir
husus ise mal yoniinden zarara ugramaktir.'

8. korksiz kuncuylar kér- “Cirkin hanimlar gérmek™: kim tiilinte korksiz
kunguylar korii tiiseser kor yas bolur [Tuguseva, 2007, s. 10-11 (41)] “Her
kim riiyasinda ¢irkin hanimlar gorse zarar ve ziyan olur”.

Konuyla ilgili ayrintili bilgiler sunan Miiskil Giisd 'ya gore hanimlar, diin-
yay1 temsil ederler. Cirkin kadin, din ve diinya islerinde sikintiya isaret eder®.
Tabirnamelerde, ¢irkin kadinla genel olarak zarar ve ziyan temsil edilmekte-
dir.”!

9. édiz orun iizetin tiis- “Yiksek bir yer iizerinden diismek/inmek”: kim
édiz orun tizetin® tiige korser asig bolur [Tuguseva, 2007, s. 11-12 (41)] “Bir
kimse yiiksek bir yer lizerinden diistiigiinii / indigini gorse fayda olur”.

Bu konuyla ilgili agiklamalar buldugumuz Muhammed bin Hasan bin
Aliyyi’l- Hiiseyn’e ait tabirnamede yiiksek yerden diismek ya da inmek; kisi-
nin basladig isi bitiremeyecegine, basina yaramaz bir is gelecegine ve imkan-
lariin azalacagina isaret etmektedir.*?

10. orii tur- “Yukar1 kalkmak™: kim tiilinte 6rii turu tiiseser bay bolur [ Tu-

guseva, 2007, s. 12-13 (41)] “Kim riiyasinda yukar kalktigin1 gorse zengin
olur”.

eger diisde sol elin sinik gorse kiz karindagt éle [Balaban, 2011, s. 37a, (108)], eger sol eli
kurisa karindast veya kiz karindas: fevt ola [Eminoglu, 2003, s. 288a, (360)].

eger diigde koltugundan bas bart gibi nesne ¢iksa malina noksan ire [Balaban, 2011, s.
118b, (175)], bir kimesne gorse ki elinde maraz vardur veyahod kendiide yiibiiset sebebinden
maraz vardur ol kisi malinda israfide Allah rizasi olmadugi yire hare ide halkdan borg ide
ala ba ‘dehu israf'ide yine sahibine kaza eyleye Allahdan ol kisiye ‘ukubet ola ne ‘uzu bi’llah
[Eminoglu, 2003, s. 292b_ . (364)].

eger act kavun gibi sagr yiizlii zernih diglii tiiyi ve derisi iirpermig kart gorse ol kiginiisi dini
ve diinyast az ola fi’l-ciimle ‘avratun ta ‘biri diinyadur [Eminoglu, 2003,1s. 66b (253)].

7-11
20

21

eger diisde bir kisi ‘avrati ¢irkin ve arik gorse kaygu ola [Balaban, 2011, s. 109a, . (168)],
cariye-i kabiha ve aruk gorse fakrdur ve hiisrandur [Eminoglu, 2003 s. 166a, , (253)],
(‘avratlar) miizeyyen ve suretlii degiilse gussayla diinyadur elinden cah ve mansib gitmege
dahi delalet ider [Eminoglu, 2003, s. 166a,, . (253)].

Tuguseva'nin tereddiitlii bir bigimde Ortin bigiminde okuyup or- “yiikselmek” fiiliyle
iliskilendirdigi sozciige dair agiklamalar1 (43) ikna edici degildir. O nedenle yazimi goz
oniinde tutarak taban i¢in zize “lst” okuyusunu teklif ediyor ve sdzctigii iizetin “yukardan”
seklinde okuyoruz.

2 eger yiiksekden diisse bir is baslaya muradina irmeye [Balaban, 2011, s. 77a_, (142)], eger

diisde divardan diisse bir yaramaz is vaki‘ ola [Balaban, 2011, s. 74a  (140)], eger
Kiirsi’den asagi inse mansibdan diise [Balaban, 2011, s. 128b, (184)].

TURK DIL KURUMU YAYINLARI
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Eski Oguz ve Cagatay Tirkcesi tabirnamelerde kisinin yukart dogru yiik-
selmesi; muradimi elde etmek, makam ve mala erismek seklinde yorumlan-
migtir®,

11. yiiriing at “Beyaz at”: kim tiilinte yiiriing at kérser sii bolur kor yas
kilur [Tuguseva, 2007, s. 13-14 (41)] “Kim riiyasinda kir ak at gorse asker olur
(diismanlarina) zarar, verir”.

Anadolu’da kaleme alinan tabirnamelerde at, genel anlamda makama ve
kuvvete isaret eder.?* Bunun yaninda, tipki Uygurca tabirde oldugu gibi kir at,
diismanlarina karsi zafer elde etmek seklinde yorumlanabilmistir.?®

12. boz “Pamuklu bez”: kim tiilinte boz tiigeser yol yorimakka koriir [ Tu-
guseva, 2007, s. 14-15 (41)] “Kim riiyasinda pamuklu bez gorse yol yiirlimek
durumunda kalir”.

Eski Oguz Tirkgesiyle yazilan Muhammed bin Hasan bin Aliyyi’l- Hi-
seyn’e ait tabirnamede rilyada pamuklu bez gérmek, hanimindan dolay1 mal
elde etmek seklinde yorumlanmustir.* Anadolu sahasinda Uygur donemindeki
yorum ile drtiigen yorum; bez ile degil, bez dokuyuculari ile ilgili yapilmistir.
Buna gore bez dokumak, sefere ve gurbete isaret eder.?’

13. kintiginte yuduz kor- “Karninda uyuz gérmek™: kim kintiginte yuduz
korser yol yorumakka koriir [Tuguseva, 2007, s. 15-16 (41)] “Her kim kar-
ninda uyuz gorse yol yiirimek durumunda kalir”.

3 eger diigde havada kus gibi ugsa murad bula [Balaban, 2011, s. 31a, (103)], eger diisde bir
tamdan bir tama kalgisa bir mansibdan bir mansiba ire [Balaban, 2011, s. 107a ; (166)],
her ne vech-ile segirtse selamet ve esenlikdir [Balaban, 2011, s. 90a, (153)], bir kimesne
gorse ki goge agar dahi yire nazar ider ol kimesneye rif ‘at hasil olur [Eminoglu, 2003, s.
50a, (155)], eger bir kimesne gorse ki istivasuz ve mesakkatsuz gége agar saltanat ve ni ‘met
ve ‘adii mekrinden emn hasil olur [Eminoglu, 2003, s. Sla , (156)], eger hevada buluda
irigse ya siiriinse bu kisiniifi isi yiicele [Demir, 2004, s. 57, (41)], eger togri kike ugsa hig
korkmad sefer-i miibarek ve nef’ ve cah ve devlet ve her ne muradlarme iriise [Bastiirk,
2008, s. 62a, . (172)].

2 at gorse ‘izzet ve mertebe ve kuvvet bulmakdur [Balaban, 2011, s. 25a
gorse kuvvet ve ¢akdur [Demir, 2004, s. 116, (71)].

3 eger kir at gorse binse diisman iizre zafer bula [Y1lmaz, 1998, s. 81b (45)].

12-13

97)], eger at

623-4

% eger diisde panbuk bezin ve ibrisim bezin gorse ‘avrat ucundan mal eline gire [Balaban,
2011, s. 51b,_, (120)].

2 harfii 'n-niin nescii’s-sevb (ton tokimak) biz tokimak seferdiir gurbetdiir [Eminoglu, 2003, s.
221a (300)], eger diisde bez dokusa peyiklik ide [Demir, 2004, s. 59, (42)].

TURK DIL KURUMU YAYINLARI
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Anadolu sahasinda kendisini uyuz olmus gormek, akrabalarindan istemli
ya da istemsiz olarak sikint1 gekmek seklinde yorumlanmistir.®® Uyuz, karin
bolgesinde ise mal ya da evlat vesilesiyle ¢ekilecek sikintiya isaret eder.?’

14. yog ert- “Yiiksekten asmak™: kim yog erte tiiseser yor yorinmakka
koriir [Tuguseva, 2007, s. 16-17 (41)] “Kim (riiyasinda) yiiksekten astigini
gorse sefere ¢ikmaya™ isaret eder”.

Eski Oguz ve Cagatay donemi tabirnamelerinde yilikselmek, genel olarak
dertlerden kurtularak mal, makam ve itibar agisindan yiicelmeye karsilik gel-
mektedir.’* Bununla beraber havada bir yerden bir yere ugmak, tipki Uygur
déneminde yapilan tabir gibi sefere ¢ikmak seklinde yorumlanmustir.?!

15. bakar yartmak bul- “Para bulmak”: kim b(a)kir yartmak bulsar asig
bolur [Tuguseva, 2007, s. 17 (41)] “Kim (riiyasinda) para, bulsa fayda ger-
ceklesir”.

Eski Oguz ve Cagatay donemi tabirnamelerinde para gérmek; murada eris-
mek, sozli gegmek, zenginlesip kole edinmek gibi yorumlarla agiklanmistir.*?
Bunun yaninda ilim 6grenmek, dindarlasmak ve hayirl haberler isitmek gibi

B eger diisde kendiiyi uyuz olmus gorse gerek erklii gerek irksiz kavm-i kabile ucundan

kayguya diise [Balaban, 2011, s. 45b, , (115)].

(uyuz) eger karmnda olsa gussadur malinda ve evladinda [Eminoglu, 2003, s. 285a (358)]
Metnin yaymmcist Tuguseva yor sdzcligiine “yorum” anlami vermis, yor yorin- ibaresini
“kehanette bulunulmak” seklinde aktarirken bu goriisiinii, Tiirkcede yor- “yorumlamak”
fiilinin varligina dayandirmistir (42-43). Ancak yor isminin yor- “yorumlamak” fiiliyle iliskili
kullanimi taniklanamamaktadir. Durum, yor’un Eski Tiirkcedeki yor+1- > yori- “yiiriimek’ ve
yor+¢1 > yor¢r ‘usta kilavuz” (Tekin, 2000, s. 88), Tiirkiye Tiirkgesindeki yor+dam > yordam
sozciiklerinin tabani olabilecegini diisiindiirmektedir. Buna gore yor, “sefer, yol” anlamina
gelmelidir. yor yorinmak ibaresini ise “sefere ¢itkmak” seklinde anlayabiliriz.

29

ok

her kim diisiinde ugsa gam ve gussadan halas olup selamete ve viis ‘ata ve rif“ate ve sadilige
irmekdir [Balaban, 2011, s. 31a,  (103)], eger diisde depeye ¢iksa yiicelik veya mal ve mertebe
bula eger diisde depecik gorse mal ve ni‘met ve kuvvet bula [Balaban, 2011, s. 74a, , (139)],
eger diisde kendiiyi tam iistiinde gorse ululuk bulup yiice mertebe bula [Balaban, 2011, s.
106b: |, . (166)], eger kimse diisde gok kapulart agilmis gorse bu kisiniifi ni'meti devleti
hayrila ziyade ola [Demir, 2004, s. 31, ; (28)], eger togri koke ugsa hi¢ korkmadi sefer-i
miibarek ve nef* ve cah ve devlet ve her ne muradlarine iriise [Bastiirk, 2008, s. 62a,, |, (172)].

eger kendiiyi hevada ugar gorse sefer ede [Demir, 2004, s. 161, (93)], eger bir yerdin bir
yerge ugdi sefer kila [Bastiirk, 2008, s. 62a,  (172)].

her kim diisde ak¢a gorse haceti kaza ide ve eyii ‘amel ve kelam-1 hasen sahibi ola ve mal
ve kul ve karavas eline girmekdir [Balaban, 2011, s. 40a,, , (110)], eger diisde dirhem gérse
ya ak¢a gorse ya giimiis gorse mal devlet bula ve kul ve karavas eline gire [Balaban, 2011,
s. 80b,, ., (145)], kiimiis akge kérse kop olsa kép mal eline kirmekdiir [Bastiirk, 2008, s.

12-13
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gelismelere de isaret edebilmistir.®® Parayla ilgili tabirlerde paranin birimi,
miktar1, ham maddesi, yipranmigligi ortaya ¢ikan yoruma etki edebilmistir.

16. kara kesig yig “Kara sitma hastalig1”: kim tiilinte kara kesig yig tiise-
ser ulug ogr(ii)ngii seving bolur [Tuguseva, 2007, s. 17-18 (41)] “Kim riiya-
sinda kara sitma hastali1 gorse biiyiik seving, olur”.

Islami ¢evrede yazilmis tabirnamelerde sitma hastaligmin giinah ve hataya
isaret ettigi belirtilmis, 6liim habercisi olabilecegi de eklenmistir.3*

17. kihg “Kialig”: kim kili¢ kérser asig bolur [Tuguseva, 2007, s. 19 (41)]
“Kim (riiyasinda) kili¢ gorse fayda zuhur eder”.

Eski Oguz ve Cagatay Tirkcesi tabirnamelerinde kili¢ da dahil olmak
tizere silahlar, makama ve mutluluga isaret eder.*® Kilig, iktidar sembolii ol-
manin yaninda evlenmeye veya ¢ocugunun diinyaya gelmesine yorulabilir.>
Kilig, olumlu gelismelere delalet etse de gorenin durumuna gore bu gelisme-
lerin sekillenmesi s6z konusudur. Sultana etkinlik; alime bilgi ve delil; devlet
adamlarina zafer ve ilerleme; halka mal, es, evlat ve nimet sembolii olarak
degerlendirilir.*” Bunun yaninda kilicin bigimi, tiretildigi maden gibi etkenler;
ona doniik tabirlere yon verebilmistir. Ornegin iki yiizlii kilig, latif islerle ilis-

3 yeii ak¢alar ‘ilm ve din ve kaza-y1 hacetdiir yahod salavatdur ya ‘ahde vefa itmekdiir sag

eyii ak¢a nisar itmek eyii hayr haberler istima* itmekdiir bir kimesne gorse ki kendiiniin
aher kimesne iizerinden yeni ak¢alar: vardur ol kimesneyigiin eda-y1 sehadet-i hakka ide
[Eminoglu 2003: 242b, , (320)], eger diiriist tama ak¢a gorse ve ak olsa eyii hayrl sézdiir
eger gediik ak¢a olsa perakende 56z ola bir yalaiiuz ak¢a yaramazdur kaygudur ¢ok ak¢alar
maldur sadiliktur [Demir, 2004, s. 107 . (66)], bakir akge siihan-1 nahos ve gam velikin
ahir muradm tapmak ola [Bastiirk, 2008, s. 48b, (160)].

eger diisde 1sitma tutsa dinine fesad irmege delalet ider veyahud bir igse miibaseret ide ki ol
isden fesad bula eger diisde kendiiyi her giin 1sitma tutar gérse giinahlarina musurr ola ve
eger diisde kendiiyi giinasuri i1sitma tutar gorse tizerine bir giinah-ila ‘ukubet olunmus ola
[Balaban, 2011, s. 45a ,-45b, (114)], el-bersam (sitma ile olan Gksiiriik) giinaha miirtekib
olmagda ta ‘bir olinur ve terk-i salavat ve zekat ve savmicun ‘ukubet olmakdur [Eminoglu,
2003, s. 285a,, (358)], humma (1s1tma) bir ise siiru " ide ki anda din fasid ola mu ‘akab ola
ve andan tevbe ide ba ‘zilar eydiir humma melekii’l-mevtiiii resulidiir [Eminoglu, 2003, s.
286a,, (359)].

eger diisde kili¢ ve siifiti ve cebe ve cevsen gibi nesnelere saykal eylese padisahlik ve
stirurluk bula [Balaban, 2011, s. 99b (160)], diikelii silah asli kuvvetdiir ‘izzet ve ¢ahdur
likin ayrica kiim iderler eger elinde kili¢ gorse cekilmis rusen diis géreniiii ‘izzetine
delildiir... ba’zilar eyitdiler ki kili¢ oguldur eger ogul ehli degiilse beglig bula sozi reva ola
makbul ola [Demir, 2004, s. 136, (80)].

eger bir kisi diisiinde kili¢ kusansa kuvvet veya nusret bula veya avrat ala veya ogh toga
[Balaban, 2011, s. 117a, , (174)], seyfveleddiir ya sultandur [Eminoglu, 2003, s. 206b, (287)],
eger kimse elinde kilic gorse histm kavmi iizre dili uzun olur [Demir, 2004, s. 137, . (81)].

kili¢ sultana velayet ve kuvvetdiir ve derhem-i hal ve ‘ulemaga emanet ve hiiccetdiir ve

ra’iyyetga menfa’at ve zafer bulmak ola ve ‘avamga mal ve hatun ve ogul kiz ve ni’met ola
miibarekdiir [Bastiirk, 2008, s. 55a_  (166)].
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kilendirilirken* bakir ya da agagtan yapilmis kiliclar, istenmeyen durumlara
baglanmistir.** Kili¢ hakkindaki yorumlarin Uygur donemi ile uyumlu sekilde
miispet yonde gerceklestigi goriilmektedir.

18. kémge terisi ton “Fare derisinden giysi”: kim kémge terisi ton korsar
kuti agilur [Tuguseva, 2007, s. 20 (41)] “Kim (rliyasinda) geme derisinden
giysi gorse saadeti artar”.

Eski Oguz Tiirkgesiyle yazilan tabirnamelerde fare, hanim olarak yorum-
lanmistir.** Bunun yaninda hirsizdan gelecek zarara da isaret edebilmistir.*!
Evde goriilen ¢ok sayidaki fare, maldaki artisa yorulabilmistir.*? 7o ’birndme-i
Tiirki’de dort ayakli hayvanlarin derisinden giysi giymek ise menfaat elde
etmeye baglanmistir.*®

19. korugsin azu kizil bakir “Kursun ya da kizil bakir”: korugsin azu kizil
bakir korser alp™ asig bol[ ] koriir [Tuguseva, 2007, s. 21-22 (41)] “(Riiya-
sinda) kursun veya kizil bakir gorse pek ¢ok faydaya mazhar olacaktir”.

Islami donemde kaleme alinan tabirnamelerde bakirdan iiretilen nesneler,
diismanliga veya istenmeyen durumlara isaret eder.* Tek bagina bakir ise diin-
ya malindaki artisa yorumlanir.* Bunun yaninda islenmemis kursun, gamla
aciklanir.*®

20. otgii kili¢ érpek “Delici kilig ve testere”: kim 6tgii kili¢ érpek korser
kiicek kut(?)” bulur [Tuguseva, 2007, s. 22-23 (41)] “Kim riiyasinda delici
kili¢ ve testere gorse zalimler ylikselise gecer”.

Eski Oguz ve Cagatay Tiirkcelerine ait tabirnamelerde, kesici ve delici
aletlerle ilgili farkli yorumlar yapilmisti. Muhammed bin Hasan bin Aliy-

38

eger iki yiizlii kilig gorse anuii isi latif ola [Demir, 2004, s. 139, (82)].

39

eger bakirdan ya agagdan (kilig) gorse yaramazdur [Demir, 2004, s. 138,/ (82)].

Y eger diigde sican gorse ‘avratdir [Balaban, 2011, s. 90a,, (153)], sican ash ‘avratdur

[Yilmaz, 1998, s. 98a , (54)].

bir kimesne evinde fareyi gorse veya gayri kimesne evinde girse ugridan hazer itsiin
[Eminoglu, 2003, s. 132a, |, (223)].

“ yurtinda sigkan kérdi mali ¢ok ola [Bastiirk, 2008, s. 63b, (173)].

43

41

eger dort ayaklu canavar derisinden ton geyse menfa atdur [Demir, 2004, s. 146, (86)]
Alp sozctigii Eski Tiirkgede “yigit” anlami yaninda “zor, getin” ve “pek, ziyadesiyle” gibi
karsiliklarda kullanilmistir. Biz Tuguseva’nin tercihini kabul ederek alp’1 ilgili cimlede
“pek, ziyadesiyle” karsiligryla aktarima dahil ediyoruz. .

#eger pul biringden ise ya bakirdan ise ¢ok gorse husumetler ¢ok ola eger az gorse savas

dahi ola [Demir, 2004, s. 110, , (68)], eger bakirdan ya agacdan (kili¢) gorse yaramazdur
[Demir, 2004, s. 139, (82)].

eger diigde bakir gorse diinya meta ‘yila iftihar itmege delalet ider [Balaban, 2011, s. 57a,
(125)], en-nuhas (bakir) maldur [Eminoglu, 2003, s. 247b, (325)].

kurgasin ve buniii emsali eger iislenmis olmas gamdur [Bastiirk, 2008, s. 49a, (161)].

TURK DIL KURUMU YAYINLARI

45

46

19



20  Eski Uygurca bir tabirnameye gore Tiirklerin erken donem riiya yorumlarindaki degisim {izerine mukayeseli tespitler

yi’l-Hiiseyn’e ait riiya tabirnamesinde bigak tiirlinden bir silahi takinmak,
kuvvet ve istiinliige isaret ederken keser, diisman tizerine saldirtyla iliskilen-
dirilir.*” Ta birndme-i Tiirki’de yarim mizrak gormek, yardim goriilecek tani-
madik kimseye; hanger, devlet ricali igin fenaliga, halk i¢in savasa yorulur.
Miiskil Giisd’da yontucu keser, mali kendine toplayan kimseye veya dili uzun
hanima yorulurken siyirma aleti, bol bol yardim dagitan kimse olarak deger-
lendirilir.* Cagatayca Tiis Tubirnamesi nde bigak, hanger gibi araglara kuvvet
ve Ustiinliikle iliskili anlamlar verilmistir.>

21. y(a)ruk idis “Parlak kadeh”: kim y(a)ruk idis korser emgektin ozar

[Tuguseva, 2007, s. 23 (41)] Her kim (riiyasinda) parlak kadeh gorse sikinti-
dan kurtulur”.

Islami donem ilk Tiirkge tabirnamelerde i¢ecek konulan kaplar, hanima ve

hizmetkara yorulup parlak kadehler, ¢ogunlukla hanimla iliskilendirilmistir.>!

22. bori “Kurt”: kim yme tiilinte bori kérser bek bukaguta bosalur [Tu-

guseva, 2007, s. 23-24 (41)] “Kim dahi riiyasinda kurt gorse sik1 prangadan
kurtulur”.

Aok
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Tuguseva son li¢ sozcligii kogcke ¢(1)t bolur seklinde okuyarak “gdce ¢it olur” karsiligi
vermistir [Tuguseva, 2007, s. (42)]. Biz bu aktarimdaki belirsizligi ve yazmada yipranmis
kismi1 g6z oniinde tutarak kiigek kut bulur okuyor ve “zorba yiikselise geger” manasinda
kabul ediyoruz.

eger diisde bicak gibi bir silah dahi takinsa kuvveti ve nusreti ziyade olup diismenine
zaferyab ola [Balaban, 2011, s. 52b,  (121)], eger keser gorse diismen iizerine daldir
[Balaban, 2011, s. 136b, , (191)].

eger yarum siifiti gorse bir garib erdiir ki eyliik gore [Demir, 2004, s. 142, . (84)], hanger ne
kim buria berizer varisa bu resme kiyas ola sultan ademisine yavuzdur ra’iyyete ‘adavete
cenge delildiir [Demir, 2004, s. 142 (84)].

el-kadiim (yonuci keser) bir kimesnediir ki mali kendii nefsine cer ider ba ‘zilar eydiir uzun
dillii ‘avratdur el-kam* (siiyiirgi) bir kimesnediir ki maln infak ide ma riif olan yirlere
[Eminoglu, 2003, s. 236a, , (314)].

pigak ve hanger hiiccetdiir ve kuvvetdiir ve velayet ve birader ve diismanina zafer bulmakdur
ve menfa’atdiir ‘alem-i velayet ve devlet ve kar-1 biiziirglerine nusretdiir ve haberler meshir
olmakdur ve diismanlar iizerine zafer bulmakdur [Bastiirk, 2008, s. 54b. , (165)].

her kim diisde billurdan bir kadehe malik olsa giizel ‘avrat ala [Balaban, 2011, s. 56b ,
(125)], eger diisde altun giimiis bardakdan su i¢se kizoglana nikah ide ger diisde bakir ve
tug bardakdan ya masrabadan su i¢se kullukct eline gire [Balaban, 2011, s. 53b,  (122)],
eger diisde kadeh alsa kullukct eline gire [Balaban, 2011, s. 124a , (180)], el-kiiz (bardak)
cariyediir [Eminoglu 2003: 236a, (314)], et-tur (su i¢ecek kab) hadimdiir [Eminoglu 2003:
231b, (310)], es-surahi cariye ve gulamdur [Eminoglu, 2003 s. 234b, (313)], kase hadimdiir
ki hatunlar esine hayrlu ola [Bastiirk, 2008, s. 91a_ (195)].
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Eski Oguz ve Cagatay Tiirk¢esiyle yazilan tabirnamelerde riiyada kurt gor-
mek, yaygin olarak zalim hiikiimdarla iliskilendirilse de ¢irkin hanima, diis-
man ve yalanci kimseye isaret ettigine dair yorumlar yapilabilmistir.>

23. yiiriing koyn “beyaz koyun”: kim yiiriing koyn kérser ulug asig bolur
as i¢giike tusar (Tuguseva, 2007, s. 24-25) “Kim (riiyasinda) beyaz koyun
gorse biiyiik fayda elde eder, yiyecek icecege erigir”.

Tirkiye ve Tiirkistan sahasinda yazilmis eski tabirnamelerde koyun, ge-
nellikle nimet ve bereketle iligkilendirilirken rengine bakarak ek yorumlar
yapilabilmistir.® 7 ’birndme-i Tiirki’de ak koyunun pek ¢ok mala erismekle
izahi, Uygurca yorumla bire bir ortismektedir.>*

24, etozin ulug ev barkta kor- “Bedenini biiyiik ev barkta gérmek”: kim
etozin ulug ev barkta korser ulug kutrumakka kériir [Tuguseva, 2007, s. 25-
26 (41)] “(Rityasinda) bedenini bilyiik bir ev barkta gorse biiyiikk mutluluga
erigir”.

Eski Oguz Tiirkgesiyle yazilmis tabirnamelerde ev gormek, ganimete de-
lalet eder.*

Giizel, biiyiik evler mutluluk ve yiicelmeyle agiklanir.’¢ Saray, kosk gibi
binalar; talihin agilmasina, itibarin artmasina, arzulara kavusmaya yorulur.”’
Cagatayca Tiis Tabirnamesi’nde saray, kosk gibi binalari rilyada gérmek; ha-
nim almak, mal bulmak, giivenilirlik, makam, ferahlik, kazang, kolaylik ve

52

eger diisde kurd gorse zalim kisiye hiikm ider veya zist ‘avrat ala [Balaban, 2011, s. 123b, ,
(180)], kurduii asl zalim sultandur yalancidur [Yilmaz, 1998, s. 93b, (52)], ywtict
canavarlar gorse zalim sultan ola [Demir, 2004, s. 116, (71)], ez-zib (kurd) ‘adu-y: sultani
ve zaliimdur ki asikare zulm ider kimesneden kaywrmaz [Eminoglu, 2003, s. 137b, (228)],
bori ile miinaza’at ider korse sultan ile veya diisman ile miinaza’at diise [Bastlirk, 2008, s.
73b, (181)].

eger koyun gorse elvanila ta ‘bir olunur eger bir stirii ak ve bir siirii kara koyun var gorse
delalet ider ki ni ‘metin bir nicesi ‘Arabdan ve bir nicesi ‘Acemden gele [Balaban, 2011, s.
119a_, (176)], koymiii yiini ve tiriisii ve kil ve hemme a’zalart maldur [Bastiirk, 2008, s.
65b, (175)].

eger ak koyun gérse ¢cok mal bula [Y1lmaz, 1998, s. 84a, (47)].

53

*  eger diisde ev gorse ganimete delalet ider [Balaban, 2011, s. 47a_ (116)].

eger diigde evin latif gorse ve yiice gorse sa‘adete ve ‘izzete irige [Balaban, 2011, s. 30a,
(102)].

eger diisde kendiisin sarayda gorse ruzigari hos ola [Balaban, 2011, s. 92a , (154)], eger
diisde kiske otursa mertebe ve devlet bula [Balaban, 2011, s. 131a, (186)], saray iginde her
meta * ki diinyadan vardur ol kimesneye temenni itdiigi hasil olur [Eminoglu, 2003, s. 97b,_

, (194)].

TURK DIL KURUMU YAYINLARI
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temizlik gibi sekiz olguyla agiklanmistir.® Gorkemli binalarla ilgili tabirlerin
olumlu igerikleri, Uygur donemindeki yorumla drtiismektedir.

25. elginte kara iiziim tut- “Elinde kara tizim tutmak™: kim elginte k(a)
ra tiziim tutar kérser busus saking bolur [Tuguseva, 2007, s. 27 (41)] “Kim
(riiyada) kara iiziim tuttugunu gorse gam ve keder olur”.

Riiyada kara iiziim gormekle ilgili Islami gevredeki tabirnamelerde Uy-
gur donemiyle ortlisen yorum, Miiskil Giisd 'da yapilmistir. Eserde kara iiziim,
mevsiminde goriilmiis ise gama; mevsiminin disinda goriilmiis ise hastaliga
yorulur.® Ta’birndme-i Tiirki’de islerin kolaylasacagi agiklamasi yapilsa da
cok belirgin goriilmiis ise haram mal elde edilecegi belirtilir.® Benzer bir
yorumu igeren Cagatayca Tiis Tabirnamesi nde kara iiziim, mevsiminde go-
riildiigiinde mala; mevsimi disinda goriildiigiinde ise hastaliga isaret eder.®!

26. yiiriing iiziim eriik yé- “Beyaz {iziim ve meyve yemek™: yiiriing tiziim
ertik yeéyii tiiseser ulug asig bolur [Tuguseva, 2007, s. 28 (41)] “(Riiyasinda)
beyaz liziim ve meyve yedigini gorse biiyiik faydalar gerceklesir”.

Eski Oguz ve Cagatay Tiirkcesi tabirnamelerinde mevsiminde goriilen be-
yaz iiziim, genellikle mal ve rizik ile iliskilendirilmistir.** Tis Tabirnamesi n-
de kisin goriilen beyaz liziim, kar ve buzun ¢ok olacagina yorulur.®*

Degerlendirme

Goriildiigi gibi Uygurca yazmada riiyalarla ilgili genel degerlendirmeler
yapilirken Eski Oguz ve Cagatay sahalarina ait tabirnamelerde daha ayrintili
bilgiler verilmistir. Eski Tiirk¢e metin esas alinarak yapilan karsilastirma neti-
cesinde soyle bir tablo ortaya ¢ikmistir:

8 seray kormek sekiz vechdiir hatun almak ve mal tapmak ve iminlik ve vilayet ve emanet

giisaden kar ve asanlik ve suy ... késk ve gurfe kérmek seray kibidiir [Bastiirk, 2008, s. 23b,_
, (139)...24b, (140)].

¥ kara iiziim fi-vaktihi gussadur ve gayri vaktinda marazdur [Eminoglu, 2003, s. 112b (206)].

0 eger kara iiziim olsa diigvarliga fayide ola eger asikare ise haram mal bula [Demir, 2004,

s. 114, (70)].

kara iiziim kordi eger vaktinda olsa maldur velikin rencle ele kire ve eger vaktinda olmasa
strhavlkdur [Bastiirk, 2008, s. 42b, | (155)].

eger diigde vaktinda ak iiziim agact gorse eline mal gire [Balaban, 2011, s. 39b, . (110)],
seped iginde ak iiziim gorse sanmadugi yerden mal ve rizik irise [Balaban, 2011, s. 93b
(155)], ak iiziim rizk-1 vasfdiir eger vaktinda yese eger bi-gayr-1 vakt gorse ve yese hayrdur
[Eminoglu, 2003, s. 112b,  (206)], eger kimse diisde iiziim yise mal bula [Demir, 2004, s.
114, (70)]), ak iiziim korse helal mal eline kiriir ve rizki firavan ola ferah ve sadlik ola
hassaten vaktinda korse [Bastiirk, 2008, s. 42b, . (155)].

8 (ak iiziim)eger kis korse salkin ve kar ¢ok ola [Bastiirk, 2008, s. 42b, (155)].

TURK DIL KURUMU YAYINLARI
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Riiyanin icerigi Uygurca Benzeme® | Eski Oguz_ve Cagata
Yorumu Yorumu
1 | Kotii ve kirli giysi | Kétiilenmek =~ Sikintiya diismek, suclan-
mak
2 | Bey ve ordunun ata | San ve serefe = Itibar kazanmak
binmesi erismek
Kurt sesi isitmek Zarar ve ziyan =] Zarar ve ziyan
4 | Deveye binip Fayda 1.#2.~ | 1. Yolculuk. 2. Nimet, es,
gitmek ustlnliik.
5 | Biyiik geyik Biiyii 1.><2.~ | 1. Es, nimet, itibar. 2.Fe-
sat.
6 | Arisuyla yikanmak | Fayda = Fayda
7 | Sol koldaki maraz | Ulkede huzur >< 1. Kardesin olimii. 2.Za-
rar.
Cirkin hanim Zarar ve ziyan =~ Zarar ve ziyan
Yiiksekten inmek Fayda >< Zarar
10 | Yukariya kalkmak | Zenginlik = Zenginlik ve sayginlik
11 | Beyaz at Savasta listiin- = Diismanlarini yenme
luk
12 | Pamuklu bez Yolculuk 1.#2. = | 1. Hanimdan gelen mal. 2.
Bez dokumanin tabiri seferdir.
13 | Karindaki uyuz Yolculuk + Sikint1
14 | Ytceleri asmak Sefere ¢ikmak | 1.#2. = | 1. Kazang. 2. Sefere
¢ikmak.
15 | Para bulmak Fayda 1.=2.# | 1. Kazang. 2. Ilim.
16 | Sitma hastalig1 Biiyiik mut- >< 1. Giinah, kusur. 2. Oliim.
luluk
17 | Kilig Fayda = Makam ve mutluluk
18 | Fare derisinden Imkan ve ~ Menfaat
giysi itibardaki artis
19 | Kursun veya bakir | Biiyiik fayda | 1.><2.~ | 1. Sikint1. 2. Mal.
20 | Delici kilig ve testere | Zuliim >< Menfaat
21 | Parlak kadeh Sikintidan * Es
kurtulug
22 | Kurt Prangadan >< 1. Hasimlik. 2. Cirkin es.
kurtulus

64

=: Aynilik diizeyinde benzerlik, ~: Benzerlik, #: Benzememezlik ><: Aykirilik diizeyinde

benzememezlik.
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11

23 | Beyaz koyun Fayda ve nimet Nimet ve bereket

24 | Biiyiik evde bulunmak | Biiyiik mutluluk Talih

1

25 | Kara tizim tutmak | Dert ve sikint1 Gam ve keder

1

26 | Beyaz iiziim ve Biiytik fayda
meyve yemek

Mal ve zenginlik

1

Tabloya gore her iki doneme ait tabirler, biiyiik 6lgekte benzerlik goster-
mektedir. Bununla birlikte riiyalarin yaklasik ylizde yirmisi, neredeyse birbi-
rine tamamen zit kavramlara isaret etmektedir. Uygurca metnin yipranmasin-
dan kaynakli okuma gii¢liikleri, baz1 yorumlar1 tam manasiyla aydinlatmay1
engellese de bu durum, genel egilimi degistirecek mahiyette degildir. Ortaklik
gosteren tespitleri, rilya yorumlarindaki evrensel tutumlar yaninda kiiltiirel
devamlilik gergevesinde izah etmek miimkiindiir. Ornegin her iki déneme ait
tabirnamelerde siyah iiziim, olumsuzluklar1 bildirirken beyaz {iziim, olumlu
gelismeleri temsil eder. Bolgesel yaklasimlar bir kenara birakilirsa toplum-
larin beyaz karsisinda genellikle olumlu yaklasimi bilinmektedir. Riiya yo-
rumlarina yanstyan bu yaklagimdan Tiirkce iiriinler de hissesini almigtir. Ayni
sekilde temiz suyla yikanmak, icerigine uygun olarak sikintidan kurtulusa
isaret ederken kirli giysiler, kederin habercisi olarak gorilmiisttir. Milli ka-
rakterden dogan kiiltiirel siireklilik de riiya yorumlarindaki devamliliga katki
saglayabilmistir. Bey ve ordunun ata binmesi, miicadeleci bir ruh tasiyan ka-
dim Tirklerin tabirnamelerinde itibar gostergesi olarak yorumlanmustir. Tabir-
namelerdeki ayrigmalari, din ve cografya degistiren Tiirklerin girdikleri farkli
kiiltiir dairelerinin dogal tesirleriyle izah etmek miimkiindiir. Miisliiman olan
Tiirklerin kaleme aldiklar1 metinlerde, basta Ibn-i Sirin olmak iizere Arapca
tabirname yazarlarinin etkisi goriiliir. Bu etki, degisimin temel belirleyicile-
rindendir. Ayrica, Anadolu’yu Tiirkistan’dan uzaklastiran cografi 6zellikler de
degisimin zeminini hazirlamis olmalidir. Ornegin kadim yurtlarda avlamadaki
cevikligi ve taktikleri yaninda 6zgiirliige diiskiinliigliyle dikkati ¢eken kurt,
Anadolu’da stiriileri yagmalayan bir canavar olarak degerlendirilebilmistir.
Bu doniislim riiya yorumlarina da tesir etmis, Uygurca tabirnamede diiste kurt
gormek hiirriyete kavusmakla iliskilendirilmisken Islami dénemde hasimlikla
izah edilmistir. Zaman ic¢inde toplumlarin hayat tarzinda meydana gelen ye-
niliklerin riiya tabirlerini de etkilemesi gayet dogaldir. Bu dogrultuda Arap
kiiltiir dairesinde kaleme almmus ibn-i Sirin’in (MS VIIL. yy.) tabirnamesi ile
ayni dairede degerlendirebilecegimiz Nablusi’nin (MS XVII. yy.) tabirname-
si arasindaki degisim, dikkat ¢ekici hususlar igerir. Her iki metin arasinda or-
tak noktalar bulundugu gibi pek cok farkli yoruma da rastlamak miimkiindiir
(Tabak, 1999, s. 8-19). Riiya yorumlarindaki degisim ¢ercevesinde son ola-
rak miiellif ve miitercimlerin konu hakkindaki birikimleri eserlerine yansitma
gayretini dile getirmekte de fayda vardir.
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Sonug¢

Tirkce tabirname geleneginin eldeki en eski {iriiniinii giindeme tasiyan
bu calisma, oncelikle alan tizerine calisanlarin dikkatini Uygur dénemine
dek ¢cekmeyi amaglamistir. Ortaya konan karsilastirma ile riiya tabirlerinde-
ki degisimin nasil ve neden gergeklestigi sorusuna cevap aranmistir. Erisilen
bulgular, tarihte Tiirk tabirname kiiltiiriindeki doniisiimiin Ahmet Hamdi Tan-
pmar’in “degiserek devam etmek, devam ederek degismek” tespiti uyarinca
gergeklestigini ortaya koymustur.

Tipkibasim”

*

Metnin tipkibasimi i¢in Tuguseva’nin makalesindeki fotograftan (Tuguseva, 2007, s. 46)

yararlanilmustir.

TURK DiL KURUMU YAYINLARI
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Extended Summary

Throughout history, human beings have been interested in dreams, which they see
as a magical field that informs about the future. In this context, dream interpretations,
which describe things seen in dreams indicating the kind of developments in human
life, have been highly regarded in different cultures and many works have been
written on the subject. It is seen that the dream motif is taken place in the narratives
since the early periods of Turkish cultural history. Dreams are met with the words
tiig and ful in old Turkish. Dream interpreters who bring news from this talismanic
field by interpreting dreams were called tis yorgiici ~ tiis yorgugt in ancient Turks,
while dream signs were called belgii. For the first time in the history of the Turkish
language, transfer samples of dream interpretation are encountered in Old Uighur
texts. For example, in the Xth part of the Old Uighur Xuanzang Biography, which
is understood to have been translated from Chinese into Turkish in the Xth century,
there was an interpretation of a dream that Xuanzang’s student had. The fifty-fourth
chapter of Kutadgu Bilig is titled as “tis yorgugilar birle katilmaknt ayur” “Tells
the relationship with dream interpreters” is the result of the importance given to the
dream interpreters of the ancient Turks. In the relevant chapter, it is stated that dream
interpretation is a science and that the owner of this knowledge can turn dreams into
good; if the interpreter knows how to interpret the dream, what he says will come
true immediately; the dream will come out well if the dream is interpreted well; it is
explained that one can get rid of bad dreams with alms and that rulers should get along
well with dream interpreters. In Kutadgu Bilig, in addition to general information
about the dream interpretation, one of the first dreams that has been interpreted in
the history of Turkish culture is included. Odgurmis, one of the heroes of the work,
interpreted the portents in the dream he saw and told his beloved friend Ogdiilmis
that the result indicated the death of own. Even though Ogdilmis objected to this
expression based on the subtleties of the science of dreams, Odgurmis’s pessimistic
interpretation came true and his life ended. Original texts related to the interpretation
of what happened in the dream are named as “tabirname” in Turkish texts written in
the Islamic field. Those who work on Turkish dream interpretation state that works
in the form of dream interpretations generally emerged with the Old Oghuz Turkish
period. In this approach, the fact that Uighur texts produced in pre-Islamic times are
not known in detail in our country has a share. However, a manuscript belonging to the
Old Uighur Turkish period published by L.Yu.Tugusheva in 2007 can change the view
that the first Turkish dream interpretation books were written in the Anatolian scene.
The manuscript is preserved within the Russian Academy of Sciences is thought to
have been written between 10th and 11th centuries. In this respect, Uighur manuscript
should be considered as the oldest product of the Turkish dream interpretation
tradition. It is understood that the text in question contains a total of thirty-two dream
interpretations. However, because some parts of the fragment is worn, twenty-six
comments are understandable. Themes of the evaluated dreams are ‘bad and dirty
clothes’, ‘ruler and army riding’, ‘hearing wolf voice’, ‘camel ride and go’, ‘big
deer’, ‘having a bath with clean water’, ‘illness of the left arm’, “ugly lady’, ‘falling
from a high place’, ‘rising up’, ‘white horse’,’cotton cloth’, ‘scab on the abdomen’,
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‘overcoming the glories’, ‘finding money’, ‘malaria disease’, ‘sword’, ‘clothes from
a mouse skin’, ‘lead or copper’, ‘piercing sword and saw’, ‘bright goblet’, ‘wolf”,
‘white sheep’, ‘being in a big house’, ‘holding black grapes’, ‘eating white grapes
and fruit’. It is known that Uighur fortune-telling texts are inspired by Chinese culture
from time to time. However, it cannot be claimed that the aforementioned Old Uighur
dream interpretation book is literally copied from Chinese. Because the content of
the manuscript based on comparison is not compatible with the Old Chinese dream
interpretation. For example, according to the interpretation of Duke Wen of Zhou,
the famous dream interpreter of China, when a man sees a torn dress in his dream is
interpreted as his wife tends to deceive him. In the Uighur text, bad dress is a sign that
you will be gossiped among people. The fact that the assets that are the subject of the
Old Turkish dream interpretation book and the Old Chinese dream interpretation book
are not in common shows that they are the product of different cultures. In this article,
which brings up Tugusheva’s views on the reading and understanding of Old Uighur
manuscript, with a critical approach, it is aimed to draw the attention of those interested
in the field to the Old Turkish period. It should be especially known that many works
that can be described as the equivalent texts in the non-religious field written in the
Old Uighur field are also alive in the Anatolian field. Three of the Turkish dream
interpretation books of the Islamic period, which are subject to comparison with the
Uighur text, belong to the Old Oghuz field and one to the Chagatay field. These are
the Kitabu’t-ta’birat of Muhammed Ibni Hasan Ibni Aliyyi’l-Hiiseyn, Miiskil-Giisa
whose author and source is unknown, Tabir-name-i Tiirki by Ahmed-i Dai and Tiis
Termir-name by Timur Ali Bin Abdiilkerim. Thus, the comparison is aimed to include
historical Eastern and Western Turkish. By comparing the dream interpretation of the
Old Oghuz and Chagatay field, overlapping or diverging points in the interpretations
were determined. The results are tabulated for easier understanding. According to
the table, it is understood that pre-Islamic and post-Islamic terms are similar on a
large scale. It is understood that universal and cultural factors play a role among the
reasons for the divergence in different dream interpretation. The change in dream
interpretation is not unique to Turkish culture, and it has been exemplified through
Arabic literature where similar developments can be experienced in different cultures.
In the light of the findings, it was discussed on what grounds the continuity and change
in Turkish dream interpretation culture in history can be explained.
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