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Tiirkce Sozliik’te tut- Fiiliyle Kurulan Anlamca Kaynasmis ve
Deyimlesmis Birlesik Fiillerin S6z Dizimsel Istemi

Sila GEN KAYA*
Ozet

Anlamca kaynagmis ve deyimlesmis birlesik fiillerin kendi
icerisinde bir istem yapis1 vardir. Bu inceleme, fuz- fiili ile olusturulan
anlamca kaynasmis ve deyimlesmis birlesik fiillerin séz dizimsel
istem yapisini ortaya ¢ikarmayr amaglamaktadir. Tus- fiili, Tirkiye
Tiirkgesinde kullanim sikligi yiiksek, ¢ok anlamli fiillerden biridir.
Fiilin Tiirkce Sozliik’te (2011) 47 farkli anlami bulunmaktadir. Istem
yani fiil tamlayicilari, fiillerin ¢cok anlamlilik kazanmalarindaki 6nemli
etkenlerden biri olarak kabul edilir. Cok anlamlilik, s6z varliginin
gelismesine 6nemli Olglide katki sunar. Fiillerin ¢ok anlamlilik
kazanmasinda etkili olan unsurlardan biri de s6z dizimsel istem
yapisidir. Fiilin tamlayicisinin degismesi anlaminin degismesine sebep
olurken, fiilin kazandig1 yeni anlamlar da istem yapisinin degismesine
neden olur. Calismanin 6rneklemini Tiirkce Sozliik’te tut- fiili ile kurulan
anlamca kaynagmis ve deyimlesmis birlesik fiiller olusturmustur. Basi
tut-, ¢enesini tut-, is tut- 6rnekleri bu fiille kurulan anlamca kaynagmis
ve deyimlesmis birlesik fiillerden yalnizca birkagidir. Birlesik fiil ile
istem kavrami iizerinde durulduktan sonra Tiirk¢e Sozliik’te yer alan
tut- fiili ile kurulmus anlamca kaynasmis ve deyimlesmis birlesik
fiillerin dokiimii ve tanimi1 verilmis; s6z konusu birlesikler s6z dizimsel
istem yapis1 bakimindan incelenmistir. Isim unsuru ile fiil unsurunun
araya bagka 0ge giremeyecek bigimde bitismesini ifade eden gegisme
olgusunun anlamca kaynasmis ve deyimlesmis birlesik fiillerin olusumu
ve istem yapisina etkisi tizerinde durulmus; dost tut-, vatan tut- gibi
birlesikler dolayisiyla Tiirk¢enin climlede ikinci bir nesneyi kabul edip
etmedigi tartigilmistir.
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Anahtar Kelimeler: anlamca kaynagmis ve deyimlesmis birlesik
fiiller, istem, s6z dizimsel istem, tuz- fiili

Syntactic Valency of Semantically Fused and Idiomatised
Compound Verbs Formed with the Verb tuz- in Tiirk¢e Sozliik

Abstract

Semantically fused and idiomatised compound verbs have a valency
structure within themselves. This analysis aims to reveal the syntactic
features based on the valency of semantically fused and idiomatised
compound verbs formed with the verb fut-. The verb fut- is one of the
polysemous verbs with a high frequency of use in Turkish. According
to Tiirk¢e Sozliik (2011), the verb has 47 different meanings. Valency,
that is the verb’s complements, is considered as one of the important
factors in the polysemy of verbs. Polysemy contributes significantly
to the development of vocabulary. One of the factors that are effective
in the polysemy of verbs is the structure of syntactic valency. Changes
in a verb’s complements can lead to changes in its meaning, the new
meanings that the verb gains may also cause a change in its valency
structure. The study sample consisted of semantically fused and
idiomatised compound verbs formed with the verb tut- in Tiirk¢e Sozliik.
Various views on compound verbs are discussed; an inventory of the
semantically fused and idiomatised compound verbs, which are formed
with the verb fut-, together with their definitions in Tiirk¢ce Sozliik is
given; the compounds are examined in terms of their syntactic valency
structures. The effect of incorporation on the constitution and valency
of semantically fused and idiomatised compound verbs is emphasised;
it is also discussed whether Turkish syntax permits the use of a second
object in the sentence due to some compounds such as dost tut-.

Keywords: semantically fused and idiomatised compound verbs,
valency, syntactic valency, verb fut-

Anlamca kaynasmis ve deyimlesmis birlesik fiil (AKDBF), isim+yardimci1
fiil ve fiil+yardimer fiil kurulusundaki birlesik fiillerle birlikte {igiincii bir tiirii
temsil eder. Birlesik fiillerin bu tiirii biiyiik oranda isim+(as1l) fiil kurulusun-
dadir ancak fiil+(asil) fiil kurulusunda olanlar da vardir. Arastirmacilar (Ban-
guoglu, 2004; Ediskun, 1999; Gencan, 1979; Bilgegil, 1984; Hacieminoglu,
1991; Korkmaz, 1998; 2007a; 2007b; Karahan, 1999; Ozmen, 2013) bu yapi-
lar1 genellikle birlesik fiiller igerisinde ele alir. Et-, eyle-, ol-, kil-, bulun- fiil-
leri ile yap- ve buyur- fiilleri genellikle isim unsurlari ile kurulan birlesik fiil-
lerin yardimeci fiili olarak kabul edilir. AKDBEF’lerin fiil unsuru ise bunlardan
ayri tutulur (Dilmen, 1930; Deny, 1941; Hatiboglu, 1972; Ergin, 2009; Edis-
kun, 1999; Gencan, 1979; Bilgegil, 1984; Korkmaz, 1998; Korkmaz, 2007a,
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s. 241; Karahan, 2008; Karaagac, 2012; Ozmen, 2013).

Korkmaz, “birlesik fiillerin kaliplasma yoluyla anlam degistirerek deyim-
lesmis olan tiirleri” oldugunu belirterek bel bagla-, dolap ¢evir- gibi 6rnek-
ler verir (2007a, s. 46-47). Deyimlesmeyi “bir anlam aktarimi olgusu” olarak
aciklayan Subasit Uzun’a gore fiyat ver-, iligki kur-, hakli ¢ik-, para vur- gibi
bigimler deyim degildir. Bu tiir birlesiklere isim gercek anlamu ile fiil ise yan
anlamu ile katildig1 i¢in deyim olgusunun gerektirdigi anlam aktarimi gercek-
lesmez. Subas1 Uzun, bu tiir birlesiklerin et-, ki/-, yap- gibi yardimc fiillerle
kurulan birlesik fiiller gibi ele alinmas1 gerektigi diisiincesindedir (1991, s.
30-37).

Isim ya da isim soylu bir ya da birden ¢ok sdzciigiin belirli kaliplar i¢inde
bir asil fiille birlesip anlam kaymasina ugrayarak kaliplagmasi ile ortaya ¢ikan
birlesik fiillere géze gir-, gozden diis-, ¢ile ¢ek- gibi 6rnekler veren Korkmaz,
biitiin birlesik fiil tiirlerinde anlam kaynagmasi oldugunu belirterek yalniz bu
gruptaki birlesik fiillerin AKDBF olarak adlandirilmasinin dogru olmadigimi
ifade eder. Bu gruptaki birlesik fiillerin digerlerinden ayrilan temel 6zelligi
“birer anlam kaymasina ugradiktan sonra kaynasip kaliplasmis” olmalaridir.
Bu bakimdan bu gruptaki birlesik fiiller deyimlesme niteligi kazanmis 6bek-
lerdir. Korkmaz, bu belirgin 6zellik nedeniyle bu yapilar1 “deyimlesmis birle-
sik fiil” biciminde adlandirmanin daha dogru olacagini belirtir (1998, s. 5-7).

Onceki tasnifinde “anlamca kaynasmis birlesik fiiller” ifadesini kullanan
Karahan (1999, s. 39), daha sonra bu birlesik tiirlinii “bir hareketi tasvir eden
birlesik fiiller” icerisinde; “diger fiillerle kurulan birlesik fiiller” bashig: al-
tinda ele alir. Yol al-, dis bile- gibi 6rneklere yer veren Karahan, bu birlesik
tiirtinii olusturan sozciiklerin biri ya da tiimiiniin s6zliik anlamini kaybettigini
ya da deyimlestigini belirtir (2008, s. 73-77). Ozmen, AKDBF’leri deyim ola-
rak kabul ederek birlesik fiillerden ayri1 tutar. Deyimi olusturan fiil anlamu ile,
yardimei fiil ise islevi ile birlesige katilir. Birlesik fiilin anlamini isim unsuru
belirler. Deyimin anlamim ise isim ve fiil unsuru birlikte olusturur (Ozmen,
2013, s. 88-89).

Bir yapinin anlamca kaynasmus birlesik fiil olmasinin anlam 6lgiitiine baglh
oldugunu belirten Yener, somut anlamli sdzciiklerin yeni anlamlar kazandik-
¢a soyutlasmaya basladigini, yeni igerik ve diislinceleri kapsayacak sekilde
anlam genislemesine ugradigini ancak temel anlamu ile iligkisinin tamamen
kopmadigini ifade eder. Bu bakimdan anlamca kaynasmis birlesik fiili tanim-
larken kaynaklarin genellikle kullandig1 anlamindan tamamen ya da kismen
uzaklagsmak ifadesini dogru bulmaz (Yener, 2015, s. 181).

Bu ¢alismada tut- fiili asil fiil kabul edilerek bir isim unsuru ve fut- fiilinden
olusan birlesikler iizerinde durulmus; Korkmaz’1 (1998, s. 5; 2007a, s. 46-47;
2007b, s. 153) izleyerek AKDBF ifadesi kullanilmistir. Tiirkge Sozliik’te
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(2011) (TS) yer alan tuz- fiili ile kurulmus AKDBF’ler bu ¢alismanin 6rnek-
lemini olusturmus; sozliikte alt madde olarak yer alan s6z konusu birlesikler
s0z dizimsel istem yapisi bakimindan incelenmistir. Her istem yapis1 Tiirkge
Ulusal Derlemi’nden (https://v3.tnc.org.tr/) (TUD) rastgele segilen climlelerle
ya da TS’de yer alan taniklarla 6rneklendirilmistir. Gerekli goriilen durumlar-
da serbest tarama yontemi ile ¢esitli metinlerden 6rnek climle segme yoluna
gidilmistir. Secilen climlelerin sonunda kiinyeleri belirtilmistir. AKDBF’lerin
fiili ile isim unsurlar1 bigim ve anlam bakimindan ayrilmaz bir biitiin olustu-
rur. Bu tiir birlesikler, unsurlarindan biri ya da hepsinin anlamsal 6zelliklerini
yitirmesiyle ortaya ¢ikan deyimsel sinirliliklar nedeniyle biitiin olarak yeni bir
anlam kazanmislardir. 7uz- fiili kullanim siklig1 yiiksek, cok anlamli fiillerden
biridir. Fiillerin ¢ok anlamlilik kazanmasinda etkili olan unsurlardan biri de
s0z dizimsel istem yapisidir. Fiilin tamlayicisinin degismesi fiilin anlaminin
degismesine neden olurken, fiilin kazandig1 yeni anlamlar da istem yapisinin
degismesine neden olabilir. AKDBF’ler agisindan bakildiginda, fiilin tamlayi-
cisinin degismesi birlesigin anlaminin degigmesine neden olurken, birlesigin
kazandig1 yeni anlamlar istem yapisinin degigsmesine neden olabilir. Bu ince-
leme ile fut- fiili ile kurulmus AKDBF’lerin kendi biinyeleri igerisindeki s6z
dizimsel istem yapisini ortaya ¢ikarmak amaglanmustir.

istem Kavram

Fiil ciimlelerinde ciimleyi yoneten, s6z dizimini belirleyen unsur fiildir.
Fiilin anlaminin gerceklesmesi i¢in tamlayict olarak adlandirilan unsurlara
ihtiyact vardir. Bazi fiiller bir, bazilar1 iki, bazilar ii¢, bazilar1 ise daha faz-
la tamlayictya gereksinim duyar. Fiilin kabul ettigi tamlayicilarin sayisi ve
niteligi fiilin istem yapisii olusturur. Fiil ile tamlayicilar arasindaki iliski
eklemeli dillerde durum ekleriyle saglanir. Fiillerde ¢cok anlamliligin nedenle-
rinden biri fiilin istem yapisindaki degisikliklerdir. Fiilin aldig1 tamlayicinin
durum ekinin degismesi fiilde anlam degisikligine neden olabilir. Ote yandan
fiilin ¢esitli nedenlerle kazandig1 yeni anlamlar da s6z dizimsel istem degisik-
ligine yol agabilir. Bu bakimdan istem ve ¢ok anlamlilik birbirlerini etkileyen
bir iligki igerisindedir.

Tesniére, istem terimini fiillerin climlede yiiklem olarak gereksinim duy-
duklart katilanlarla iligkilerini betimlemek i¢in kullanir (2015, s. 239). Ciimle-
nin temel yapisini fiillerin istem bilgisi olusturur. Buna gore fiiller s6z dizim-
sel ¢cevresinde belirli sayida istem bosluklari agar. Bu bosluklara tamlayict ya
da katilan denen iiyeler yerlesir. Fiillerin tamlayicilart ile olugturdugu istem
yapist bozuldugunda ctimle dil bilgisi dis1 olur. Fiillerin gereksinim duydugu
tamlayicilari igeren sozliiksel kiitiige fiilin yonetim ¢ergevesi denir. Y dnetim
gergevesi climledeki unsurlarin dizilisi, islevleri, anlamsal rolleri gibi temel
dil bilgisel 6zellikleri belirledigi i¢in s6z dizimi ile yakindan ilgilidir.
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Tiirkiye alan yazininda istem terimini ilk kullanan Banguoglu’dur. Nesne
ve taki bahsinde istemden s6z eden Banguoglu, bu kavrami “nesnenin ytikle-
me gore hallenmesi” bigiminde tanimlar. Edatlarin isimden belli ¢ekim halleri
istemesini de istem olarak ele alir (Banguoglu, 2004, s. 386; s. 528). Istem
icin “durum ekli tamlayic1” terimini kullanan Kahraman, fiillerin durum ekli
tamlayicilan {izerinde durdugu kapsamli ¢alismasinda 6zneye bir tamlayici
olarak yer vermez (1996, s. 7). Konuyu “fiil-tamlayici iliskisi” adi altinda
ele alan Karahan, fiilin ger¢eklesmesinin 6zne disindaki bir unsurun varligina
bagli oldugunu ifade ederek fiillerin tamlayicili ve tamlayicisiz olmak tizere
iki 6bek olusturdugunu belirtir (1997, s. 211). Karahan’in bu agiklamasin-
dan 6zneyi bir tamlayic1 olarak gérmedigi anlasilmaktadir. Ozkan da (1999, s.
143) 6zneyi tamlayici olarak gérmeyerek d/-, dog-, pis- gibi 6zne ile kullanisa
¢ikan fiilleri tamlayicisiz kabul eder. Aydin Ozkan (2018, s. 34), 6znenin de
bir katilan oldugunu ifade eder. Ozne, bu ¢alismada bir tamlayici olarak kabul
edilmistir.

Ciimlenin dil bilgisel olabilmesi i¢in baz1 tamlayicilarin ciimlede mutlaka
kullanilmasi gerekir, bunlar zorunlu s6z dizimsel istemlerdir. Baz1 tamlayici-
lar ise cimlenin anlam1 ve dil bilgiselligi bozulmadan climleden ¢ikarilabilir,
bunlar se¢imlik séz dizimsel istemlerdir. Istem kavrami mantiksal, anlamsal
ve s0z dizimsel olmak iizere ii¢ diizeyde ele alinir. S6z dizimsel istem diizeyi,
zorunlu ve se¢imlik tamlayicilarin s6z dizimsel 6zelliklerine gondermede bu-
lunur (Helbig ve Schenkel, 1991, s. 7; s. 65). Bu diizey, bir fiilin alabilecegi
tamlayicilarin sayisini, bigcimini ya da tipini agiklar. Tiirkcede s6z dizimsel
istemi belirtmek i¢in kullanilan isaretleyiciler durum ekleridir.

AKDBF’ler istemleri ile ayrilmaz bir biitiin olusturdugu ve 6bek halinde
yeni bir anlam ifade ettigi icin anlamsal rolleri harici istem yapilar1 etrafinda
sekillenir. AKDBF’ler dahili istem yapilar igerisinde tamlayicilari ile biitiin-
ciil bir anlam iliskisi i¢erisinde bulunur. AKDBF’lerin olusumu esnasinda ge-
cismeye ugrayan tamlayicilarin gerektirdigi deyimsel siirliliklar dolayisiyla
istemleri eden, etkilenen, konu, icerik gibi anlamsal rollerle ortiismez. AKD-
BF’lerin fiilleri ile tamlayicilart anlamca birbirlerini tamamlayan bir konumda
bulunurlar. Chafe (1970, s. 156), fiilin anlamin1 sinirli bicimde tamamlayan ya
da belirten bu tiir unsurlar i¢in tamamlayict ifadesini kullanir. Dogan (2011,
s. 79), gecismeye ugrayan fakat sozliiksellesmeyen sozciik birlesmelerindeki
tamlayicilarin anlamsal roliinii ifade etmek iizere bu terimi kullanir. AKD-
BF’lerin dahili istemleri de tamamlayiciya benzer bir anlamsal rol tistlenmis-
lerdir.
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Gecisme Olgusunun Anlamca Kaynasmis ve Deyimlesmis Birlesik
Fiillere Etkisi

AKDBF’ler birlesigin fiilinin istemleriyle birlikte kaliplasmasindan olus-
mustur. Mecaz yonii agir basan bu birlesikler, fiil unsuru istem potansiyelini
korudugu i¢in, kendi igerisinde bir istem gergevesine sahiptir (Aydin Ozkan,
2018, s. 320; s. 382). Bu tiir birlesiklerin unsurlari farkli anlamsal ve s6z di-
zimsel iligkiler araciligtyla bir araya gelerek kendine 6zgii yeni bir anlam ifa-
de eden bir birlik olusturur. AKDBF’lerin olusumunda ve s6z dizimsel istem
yapisinda ge¢isme olgusunun etkisi biiyiiktiir.

Gecisme “karsi-secenekli olarak birbirinden bagimsiz goriinebilen kok
sozciiklerin tek bir sozciik gibi davranmak iizere birlesmesi” (Imer vd., 2011,
s. 131); “iki sozliiksel 6genin s6z dizimsel konumlarini etkileyecek sekilde
birbirine kaynasmas1” (Aydin Ozkan, 2023, s. 197) biciminde tanimlanir. 7o-
kat at-, laf at-, lafa bog-, yol kes- gibi AKDBF olarak adlandirilan 6beklerde
0zne, nesne ya da tiimle¢ konumundaki 6geler anlamca gonderimsizleserek
fiile s6z dizimsel olarak bitisir. Bu siireg, isim ve fiilin anlamsal birlesimsel-
liginin bozulmasi yani “sozliiksel gecisme”ye ugramasi ile gerceklesir (Uzun,
1997, s. 18-19). Tiirkgede nesne ve 6zne gecismesi yaygindir. Kitap oku-, yazi
yaz- gibi bigcimler nesne gegismesini; art sok-, araba ¢arp- gibi bigimler ise
0zne gecgigmesini ornekler. Bazi durumlarda gegisen unsur ile fiil arasina da/
de, bile, dahi gibi edatlar girebilir (Imer vd., 2011, s. 131-132).

Kornfilt, bir unsurun zorunlu konumunun yiiklemden hemen &nce olma-
sin1 Tirk¢ede gegismenin ana Olgiitii olarak goriir. Climlede belirtisiz nesne
ve 0zne konumundaki dgeler siklikla fiile gegisebilir. Dolayli timleg¢ gérevin-
deki 6geler ancak deyimlesmis yapilar igerisinde fiile gegisebilir. Bunun en
biiyiik gostergesi dolayli tiimleg fiilden uzaklagtirildiginda deyimsel anlamin
bozulmasidir. Sifatlarin, zarflarin ve gibi edatinin olusturdugu zarf tiimleci
gorevindeki kimi dgeler da fiile gecisebilir (Kornfilt, 1997, s. 396-405). Ge-
cisen unsur soz dizimsel 6zgiirliglinii kaybederek yiiklemin bir pargasi gibi
algilanir. Gegismeye ugrayan yapilar yeni anlamlar kazanarak farkl diizeyler-
de sozliiksellesebilir ya da deyimlesebilir (Aydin Ozkan, 2023, s. 198-202).

Miiller, birlesik fiillerin iki tiir istem yapisina sahip oldugunu ifade ederek
istemlerini dahili ve harici istemler olarak ele alir. Dahili istem, birlesik fiilin
kendi biinyesindeki tamlayicilar1 kapsar, harici istem ise birlesik fiilin yiiklem
oldugu ciimlede yonettigi tamlayicilart kapsar (2000, s. 4-6). Dogan da bu
ayrimi kabul eder. Ornegin “Cocuklar komsulari rahatsiz ediyor.” ciimlesinde
rahatsiz et- birlesik fiilinin i¢ yapisindaki ez- yardimei fiili yalniz bir tamla-
yiciy1 yonetirken (rahatsiz), dahili istemle genisleyen birlesik fiil (rahatsiz
et-) dig yapida iki tamlayiciy1 yonetir (¢ocuklar ve komsularr) (Dogan, 2011,
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s. 85). Boylece et- fiilinin bir dahili, rahatsiz et- fiilinin ise iki harici istemi
bulunur.

Gegcisen unsurlarin yeni anlamlar kazanarak sozliikksellesme kabiliyeti,
gecigsmenin AKDBF’lerin olusumunda etkin rol oynadigii gostermektedir.
Gegigen unsur gonderimsizleserek fiile bitistigi i¢in fiilin harici istemini azal-
tirken dahili istemini arttirir. Fiil, gegisen unsuru biinyesine alarak kendisine
dahili bir istem gercevesi olusturur. Dahili istemi belirtisiz nesne olan dost
tut-, vatan tut- gibi birlesiklerin yiiklem oldugu “Buray1 vatan tuttuk.” ya da
“Kimseyi dost tutmadim.” gibi 6rneklerde ciimlenin harici isteminde ikinci
nesne goriiniimiinde bir belirtili nesne bulunabilir.

Dizdaroglu’na gore ciimlede belirtili ve belirtisiz iki ayr1 nesne bulunabilir
(1976, s. 92). Lewis, anlam bakimindan ettirgen bir fiilin eksiz durumda ikinci
bir nesne aldigini ifade ederek “Seni arkadas sanirdim.” gibi bir 6rnekte iki
nesne oldugunu kabul eder (2001, s. 36). Dizdaroglu (1976) ve Lewis (2001)
disindaki arastirmacilarin ¢ogu Tiirk¢ede ciimlede belirtili ve belirtisiz iki ayr1
nesne bulunamayacagi goriisiindedir.

Gabain, bir isim ve yardimci fiilden olusan birlesiklerin fiil birlesmesi ol-
madigimi ifade eder ¢iinkii bu yapilar iki fiilin birlesmesinden olugmamustir.
Bu tiir birlesik fiillerin isim unsurunu nesne olarak degil yiiklem ismi olarak
adlandirmak daha dogrudur (1953, s. 26). Kuribayashi, isim birlesmesi olarak
adlandirdig1, 6zne ya da nesne durumundaki bagimsiz bir isim ve fiilden olu-
san birlesikler tizerinde durdugu calismasinda yalin ciimlede fiilin iki nesnesi
olamayacagini ifade eder. “Ahmet Hasan’1 pencereyi agtit saniyor.” gibi bir
climlede iki nesne olmasi a¢- ve san- fiillerinin birlesememesinden kaynakla-
nir (1990, s. 43).

Karahan, climlede belirtili ya da belirtisiz ayni cinsten olmak kaydiyla bir-
den fazla nesne bulunabilecegini; belirtili ve belirtisiz nesnelerin ayni1 ciimle-
de bulunamayacagini belirtir (1999, s. 54). Giilsevin, igerisinde nesne bulunan
deyimlesmis birlesik fiillerin yiiklem olarak kullanildig1 ciimlelerde birlesigin
icindekinden bagka nesne bulunamayacagi gorlisiindedir (2011, s. 1184). Ay-
din Ozkan, fiil unsuru gecisli olan birlesiklerde begin unsurlar arasinda nes-
ne iglevinde bir tamlayici yer aliyorsa birlesigin yiiklem olarak gorev yaptig
climlede ayrica bir nesne bulunmayacagi goriisiine katilir ve bu tiir 6beklerin
kendi iginde bir yonetim semasi oldugunu belirtir (2018, s. 320; s. 371).

Ikinci nesne bahsi iizerinde dikkatle duran Dogan, Tiirk¢enin gergek an-
lamda ¢ift nesneli bir dil olmadigini ifade eder. Tiirk¢enin s6z diziminde ikin-
ci nesne gibi davranan unsurla fiil arasinda, bir fiille iiyeleri arasinda bulunan
mantiksal, s6z dizimsel ve anlam bilgisel istem iliskisi yoktur. Bu tiir climle-
ler bir i¢ ciimle ya da fiilimsiden kisalmistir. Ornegin “Onu baskan sectiler.”
climlesi “Onu bagkan olarak sectiler.” ciimlesinden kisalmistir. “Arkadaglarim
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beni 6gretmen zannetti.” ise “Arkadaslarim ben 6gretmenim zannetti.” clim-
lesinden kisalmistir. Cogunlukla eksiz belirtme durumunda gerceklesmis gibi
davranan bu unsurlar fiilin istem bilgisi dahilinde ger¢eklesmedigi i¢cin nesne
degil ancak fiil tamamlayicisi olabilir (Dogan, 2015, s. 926-937).

Yukaridaki goriisler Tiirk¢ede igerisinde nesne bulunduran birlesiklerin
yiiklem oldugu ciimlede ikinci bir nesne olamayacagi diisiincesinin yaygin ol-
dugunu gostermektedir (Kuribayashi, 1990; Karahan, 1999; Giilsevin, 2011;
Dogan, 2015; Aydin Ozkan, 2018). ikinci nesne gibi goriinen eksiz belirtme
durumundaki yapilarin bir i¢ ciimle ya da fiilimsiden kisaldig: ifade edilmek-
tedir (Dogan, 2015). Burada esasen bir ge¢ismenin etkisinden séz edilebilir.
Gegigme olgusu ikinci nesne goriiniimiindeki dost ve vatan gibi bigimlerin
neden nesne olarak kabul edilmedigini de aciklar. Diisen unsurun ardindan
kalan isim ve fiil unsuru gegismeye ugrayarak kendine 6zgii istem yapisina
sahip olan bir AKDBF olusturur. “Buray1 vatan tuttuk.” ya da “Kimseyi dost
tutmadim.” gibi bicimler “Buray1 vatan olarak tuttuk.” ve “Kimseyi dost ola-
rak tutmadim.” ciimlelerindeki gibi bir fiilimsi grubundan kisalmistir. Bir ge-
cigsmeye ugrayarak vatan tut-, dost tut- bigiminde sozliiksellesen bu birimlerin
yiiklemcigi yiizey yapida goriinmez. Bu durumda ciimleyi tek nesneli olarak
goriip birlesigin nesnesini dahili nesne, climlenin nesnesini ise harici nesne
olarak kabul etmek uygun olur. Bu kabul, AKDBF’leri s6z diziminde tek bir
Oge olarak alma anlayigini da beraberinde getirir.

Tiirkce Sozliik’te tut- Fiiliyle Kurulan Anlamca Kaynasmis ve Deyim-
lesmis Birlesik Fiillerin Soz Dizimsel istem Yapisi

Tut- fiili tek, iki ya da i¢ istem alabilen ¢ok anlamli fiillerden biridir. Fiilin
TS’de 47 anlam1 bulunmaktadir. Kahraman, fuz- fiilinin alma ihtiyact duydu-
gu tamlayicilarin eksiz belirtme ve ekli belirtme durumundaki tamlayicilar
oldugunu belirtir. Fiilin ikinci derecede ¢ok istedigi tamlayicilar yonelme, bu-
lunma, ¢ikma ve ara¢ durumu ekli tamlayicilardir. Fiilin kabul edebildigi tam-
layict ise ¢gikma durumu+g¢ikma durumu ekli tamlayicidir (Kahraman, 1996, s.
352). Dogan, tut- fiilinin anlamina gore tek, iki ya da ii¢ istem alabilen bir fiil
oldugunu ifade eder (2011, s. 452-463). Oztiirk (2018, s. 1031-1087), calis-
masinda tut- fiili ile olusmus 131 AKDBF tespit etmistir. Oztiirkiin tespitleri
arasinda nesne+fiil kurulusunda 62; zarf tiimleci+fiil kurulusunda 28; dolayl
tiimle¢+fiil kurulusunda 15; nesne+zarf tiimleci+fiil kurulusunda 13; 6zne+fi-
il kurulusunda 10; 6zne+nesne+fiil kurulusunda 4; nesne+dolayl: tiimle¢+fiil
kurulusunda 2; 6zne+zarf timleci+fiil kurulusunda 1; zarf timleci+nesne+fiil
kurulusunda 1 AKDBF bulunmaktadir. Kahraman’in (1996, s. IV) verisi 24
eserin taranmasi ve 46 eserin gozden gegcirilmesi ile olusturulmustur. Oztiirk
(2018, s. 7), orneklemini 1960 sonrasinda kaleme alinan roman, hikaye, siir,
tiyatro, deneme, mektup, inceleme tiiriindeki eserleri tarayarak olusturmustur.
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Taradi81 eserlerden yalniz Bes Sehir 1946; Huzur 1949 yilina aittir. Ayrica Or-
nekleriyle Tiirkce Sozliik’in (MEB Yayinlari, 1995) fiil maddelerini gézden
gecirerek kendi drnekleminde yer almayan AKDBEF’leri ¢aligsmasina eklemis-
tir. AKDBF’lerin kendi igerisinde dahili bir istem yapisi oldugunu kabul eden
Dogan (2011, s. 85), ¢aligmasinda yalniz harici istem yapisi tizerinde durmus,
dahili istem yapisina yer vermemistir. Eldeki ¢aligmanin verisi ise TS den
elde edilmistir. TS’ de bulunan AKDBF’lerden 236’sinin fut- fiili ile kuruldug:
belirlenmis; mantiksal diizeyde AKDBF’ler icerisinde yer alan fut- fiilinin bir
istemli ve iki istemli bir yapida gerceklestigi goriilmiistiir.

Istem, dilde genellikle durum kategorisi aracilig1 ile kullanisa ¢ikar. Tam-
layict tipleri, istemin s6z dizimsel diizeydeki goriiniimlerini olusturur. Durum
ekli tamlayicilar Tiirk¢enin ana tamlayici tipidir. Kahraman (1996), tamlayi-
cilart aldiklar1 durum ekine gore adlandirir. Dogan (2011) tamlayicr tiplerinin
temsili i¢in kim zamiri ve onun ¢ekimli hallerini kullanir. Bu ¢alismada tam-
layicilar aldiklart durum ekine gore adlandirilmis ve AKDBF’ler s6z dizimsel
istem yapist bakimindan tasnif edilmistir. AKDBF’lerde isim ve fiil unsurlari
anlamca kaynagmis oldugu icin tamlayicilar fiille 6zel bir anlam iligkisi ice-
risinde bulunur. Bu yapilar igerisindeki tamlayicilar, harici istem yapilarina
0zgii anlamsal rollerden bagimsiz olarak tamamlayici bir rol Gstlenir.

Bir Tamlayici + tut-

Ciimlenin s6z dizimsel yapisimi belirleyen 6ge yiiklemdir. Cevresindeki
oge ya da dgeleri yiiklem belirler. Istem hiyerarsisinde zne konumundaki
tamlayici haricl istem yapisim1 yoneten fiilin birinci katilan1 olarak kabul
edilir. Ozneyi nesne ve tiimlegler izler. Tut- fiilinin dahili istem yapisi hari-
ci istem yapisindan farkli bir gériiniim sergiler. Eksiz belirtme durumundaki
tamlayici, fut- fiilinin dahili istem yapisinda tercih ettigi birinci tamlayici du-
rumundadir. Bu durum AKDBF’lerin olusumunda etkin rol oynayan gegisme
olgusunun Tiirkgede en yaygin tiirliniin nesne gegismesi olmasi ile yakindan
ilgilidir. 7ut- fiilinin dahili istem ¢ercevesinde en ¢ok tercih ettigi ikinci tam-
layicinin 6zne konumundaki tamlayici olmasi ise 6zne gegismesinin Tiirkgede
ikinci derecede yaygin bir gecisme tiirli olmasi bakimidan anlamlidir. Eksiz
belirtme durumu ile 6zne konumundaki tamlayicilarin ardindan ekli belirtme
durumundaki tamlayici, durum eksiz tamlayici ile bulunma, yonelme ve ¢ik-
ma durumundaki tamlayicilar gelir. TS’de yer alan 205 AKDBF’de fut- fiili
tek tamlayici ile kullaniga ¢ikar.

Ozne Konumundaki Tamlayict + tut-

Harici yapida zorunlu istem olarak yer alan 6zne konumundaki tamlayi-
c1, tut- fiili ile kurulan AKDBF’lerin kendilerine 6zgii dahili istem gergevesi
icerisinde zorunlu katilan olmaktan ¢ikar. Ozne konumundaki tamlayici, zne
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gecigmesinin de etkisiyle, fuz- fiilinin dahili yapida en ¢ok tercih ettigi ikinci
tamlayic1 durumundadir. Yalin halde bulunan 6zne konumundaki tamlayici
tipi kim zamiri ile temsil edilir. (1a)’daki agrisi, (1b)’deki inadi, (1c)’deki
uyku bigimleri dahili yapida tuz- fiilinin 6znesi konumundadir:

(1) a. Arada bir nedensiz agrisi tutuyorsa da bir siire sonra geciyordu
(TUD, W-RGO09C4A-1169-757).

b. Esegin inad1 tutmustu bir kere, az da olsa geri geri gidiyor, asla
ileriye bir adim atmiyordu (TUD, W-QI22E1C-2910-69).

c. Fitnat Hanim’it uyku tutmaz bu gece (TUD, W-HA-
16B4A-0016-354).

TS’de tuz- fiilinin 6zne konumunda bir tamlayic1 tercih ettigi 39 AKDBF
tespit edilmistir:

Agrist tutmak 1) “gebe kadinin dogum sancilar1 baslamak.” 2) “hasta bir
organ agrimaya baslamak.” ahi tutmak “birinin ilenmeleri ger¢eklesmek.” ak-
siligi tutmak “gigliik ¢ikarmak, inadinda direnmek.” alti tutmak “pisirilirken
yiyecek hafif¢e yanmak.” bas: tutmak “giiriiltiiden veya liziintiiden bas1 agri-
mak.” bedduasi tutmak “ilenci yerine gelmek.” burusu tutmak “sancilanmak.”
cin tutmak “bir inanisa gore cinlerin etkisiyle delirmek.” cini tutmak “cok si-
nirlenmek.” ¢arpintisi tutmak “heyecan, korku veya iizlintiiden ¢arpint1 no-
beti gelmek.” ¢ocuklugu tutmak “gocuksu davraniglarda bulunmak.” damart
tutmak “kotl huyu, aksiligi depresmek, inatlasmak.” deliligi tutmak “delice
davranmak.” dizleri tutmamak “dizlerinde derman, gli¢ kalmamak.” duasi
tutmak 1) “duas1 gergeklesmek.” 2) “etkili olmak.” eli ayag: tutmak “beden
giicli yerinde olmak.” eli ayag: tutmamak “giigsiiz, dermansiz kalmak.” fre-
kansi tutmamak 1) “bir konuda anlagamamak.” 2) “ortak yonleri olmamak.”
freni tutmamak 1) “fren, gorevini yapmamak.” 2) (mecaz) “bir is denetimden
cikmak.” gdvur inadr tutmak “iyiden iyiye inatlasmaya baglamak.” gehgeh
tutmak “nobetli bir hastaliga yakalanmak.” gelinligi tutmak “gelinlik etmek.”
gicik tutmak “bir siire bogaz giciklanmasina yakalanmak.” heyheyleri tutmak
“cok sinirlenmek.” hi¢kirtk (veya hickirigi) tutmak “sirekli olarak higckir-
mak.” hik tutmak “higkirik tutmak.” inadi tutmak “cok direnmek.” inkisar
tutmak “ilenci gergeklesmek.” kan tutmak 1) “kan gordiigiinde bayilmak.” 2)
“sok gecirmek.” kibarligi tutmak “bir olay karsisinda genel davranislari disin-
da incelik gostermek.” kocakariligi tutmak “gecimsiz, inatgi, sirret yaslt bir
kadin gibi davranmak.” oksiiriik tutmak “siirekli ve siddetli 6kstirmek.” roma-
tizmasi tutmak “romatizma agrilar1 baslamak.” sancisi tutmak 1) “birdenbire
ve siddetli bir agr1 gelmek.” 2) (mecaz) “tedirgin olmak.” sitma tutmak “ates
ve ter nobetleriyle titremeye baslamak.” siniri tutmak “birdenbire sinirlenmek
veya davranislarini denetleyememek.” tembelligi tutmak “tembellesmek.” fu-
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taragi tutmak “huysuzlugu depresmek, asirt istekte bulunmak.” uyku tutma-
mak “uyuyamamak.”

Eksiz Belirtme Durumundaki Tamlayici + tut-

Harici istem gergevesinde, 6zne konumundaki tamlayicidan sonra fiilin is-
tedigi ikinci tamlayict olan bu tamlayici tipi gegisme olgusunun da etkisiyle
tut- fiilinin dahili istem yapisinda en ¢ok tercih ettigi tamlayict durumundadir.
Belirtisiz nesne konumunda bulunan eksiz belirtme durumundaki tamlayicilar
ne ile temsil edilir. Avukat tut-, baslangi¢ tut-, dost tut-, es tut-, kistas tut-,
mekan tut-, mesken tut-, metres tut-, sahit tut-, vatan tut- ve yurt tut- birle-
siklerinin yiiklem oldugu ciimlelerde birlesigin belirtisiz nesnesi, climlenin
belirtili nesnesi yaninda ikinci bir nesne gibi goriinmektedir. Yukarida tartisil-
dig1 iizere, belirtisiz nesne goriiniimiindeki unsurlarin esasen nesne olmadigi,
bir fiilimsi grubundan kisalip gecismeye ugrayarak vatan tut-, dost tut- gibi
bigimlerde sozliiksellestigi anlagilmaktadir. (2)’deki ciimlelerde dahili yapida
belirtisiz nesne konumunda olan avukat, baslangi¢, dost, mesken, es, mekan,
metres, sahit, yurt sozciikleri tut- fiilinin eksiz belirtme durumundaki tamla-
yicilaridir. Bir zarf-fiil grubundan kisalarak fut- fiili ile gecisen bu yapilarin
olusturdugu AKDBF’lerin yiiklem oldugu ciimlelerin belirtili nesnesi ise ha-
rici istem yapisinda yer almaktadir:

(2) a.Kasabadan Bilal Efendi’yi avukat tuttular (TS, s. 193)

b. Tarihler, bu sorunu agiklarken 1071 yilini baslangig tutarlar (TS,
276).

c. Herif yedi mahallede tadina bakmadik giizel kari, ellemedik
korpe kiz birakmamis. Sonunda Pamuk Zehra’y1 dost tutmus
(Tahir, 2009, s. 89).

¢. Iclerine 6mriin hayhuyunu tasidigimiz evleri baskalari mesken
tutuyor (TUD, W-TI22C4A-0825-30).

d. Sehirli okuyucu, abartili istismara, ¢orak edebiyata prim ver-
mez, sanatin prensiplerini kendi prensiplerine es tutar (TUD,
W-UI22C4A-0820-302).

e. Yahya Kemal nereyi mekan tutmustu? (TUD, W-KI-
13C3A-1368-877)

f. Kocaniz Hiisnii Pasa o sira operet dansézii Matmazel Jiliyet’i
metres tutmustu (TUD, W-UA16B4A-1029-57).

g. Buna g6z yaslarimizi sahit  tutacagiz (TUD,
W-0OI42E1B-2937-744).

h. Kerimoglu obasi daha da ¢ok dagin giindogusundaki genis, do-
rugu kilic gibi keskin kirmizi mor kayaligin dibindeki giir kay-

nagin basini yurt tutardi (Kemal, 2008, s. 20).
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TS’de tut- fiilinin eksiz belirtme durumunda bir tamlayici tercih ettigi 78
AKDBEF tespit edilmistir:

Alkas tutmak 1) “topluca el cirparak yiiksek sesle “yasa, var ol” vb. sdzler
soyleyerek birini alkiglamak.” 2) “taraftar olmak, belli bir goriisten yana ol-
mak.” avukat tutmak “adli islemleri geregince yerine getirmek i¢in bir avukata
vekaletname verip onu yetkili kilmak.” ayak tutmak (halk agzinda) 1) “mani
yarigmalarinda karsisindakine uymasi gereken uyagi vermek.” 2) “Onciiliik et-
mek.” 3) “soz agmak.” 4) “ileride sdylenecek bir séze onceden zemin hazirla-
mak.” bar (1) tutmak “bar oynamak i¢in hazirlanmak ve oyuna baslamak.” bar
(1) tutmak “kir baglamak, paslanmak.” bas tutmak “ince sesli calgilara tek
perdeden eslik etmek.” basak tutmak “arpa, bugday, yulaf vb. ekinlerde basak
olusmak.” baslangi¢ tutmak “bir isi, bir donemin, basladig1 nokta veya tarih
olarak kabul etmek, belirtmek.” bedel tutmak (eskimis) “kendi yerine askerlik
yapmast i¢in birini para ile tutmak.” buz tutmak ““sivinin Ustiinde buz olugmak,
buzla kaplanmak.” ¢canak tutmak “davranislan veya sozleriyle kotii bir sonu-
ca yol agmak.” ¢esni tutmak “ekmekgilikte una karistirilacak suyun oranini
belirlemek.” ¢etele tutmak “hesap tutmak amaci ile bir yere ¢izgiler ¢izmek.”
defter tutmak (ticaret) “islem veya hesaplar1 diizenli olarak bir deftere gecir-
mek.” dem tutmak “bir ¢algiya bagka bir ¢algi veya sesle eslik etmek.” dil tut-
mak (eskimis) “sorguya ¢ekmek i¢in diisman askeri yakalamak.” don tutmak
“buz tutmak, donmak.” dost tutmak “erkek veya kadin evlilik dis1 iliski kur-
mak.” diimen tutmak (denizcilik) “teknenin gidecegi yolu gozleyerek diimeni
yonetmek.” diimtek tutmak “tempo tutmak.” e/ etek tutmak “tarikata girmek,
dervis olmak.” el tutmak “bir is uzun siire ugrastirmak, vakit kaybettirmek.”
es tutmak “talimde veya oyunda ikiser olmak icin arkadas se¢mek.” et turmak
“et baglamak.” ev tutmak “‘ev kiralamak.” giinliik tutmak “her glin yasananlari,
olaylar1 ve anilar bir deftere yazmak.” giires tutmak “giiresmek.” hamur tut-
mak “hamur hazirlamak.” hesap tutmak “aligverisle ilgili sayilar bir yere yaz-
mak.” w51k tutmak 1) “bir yeri 1g1kla aydinlatmak.” 2) (mecaz) “diislincesiyle
kilavuzluk etmek, konuyu aydinlatici diisiinceler sdylemek, tutacagi yolu gos-
termek.” i¢ tutmak “yemisin ici olusmak.” islim tutmak “gerekli kosullarin
olgunlasmasini beklemek.” is tutmak 1) “is yapmak, ¢calismak.” 2) (kaba ko-
nusmada) “cinsel iligkide bulunmak.” jigolo tutmak “yash, zengin bir kadin
geng bir erkekle iliski kurmak.” kabuk tutmak 1) “istiinde kabuk olusturmak,
kabuklanmak.” 2) “iistiinden zaman gectigi i¢in etkisi azalmak.” kafa tutmak
“boyun egmemek, kars1 gelmek, diklenmek.” kaymak tutmak “siitiin veya bir
stvinin lizerinde kaymak olusmak, kaymaklanmak.” kefeki (kiifeki) tutmak
“kiiflenmek.” kistas tutmak “0lgli olarak benimsemek.” kin tutmak “birine
kars1 6¢ alma duygusunu siirdiirmek.” kése tutmak “karismak, kendini belli
etmek, gorinmek.” kulak tutmak “dinlemek, isitmek istemek.” kiif tutmak 1)
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“kiiflenmek.” 2) (mecaz) “unutulmak.” 3) (mecaz) “bitmek, kalmamak.” laf
tutmak “s6z dinlemek.” matem tutmak “yas tutmak.” mekdn tutmak “bir yere
yerlesmek.” mesken tutmak “yerlesmek.” metres tutmak “metresle yasamak.”
nasir tutmak 1) “nasirlanmak.” 2) (mecaz) “duygusuzlagmak, duyarligini yitir-
mek.” niyet tutmak “fala bakilirken olmasi istenilen seyi aklindan gegirmek.”
not tutmak “biri s6z soylerken baskasi onun sdylediklerini yazmak.” nébet
tutmak 1) “asker, polis vb. bir yeri, bir kimseyi, bir arac1 gozetlemek, koru-
mak gibi amaglarla bulundugu yerden belli bir siire ayrilmamak.” 2) “kurum
ve kuruluslarda iglerin aksamadan yliriimesi i¢in sira ile gorev yapmak.” orug
tutmak “orug ibadetini yerine getirmek.” para tutmak “para biriktirmek.” para
pul tutmamak “hesabimi bilmemek, birikim yapmamak.” pas tutmak 1) “pash
duruma gelmek, paslanmak.” 2) “calisamaz duruma gelmek.” projeksiyon tut-
mak “bir konuyu aydinlatmak, agikliga kavusturmak.” pul tutmak (argo) “para
kazanmaya baslamak.” ruzname tutmak ““giinliik olaylar1 bir deftere yazip top-
lamak.” riizgdr tutmamak “rizgar etkilememek.” saat tutmak “saate bakarak
bir isin ne kadar siirdiigiinii hesaplamak.” saf tutmak 1) “saf baglamak.” 2)
“belli bir gruba katilmak.” sir tutmak “bir sirr1 agiga vurmamak, bagkasina
sOylememek.” s6z tutmak “s6z dinlemek.” sahit tutmak “birini tanik olarak
gostermek.” takim tutmak “spor takimlarindan birine goniil vermek, onun ta-
raftart olmak.” taraf tutmak “birinden yana olmak, birinin goriis ve diisiince-
sini desteklemek.” temel tutmak 1) “temelin kazilacagi zemin saglam olmak.”
2) (mecaz) “siiriip gidecek bir duruma gelmek, kdklesmek, yerlesmek.” tempo
tutmak “‘el ¢irparak veya el ve ayaklarini bir yere vurarak bir miizige eslik
etmek.” usul tutmak “dimtekle tempo tutmak.” vatan tutmak “yurt edinmek.”
yan tutmak “taraflardan yalnizca birini desteklemek, yansiz davranmamak.”
yas tutmak 1) “gok liziilmek, yasa biirinmek, matem tutmak.” 2) “duyulan ac1
ve {liziintiiyli bazi davraniglarla belli etmek.” yer tutmak 1) “yer ayirmak.” 2)
“yer kaplamak.” 3) “islevi ve etkisi olmak.” yol tutmak “bir yoldan kimseyi
gecirmeyecek bigcimde diizen kurmak.” yosun tutmak “izerini yosun kapla-
mak.” yurt tutmak “bir yeri kendisine, ailesine yurt olarak kabul etmek, vatan
tutmak.” yiiz tutmak 1) “bir sey, olmak iizere bulunmak.” 2) “giderek bigim ve
renk degistirmek.” zabit tutmak “tutanak diizenlemek.” zar tutmak “istedigi
say1y1 getirmek igin zari, atmadan dnce parmaklar arasinda diizene sokmak”
(TS, 2011).

Durum Eksiz Tamlayici + tut-

Ciimlede istege bagli olan zarf tiimleci gorevindeki unsurlar baz fiillerle
istem degeri kazanabilir (Dogan, 2011, s. 91). Durum bildiren bu unsurlar
genellikle yalin halde bulunur ve nasi/ zarfi ile temsil edilir. (3a)’da ferah,
(3b)’de temiz, (3c)’de uzak sodzciikleri dahili yapida tuz- fiilinin durum eksiz
tamlayicilaridir:
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(3) a.Tabii bu arada sen kendini ferah tut (TUD, W-SE-
20C0A-0238-216).

b. Once kendimiz i¢in yasadigimiz gevreyi temiz tutuyor ve tahrip
etmiyorduk (TUD, W-RB38E1B-2883-1471).

c. Bu yiizden kahramanlarini goriis alanindan hi¢ uzak tutmamus,
her vesilede onlar1 degisik bakis acis1 altinda sergilemeye calis-
mistir (TUD, W-FG03A1B-3194-261).

TS’de tuz- fiilinin durum eksiz tamlayici tercih ettigi 30 AKDBF tespit
edilmistir:

Agtk tutmak “bir ig yerinin ¢alisir durumunu siirdiirmek.” alesta tutmak
“hemen kullanilabilecek durumda bulundurmak.” ayr: tutmak “farkli davran-
mak.” bir tutmak “esit saymak, esit gormek.” biiyiik tutmak “kendini veya
baskasini oldugundan iistiin saymak, yiliceltmek.” ¢in tutmak “dogru oldugunu
soylemek, dogrulamak.” devre disi tutmak “konudan uzaklastirmak, ilgilen-
memesini saglamak.” dulda tutmak “6rtinmek, koruyacak bigimde sarimmak.”
diigiik tutmak “az olarak belirlemek.” ferah tutmak “i¢ rahatligini, huzurunu
korumak.” gizli tutmak “bir seyi baskalarma duyurmamak, saklamak.” hor
tutmak “birine kars1 kiiglimseyici, incitici davraniglarda bulunmak.” Aoy tut-
mak “birine iyi ve sevecenlikle davranmak.” kisa tutmak 1) “bir seyi gerektigi
kadar uzun yapmamak.” 2) “bir konuyu genis ve ayrintili bir bicimde verme-
mek.” mesul tutmak “sorumlu gérmek.” muaf tutmak “bir 6devi, bir gorevi
bagislamak, ayricalik tanimak.” serin tutmak “sicaktan etkilenmeden daha
soguk bir durumda bulundurmak.” siki tutmak 1) “6nem vermek.” 2) “siirekli
olarak denetlemek, kontrol altinda bulundurmak.” 3) “bir iste disiplinli ol-
mak.” sorumlu tutmak “sorumlu saymak, mesul olarak gérmek.” tabi tutmak
“tabi kilmak.” temiz tutmak “bir seyi kirletmeden, bozmadan kullanmak, te-
miz olmasina 6zen gostermek.” fok tutmak “agligl uzun siire giderme veya
doyurma oOzelligi olmak.” uzak tutmak “uzakta kalmasimi saglamak.” istiin
tutmak “bir kimseye, bir seye bagkasindan daha ¢ok deger vermek.” iivey evlat
gibi tutmak “horlamak, haksizlik etmek, iyi davranmamak.” vareste tutmak
“bir seyi yapip yapmamakta 6zgiir birakmak.” yabanci tutmak “yabanci gibi
gormek, yabanci olarak benimsemek.” yeg tutmak “yeglemek.” yom tutmak
“ugurlu saymak.” zinde tutmak “geng ve diri kalmasini saglamak” (TS, 2011).

Ekli Belirtme Durumundaki Tamlayict + tut-

S6z diziminde belirtili nesneyi karsilayan bu tamlayici tipi kimi durumu ile
temsil edilir. Belirtme durumu eki almig bir isim ya da isim 6beginden olusur.
(4)’teki climlelerde fuz- fiilinin dahili yapida ekli belirtme durumundaki bir
tamlayiciya gereksinim duydugu goriilmektedir:
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(4) a.Hep bu toplumun nabzini tuttu (TUD, W-OA16B0A-0112-159).

b. Diinya ikincisi oldugu bu karsilagmadan sonra bir daha ye-
nilmemek {izere yemin etti ve bu séziinii tuttu (TUD, W-LE-
39E1B-2840-608).

c.Ne zaman kavga etsek onun tarafin1 tutuyorlar (TUD,
W-PG37E1B-2923-279).

TS’de tut- fiilinin ekli belirtme durumunda bir tamlayici tercih ettigi 29
AKDBEF tespit edilmistir:

Agzimi tutmak 1) “bosbogazlik etmemek.” 2) “kotii s6z sdylememek.” 3)
“bir konuda arzu edilmeyen diisiincelerin agiga ¢ikmasini susarak énlemek.”
birbirini tutmamak “birbiriyle ilgisi olmamak, tutarsiz olmak.” caddeyi tut-
mak 1) “herhangi bir sebeple bir yoldan gegisi engellemek, kapamak.” 2)
(argo) “korkulu bir durumda basimi alip gitmek, uzaklagsmak.” cihan: tutmak
“her tarafa yayilmak, diinyay1 tutmak.” ¢enesini tutmak “agzim tutmak.” dili-
ni tutamamak “sonunu diisiinmeden gelisigiizel konusmak.” dilini tutmak “so-
nunu diistinmeden gelisiglizel konusmaktan sakinmak.” dibini tutmak “yemek
piserken tencerenin dibine yapismak.” diinyayr tutmak “gok yayilmak, her
yere dagilmak.” etegini tutmak “yardim istemek.” fisini tutmak “bir kimsenin
davraniglarimi fis tizerinde belirlemek.” gemiyi tutmak (denizcilik) “gemiyi
belirli bir yerde bir siire bekletmek, calismadan durmak.” kendini tutamamak
1) “bir durum karsisinda sessiz ve heyecansiz kalamamak.” 2) “kendine ha-
kim olamamak.” kendini tutmak 1) “kendine hakim olmak.” 2) “dayanmak,
sabretmek.” kdpriibasint tutmak “gok 6nemli bir mevkiyi ele gecirmek.” ko-
sebagint tutmak “etkili olabilecek en dnemli makamda bulunmak veya o yeri
ele gecirmek.” nabzini tutmak 1) “nabzin1 saymak i¢in bilegini tutmak.” 2)
(mecaz) “diisiincesini, niyetini, egilimini anlamaya ¢alismak.” (birinin) sézii-
nii tutmak “o0gidine uymak.” séziinii tutmak “verdigi sozii yerine getirmek.”
tarafini tutmak “birinden yana olmak, birinin goriis ve diislincesini destekle-
mek.” vaadini tutmak “verdigi sozl yerine getirmek.” yalanmini tutmak “bir
kimsenin yalan soyledigini anlamak.” (birinin) yasini tutmak “koti bir olay
sonunda ac1 ve uzintii duymak.” yeri g6gii tutmak “her tarafi ele gecirmek,
denetim altinda bulundurmak.” yerini tutmak 1) “bulunmayan bir nesnenin
yerini almak, onu aratmamak.” 2) “gérevinden ayrilan birinin yaptig1 isi yapa-
bilmek.” yollart tutmak “gececek kimselere engel olmak, birakmamak.” (bir
yerin) yolunu tutmak “o yere dogru gitmeye baslamak.” (bir seyin) yolunu
tutmak “benimsemek, geregini yerine getirmek.” yiikiinii tutmak “gok zengin
olmak, zenginlesmek” (TS, 2011).
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Bulunma Durumundaki Tamlayici + tut-

Genellikle istege bagl olan bulunma durumundaki tamlayici bazi durum-
larda fiilin gereksinim duydugu zorunlu bir tamlayici haline gelir. Bulunma
durumu eki almis bir isim ya da isim 6beginden olusan bu tamlayict tipi s6z
diziminde kimde durumu ile temsil edilir. (5a)’da géz oniinde, (5b)’de baski
altinda, (5¢)’de kontrol altinda bigimleri dahili yapida fut- fiilinin bulunma
durumundaki tamlayicilaridir:

(5) a. Isletmeler tiiketicilerin istek ve gereksinmelerini karsilarken,
uzun donemli degerlerini de gbz Oniinde tutmalidirlar (TUD,
W-NF10A2A-1648-1202).

b. Insanlarin dilinin altinda yatani ortaya ¢ikarir ve bunlar1 baski
altinda tutar (TUD, W-JF02A4A-1090-1323).

¢. Yuvaya giden bir ¢ocukta kekemeligi arttirici, cocukta baski
olusturdugu diistiniilen durumlart 6gretmenler gdzlemleme-
li ve bu durumlart kontrol altinda tutmalidirlar (TUD, W-M-
C03A4A-1443-530).

TS’de tut- fiilinin bulunma durumunda bir tamlayici tercih ettigi 18 AKD-
BF tespit edilmistir:

Abluka altinda tutmak “kusatmay1 siirdiirmek.” akilda tutmak “unutma-
mak.” alargada tutmak (argo) 1) “uzakta durmak.” 2) (denizcilik) “deniz
aracini kiyidan veya bagka bir deniz aracindan uzakta bekletmek.” avucunun
icinde tutmak “ona istedigini yaptiracak giligte olmak.” bask: altinda tutmak
“Ozgilirlugini engellemek, kisitlamak.” bas iistiinde tutmak “gok iyi agirla-
mak.” el iistiinde tutmak “bir kimseye cok saygi ve sevgi gostermek.” elde
tutmak “sahibi olsun olmasin, bir mal miilkiyeti altinda bulundurmak, zilyet
olmak.” elinde tutmak 1) “kendi tekelinde bulundurmak, baskalarina kaptir-
mamak.” 2) “bir mali satmayip bekletmek.” gézaltinda tutmak 1) “giivenlik
kuvvetleri birini belli bir siire, belli bir yerde tutmak.” 2) “gozetlemek.” goze-
tim altinda tutmak “g6z 6niinden ayirmamak.” géz éniinde tutmak “herhangi
bir durumun nasil bir sonuca yol agacagini hesaba katmak, dikkate almak.”
hatirinda tutmak “unutmamak.” ipotek altinda tutmak 1) “tutuda tutmak.” 2)
“baski altina almak.” kafasinda tutmak “bir seyi unutmamak, aklinda tutmak.”
kontrol altinda tutmak “denetlemek.” niifuzu altinda tutmak “sdz gegirme gii-
clinli iistiin kilmak, egemenligi altinda bulundurmak.” siiriincemede tutmak
“bir isi sonuglanincaya kadar bos yere geciktirmek, uzatmak™ (TS, 2011).

Yonelme Durumundaki Tamlayict + tut-

Ciimlede genellikle istege bagli olarak yer alan yonelme durumundaki tam-
layici bazi fiillerin gereksinim duydugu bir tamlayic tipidir. Yonelme durumu
eki almig bir isim ya da isim 6beginden olusan bu tamlayici tipi s6z diziminde

TURK DIL KURUMU YAYINLARI



Sila GEN KAYA 73

kime durumu ile temsil edilir. (6)’daki climlelerde fuz- fiilinin dahili yapida
yonelme durumunda bir tamlayiciya gereksinim duydugu goriilmektedir:

(6) a.Tencereler igige sikisirsa, disindakini atese tutun (TUD,
W-0I42E1B-2937-466).

b. Kiiltepesinin iizerinden asagi mahalleyi birlikte tasa tutarlardi
(TUD, W-RD36E1B-2842-263).

c. Sokaklarda, carsida pazarda kimi bulursa saatlerce lafa tutuyor
(TUD, W-RA16B2A-1050-312).

TS’de tut- fiilinin yonelme durumunda bir tamlayici tercih ettigi 9 AKDBF
tespit edilmistir:

Alacagina tutmak “bir seyi borca karst almak.” atese tutmak 1) “az 1sit-
mak.” 2) “lizerine atesli silahla mermi atmak.” ise tutmak “dumana tutup ka-
rartmak.” lafa tutmak “yersiz, zamansiz ve siirekli konugarak mesgul etmek,
oyalamak.” lakirtiva tutmak “konusarak oyalamak.” tasa tutmak 1) “iist iiste
tag atmak, araliksiz taglamak.” 2) (teknik) “zimparalamak amaciyla ¢ok hizla
donen bilegi tagina hafif¢e dokundurmak, piiriizlerini almak, diizgiinlestir-
mek.” tirasa tutmak (argo) “birini bikkinlik verici uzun konusmalarla oya-
lamak.” topa tutmak 1) “lizerine topla ates etmek.” 2) (mecaz) “kotii elestiri
amach saldirmak.” yuhaya tutmak “yuh ¢ekmek™ (TS, 2011).

Cikma Durumundaki Tamlayici + tut-

Ciimlede zorunlu ya da istege bagl olarak yer alan bu tamlayici tipi ¢itkma
durumu eki almis bir isim ya da isim 6beginden olusur. S6z diziminde kimden
durumu ile temsil edilir. (7)’deki climlelerde tut- fiilinin dahili yapida ¢ikma
durumunda bir tamlayiciya gereksinim duydugu goriilmektedir:

(7) a. Sen ugmaya niyet et, elinden tutar biri, “Sag” dliiden caresiz, 6lii
diriden diri (TUD, W-DE39E1B-3023-420).

b. Ara sira bir isin ucundan tutsam da ablam, derslerimi ihmal etmemi
istemiyor, bana is yaptirtmiyordu (TUD, W-KA16B0A-0118-974).

TS’de tut- fiilinin ¢ikma durumunda bir tamlayici tercih ettigi 2 AKDBF
tespit edilmistir:

Elinden tutmak 1) “yardim etmek.” 2) “kayirmak.” ucundan tutmak 1) “bir
seyle mesgul olmak, katki saglamak, yardimci olmak.” 2) (mecaz) “bir isi
yeterince ilgilenmeden, 6nemsemeden yapmak™ (TS, 2011).

ki Tamlayic1 + fur-

Tut- fiili, AKDBF’lerin dahili istem gergevesi icerisinde iki istemli bir
goriiniim de arz edebilir. iki istemli oldugunda da &zne konumundaki tam-
layic1 tut- fiilinin istem yapisinda her zaman bulunmaz. Ozne konumundaki
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tamlayici; eksiz belirtme, ekli belirtme ve yonelme durumundaki tamlayici-
larla birlikte kullanilabilir. 7uz- fiilinin iki tamlayicili dahili istem yapisinda
tercih ettigi diger tamlayici c¢iftleri ekli belirtme ve bulunma durumundaki,
ekli belirtme ve yonelme durumundaki, ekli belirtme durumundaki ve durum
eksiz, yonelme ve eksiz belirtme durumundaki ile ¢ikma durumundaki ve du-
rum eksiz tamlayicilardir. TS de yer alan 31 AKDBF’de fut- fiili iki tamlayici
ile kullanisa ¢ikar.

Ozne ve Ekli Belirtme Durumundaki Tamlayicilar + tut-

Bu istem yapisindaki AKDBF’ler 6zne konumundaki bir tamlayici ile ekli
belirtme durumundaki bir tamlayiciya gereksinim duyar. Ozne konumundaki
tamlayici, bu istem yapisindaki AKDBF’lerde, deyimsel sinirliliklar nedeniy-
le her zaman basta bulunmayabilir. Ozne konumundaki tamlayic1 yalin du-
rumdaki kim ile, ekli belirtme durumundaki tamlayici ise kimi ile temsil edilir.
Bazi birlesiklerde ekli belirtme durumundaki tamlayici fiilin gereksinim duy-
dugu bir tamlayic1 olmakla birlikte degisken bir unsur oldugu i¢in fiille kay-
nasip kaliplasmamustir. (8)’deki climlelerde fut- fiilinin dahili yapida 6zne ve
ekli belirtme durumundaki tamlayicilara gereksinim duydugu goriilmektedir:

(8) a.Onu deniz tutar, bilmez misiniz? (TUD, W-PA16B1A-1220-776)

b. Poyraz  Musa’nin  bunu gbzi tuttu (TUD, W-KA-
16B4A-0121-904).

c. Sicak en ¢cok bunun basina vurdu galiba, bir dedigi bir dedigini
tutmuyor (TUD, W-QA16B3A-0617-237).

TS’de tut- fiilinin bu istem yapisini tercih ettigi 6 AKDBEF tespit edilmistir.
Bunlardan dordii ekli belirtme + 6zne + fuf- kurulusundadir:

(Birini) deniz tutmak “deniz tasitlarinda sallantidan etkilenmek.” (birini
veya bir seyi) gozii tutmak “giivenmek, begenmek.” gézii uyku tutmamak
“uyuyamamak.” (birini veya bir seyi) kursun tutmak “kursuna hedef olmak,
kursun degecek gibi olmak™ (TS, 2011).

ki AKDBF ise 6zne + ekli belirtme + tuz- kurulusundadar:

Bir dedigi bir dedigini tutmamak “sdyledikleri birbirine uymamak, tutarsiz
konusmak.” séhreti diinyayr tutmak “gok taninmak” (TS, 2011).

Ozne ve Eksiz Belirtme Durumundaki Tamlayicilar + tut-

Tut- fiili, bu istem ¢ergevesinde 6zne konumundaki bir tamlayici ile eksiz
belirtme durumundaki bir tamlayiciya gereksinim duyar. Ozne konumunda-
ki tamlayict yalin durumdaki kim ile, eksiz belirtme durumundaki tamlayi-
c1 ise ne ile temsil edilir. (9)’daki climlelerde e/i bi¢imi 6zne konumundaki
tamlayict; (9a)’daki ekmek ve (9b)’deki kalem ise eksiz belirtme durumundaki
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tamlayicilardir:

(9) a.Bir kismi, kendisini kisa yoldan eli ekmek tutar duruma ge-
tirecek olan meslek okullarina kaydolmus... (TUD, W-QD-
37C2A-0506-2433)

b. D grubu’nu olusturan sanatgilarin hemen hemen hepsinin eli
kalem tutuyordu (TUD, W-FG03A3A-2020-1498).

TS’de tut- fiilinin bu istem yapisini tercih ettigi S AKDBF tespit edilmistir:

(Gemi) bag tutamamak (denizcilik) “riizgar, firtina yiiziinden, yapilisindaki
veya yiikselisindeki bir bozukluk sebebiyle gemi diimene uymamak, rotadan
cikmak.” eli ekmek tutmak “ge¢imini kendi emegiyle saglayacak duruma gel-
mek.” eli kalem tutmak 1) “yazi yazmay1 bilmek.” 2) “diistindiigiinii giizel bir
anlatimla yazmak.” eli silah tutmak *“silah kullanabilmek.” (bir sey) kir tutmak
“kirini hemen belli edecek bir renkte olmak, ¢ok kirlenmek™ (TS, 2011).

Yonelme Durumu ve Ozne Konumundaki Tamlayicilar + tut-

Tut- fiili, bu istem g¢ergevesinde yonelme durumundaki bir tamlayici ile
6zne konumunda bir tamlayici tercih eder. Yonelme durumundaki tamlayici
kime ile, 6zne konumundaki tamlayici ise kim ile temsil edilir. Bu istem yapi-
sinda, yonelme durumundaki tamlayici 6zne konumundaki tamlayicidan 6nce
gelir. Yonelme durumundaki tamlayici, fiilin gereksinim duydugu tamlayici
olmakla birlikte degisken bir birim oldugu i¢in fiille kaynasip kaliplagsma-
mistir. (10)’da fuz- fiilinin dahili yapida yonelme durumunda bir tamlayici ile
6zne konumundaki bir tamlayiciya gereksinim duydugu goriilmektedir:

(10) O boyle kimseyi kirmak istemedik¢e, kimseye olmaz demeye

yiizii tutmadikca ne kadar istemese ¢evresi onu kiracak, tizecekti
(TS, s.2632).

TS’de tut- fiilinin bu istem yapisini tercih ettigi tespit edilen 1 AKDBF’ye
rastlanmistir:

(Bir seye) yiizii tutmamak 1) “hakli da olsa karsisindakini kiracak bir dav-
ranigta bulunmaktan ¢ekinmek.” 2) “utanmak” (TS, 2011).

Ekli Belirtme Durumundaki ve Durum Eksiz Tamlayicilar + tut-

Bu istem yapisindaki AKDBF’ler ekli belirtme durumundaki bir tamlayici
ile durum eksiz bir tamlayici tercih eder. S6z diziminde ekli belirtme duru-
mundaki tamlayici kimi ile, durum eksiz tamlayici ise nasi/ ile temsil edilir.
Tut- fiili ile kurulan AKDBF’leri betimleyen bu istem ¢ergevesinde dnce ekli
belirtme durumundaki tamlayici, sonra durum eksiz tamlayici gelir. Bazi bir-
lesiklerde ekli belirtme durumundaki tamlayicit degisken bir unsur olabilir.
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(11)’deki climlelerde fut- fiilinin dahili yapida ekli belirtme durumundaki ve
durum eksiz tamlayicilara gereksinim duydugu goriilmektedir:

(11) a. Anasi sik sik tembih etti: Aman oglum, agzini siki tut (TUD,
W-KA16B1A-0705-1041).

b. Elimi ¢abuk tutmaliydim (TUD, W-JA16B2A-0372-1191).
c. Basimi dik tut, yiiregini berk (TUD, W-FA15B1A-1728-629).
TS’de tut- fiilinin bu istem yapisini tercih ettigi 7 AKDBF tespit edilmistir:

Agzimi stki tutmak “sir vermemek.” basini dik tutmak “onurunu korumak.”
elini ¢abuk tutmak 1) “gerekli dnlemi zamaninda almak.” 2) “bir seyi hemen
yapmak.” génliinii serin tutmak “sakin, sogukkanli olmak, hemen heyecan-
lanmamak.” kapilart agik tutmak “herhangi bir konuda iliskiyi kesmeden
anlagma ortamini siirdiirmeye c¢alismak.” (birini) mecbur tutmak ““zorlamak,
ylikiimlii saymak, mecbur etmek.” yiiregini pek tutmak “kendini korkuya kap-
tirmamak” (TS, 2011).

Ekli Belirtme ve Bulunma Durumundaki Tamlayicilar + tut-

Tut- fiili, bu istem c¢ergevesinde ekli belirtme durumu ile bulunma duru-
mundaki bir tamlayici tercih eder. S6z diziminde ekli belirtme durumundaki
tamlayici kimi ile, bulunma durumundaki tamlayici ise kimde ile temsil edi-
lir. Baz1 birlesiklerde ekli belirtme durumundaki tamlayict degisken bir unsur
olabilir. (12a)’da hangi birini ve (12b)’de Kartal 1 bigimleri ekli belirtme du-
rumundaki tamlayicilar; aklinda ve ayakta bigimleri ise bulunma durumunda-
ki tamlayicilardir:

(12) a. Hangi birini aklinda tutarsin? (TUD, W-KA16B1A-0705-88)

b. Tello, Ibrahim Uziilmez ve Ekrem’in gabas1 Kartal’1 ayakta tu-
tuyordu (TUD, W-UI31D1B-2433-398).

TS’de tut- fiilinin bu istem yapisini tercih ettigi S AKDBF tespit edilmistir:

(Bir seyi) aklinda tutmak 1) “bellemek.” 2) “unutmamak.” (birini) ayakta
tutmak 1) “oturtmak gerekirken oturtmamak.” 2) “oyalamak.” (bir seyi) ayak-
ta tutmak 1) “o seyin siirekliligini saglamak.” 2) “bozulmasina, yikilmasina,
cokmesine engel olmak.” 3) “bir kurulusun yasamasini saglamak.” diimeni
elinde tutmak “yonlendirici durumda olmak.” (bir seyin) diimenini elinde tut-
mak “yonetmek, istedigi yone dogru gotiirmek™ (TS, 2011).

Yonelme ve Eksiz Belirtme Durumundaki Tamlayicilar + tut-

Bu istem ¢ergevesinde yer alan AKDBF’ler yonelme durumu ile eksiz be-
lirtme durumundaki bir tamlayiciya gereksinim duyar. S6z diziminde yonel-
me durumundaki tamlayici kime ile, eksiz belirtme durumundaki tamlayici ise
ne ile temsil edilir. Baz1 AKDBF’lerde yonelme durumundaki tamlayic fiille
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kaynasip kaliplagmamis degisken bir unsur olabilir. (13a)’daki kaygan ¢ak-
maktagh daglara ve (13b)’deki yok olmaya bigimleri yonelme durumundaki
tamlayicilar; bag ve yiiz ise eksiz belirtme durumundaki tamlayicilardir:

(13) a. Sonra da kaygan c¢akmaktasli daglara bas tut (TUD, W-ID-
36C2A-0018-2097).

b. Boylece bir zamanlar insanlarin dogada kendilerine agtiklar1 ba-
gimsizlik alanlarinin 6zerkligi yavas yavas yok olmaya yiiz tutmus-
tur (TUD, W-TC06A1A-0259-1615).

TS’de tut- fiilinin bu istem yapisini tercih ettigi 3 AKDBF tespit edilmistir:

(Bir yere) bas tutmak “elebasi olmak.” (bir seye) yiiz tutmak “yonelmek.”
zevale yiiz tutmak “bozulmaya, alcalmaya, yok olmaya baslamak” (TS, 2011).

Ekli Belirtme ve Yonelme Durumundaki Tamlayicilar + tut-

Bu istem yapisindaki AKDBF’ler ekli belirtme durumu ile yonelme duru-
mundaki bir tamlayiciya gereksinim duyar. Ekli belirtme durumundaki tam-
layici kimi ile, yonelme durumundaki tamlayici ise kime ile temsil edilir. Ekli
belirtme durumundaki tamlayici bazi 6rneklerde fiille kaynasip kaliplagma-
mis degisken bir unsur olabilir. (14)’teki Tahsinler ’in evini bigimi tut- fiilinin
ekli belirtme durumundaki tamlayicist; kursun yagmuruna ise yonelme duru-
mundaki tamlayicisidir:

(14) Bir gece Tahsinler’in evini kursun yagmuruna tuttu, Tahsin’i ve babasi-
m1 Sliimle tehdit etti ve Istanbul’a gitti (TUD, W-MI37E1B-3057-915).

TS’de tut- fiilinin bu istem yapisini tercih ettigi 2 AKDBF tespit edilmistir:

Azi ¢oga tutmak “verilen kii¢iik bir armagani ¢ok begenmek.” (birini veya
bir seyi) kursun yagmuruna tutmak “gok sayida ve siirekli kursun atmak™ (TS,
2011).

Citkma Durumundaki ve Durum Eksiz Tamlayicilar + tut-

Bu istem yapisindaki AKDBF’ler ¢ikma durumundaki bir tamlayici ile du-
rum eksiz bir tamlayiciya gereksinim duyar. S6z diziminde ¢ikma durumun-
daki tamlayici kimden ile, durum eksiz tamlayici ise nasi/ ile temsil edilir.
(15)’te yer alan ciimlelerde fut- fiilinin ¢ikma durumundaki bir tamlayici ile
durum eksiz bir tamlayiciya gereksinim duydugu goriilmektedir:

(15) a. Bir genckizin yetisme kosullarini kaleme getirdigi, yetkin bir iis-
ltipla yazilmis Dar Yol’u da yillar y1l1 gézden 1rak tuttu (TUD, W-I-
G37C3A-0492-2349).

b. Oktem’e gore Yavuz objektif amaglan ve milli birligi hi¢bir zaman
gbdzden uzak tutmamistir, nitekim 1926/27 1926/27 yillarinda bas
gosteren bolgesel gekismeler ve yerel kavgalarda, Yavuz her zaman

TURK DIL KURUMU YAYINLARI

77




78  Tiirkge Sézliik’te tut- Fiiliyle Kurulan Anlamca Kaynasmis ve Deyimlesmis Birlesik Fiillerin S6z Dizimsel Istemi

birlestirici, biitiinleyici bir milliyetgilik goriisii savunmustur (TUD,
W-II09C3A-1943-2139).

TS’de tuz- fiilinin bu istem yapisini tercih ettigi 2 AKDBF tespit edilmistir:

Gozden wrak tutmak “gbérmek istememek.” gézden uzak tutmak “6nem ver-
memek, arka plana itmek™ (TS, 2011).

Sonu¢

Tut- fiili ile kurulan AKDBF’lerin s6z dizimsel istem yapisinin ele alindig:
bu ¢alismada TS’de bu fiil ile kurulmus 236 birlesik tespit edilmistir. Bunlar-
dan 205’inin tek, 31’inin iki dahili istemi bulunmaktadir. Kendisine 6zgii bir
istem yapisi olusturan bu birlesik tiirliniin fiil unsurunun tamlayicilari ile 6zel
bir anlamsal ve s6z dizimsel iliski kurdugu goriilmistiir. 7uz- fiilinin AKD-
BF’ler igerisinde yonettigi dahili istem yapilari sayisal verilerle Tablo 1°de
sunulmustur:

Tablo 1: Tut- Fiilinin Dahili Istem Yapilar

Tut- fiilinin aldig: tamlayicilar Say1

9%}
Nl

Ozne konumundaki tamlayici
Eksiz belirtme durumundaki tamlayict

w2
S o0

Durum eksiz tamlayici

N3
el

Ekli belirtme durumundaki tamlayici

—_
o]

Bulunma durumundaki tamlayici
Yonelme durumundaki tamlayict

Cikma durumundaki tamlayict

Ozne ve ekli belirtme durumundaki tamlayicilar

Ozne ve eksiz belirtme durumundaki tamlayicilar
Yoénelme durumu ve 6zne konumundaki tamlayicilar
Ekli belirtme durumundaki ve durum eksiz tamlayicilar

Ekli belirtme ve bulunma durumundaki tamlayicilar
Yonelme ve eksiz belirtme durumundaki tamlayicilar

Ekli belirtme ve yonelme durumundaki tamlayicilar
Cikma durumundaki ve durum eksiz tamlayicilar

[\SIN ] [O%) W N = NN el

TOPLAM 236

Oztiirk’iin (2018) tespitine gore tuz- fiili anlamca kaynasmis ve deyimles-
mis birlesik yapilar icerisinde 10 farkli istem yapisina sahiptir. Tablo 1, tut- fi-
ilinin anlamca kaynagmis ve deyimlesmis birlesiklerin fiili olarak 15 farkli is-
tem yapisi icerisinde gerceklestigini gostermektedir. Dogan’in (2011) Tiirkce
fiillerin kurabilecegi 40 s6z dizimsel istem yapisi tespit ettigi diistintildiiglinde

TURK DIL KURUMU YAYINLARI



Sila GEN KAYA

bu rakam fut- fiilinin istem potansiyelinin genisligini gdstermesi bakimindan
fikir vericidir. Tuz- fiilinin istem yapisinin gosterdigi bu ¢esitlilik cok anlamli-
lik ve istem arasindaki iki yonlii iliskiyi de dogrular niteliktedir.

Istem degisikligi genellikle fiilde anlam degisikligine neden olur. AKD-
BF’lerin biinyesindeki istem degisikligi ile ortaya c¢ikan anlam degisikligi
birlesigin tamamu i¢in gegerlidir. Istem degisikligi olan su birlesikler TS de
birbirinden farkli tanimlar ile yer almistir: ayak tut-, (birini) ayakta tut-, (bir
seyi) ayakta tut-; cin tut-, cini tut-; el tut-, elinden tut-; kafa tut-, kafasinda
tut-; laf tut-, lafa tut-; soz tut-, (birinin) soziinii tut-, soziinii tut-; yas tut-, (bi-
rinin) yaswni tut-; yer tut-, yerini tut-; (bir seye) yiiz tut-, yiiz tut-, (bir seye)
viizii tutma-. Elde tut- ve elinde tut-; yas tut- ve yasini tut- ile yol tut- ve yol-
lart tut- birlesikleri i¢in farkli ancak birbirinin yerini tutacak derecede yakin
anlamli tanimlar verilmistir. Bu durum ayni anlamin farkli istem yapilarinda
korunabilecegini gosterir. (bir yerin) yolunu tut- ve (bir seyin) yolunu tut- bir-
lesikleri ile (birini) ayakta tut- ve (bir seyi) ayakta tut- birlesikleri ise temelde
ayni istem yapisina sahip olmakla birlikte anlam degisikligine ugramistir. Bu
durum, yiiklem durumundaki bir sozliiksel birimin ayni1 istem yapisiyla anlam
degisikligine ugrayabilecegini gosterir.

Gecisme olgusunun anlamca kaynasmis ve deyimlesmis fiillerin olusumu
ve istem yapisi lizerinde etkili oldugu gortilmiistiir. Aslinda gecisme kabiliyeti
olmayan durum eki almis unsurlarin deyimsel yapilar igerisinde kullanildigin-
da gecisebilmesi gegisen unsurlarin yeni anlamlar kazanarak sozliiksellesmesi
ile yakindan ilgilidir. Bu da AKDBF’lerin bir ge¢ismeye ugrayarak sozliiksel-
lesmis oldugu sonucunu ortaya ¢ikarir. Tiirk¢ede en sik goriilen gecisme tii-
riinlin nesne ve 6zne gecismesi oldugu bilinmekte; bu calismadan elde edilen
sonuclar da bu bilgiyi desteklemektedir. AKDBF’ler icerisinde kullanilan fuz-
fiili birinci olarak belirtisiz nesnesi ile, ikinci olarak da 6znesi ile gegismekte-
dir. Tut- fiilinin en cok tercih ettigi tamlayicinin eksiz belirtme durumundaki
tamlayici olmasi nesne gegismesinin Tiirk¢ede en yaygin gecisme tiirii olmast
ile agiklanabilir. Kahraman (1996), ekli ve eksiz belirtme durumundaki tam-
layicilarin, tut- fiilinin alma ihtiyact duydugu tamlayicilar oldugunu belirt-
mistir. Oztiirk’{in (2018) ¢aligmas1 gdzden gegirildiginde fut- fiilinin en fazla
tercih ettigi tamlayicinin nesne oldugu goriiliir. Bu ¢aligmadan elde edilen so-
nug, eksiz belirtme durumundaki tamlayicilarin fut- fiilinin en ¢ok tercih ettigi
tamlayicilar oldugunu gdstermesi bakimmdan Kahraman (1996) ve Oztiirk’iin
(2018) verileri ile oOrtiisiir.

Ozneyi bir tamlayici olarak ele almayan Kahraman (1996) tut- fiilinin ikin-
ci derecede ¢ok istedigi tamlayicilarin yonelme, bulunma, ¢ikma ve arag duru-
mundaki tamlayicilar oldugunu ifade eder. Oztiirk’iin (2018) ¢alismasinda da
Ozne tut- fiilinin tamlayicisi olarak ilk siralarda yer almaz; nesne, zarf tiimleci,
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dolayli tiimleg ve nesne+zarf tiimlecinden sonra besinci sirada yer alir. Elde-
ki ¢aligmada ise eksiz belirtme durumundaki tamlayiciyr 6zne konumunda-
ki tamlayict izlemektedir. 7uz- fiilinin en ¢ok tercih ettigi ikinci tamlayicinin
6zne konumundaki tamlayici olmas1 Tiirkgede 6zne gegismesinin yaygin bir
gecigme tilirli olmasi ile agiklanabilir.

Calismada dikkat ¢eken durumlardan biri de tuz- fiili ile kurulup tamla-
yicisi eksiz belirtme durumunda olan 79 birlesikten 11’inin yiklem oldugu
climlede birlesigin belirtisiz nesnesinin, climlenin belirtili nesnesi yaninda,
ikinci bir nesne gibi goriinmesi idi. Bu noktada Tiirk¢enin ciimlede ikinci bir
nesneyi kabul etmedigi disiincesinden hareketle belirtisiz nesne goriiniimiin-
deki unsurlarin bir fiilimsi grubundan kisalip gecismeye ugrayarak vatan tut-,
dost tut-, mesken tut- gibi bicimlerde sozliiksellestigi goriisline varilmistir.

Etik Komite Onay1 Arastirmada etik kurul iznine gerek yoktur.
Mali Destek Arastirma i¢in herhangi bir mali destek alinmamustir.

Cikar Catismas1 Yazar, ¢ikar ¢atigmast olmadigini beyan eder.
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Extended Summary

Semantically fused and idiomatised compound verbs constitute a third type
of compound verbs, alongside nountauxiliary verb and verb+auxiliary verb
constructions. While most follow a nount+(main) verb pattern, verb+(main) verb
forms also exist. Korkmaz, who gives examples of compound verbs which are formed
when one or more words with noun or noun derivatives combine with a main verb
in certain patterns and undergo a shift in meaning and become stereotyped, gives
examples such as goze gir-, gozden diis-, ¢ile ¢ek-, and states that there is a fusion
of meaning in all types of compound verbs and that it is not correct to call only the
compound verbs in this group as “semantically fused compound verbs”. The main
feature that distinguishes the compound verbs in this group from the others is that
they have undergone a semantic shift and then fused and become stereotyped. In this
respect, the compound verbs in this group are phrases that have acquired the quality
of idiomization. Korkmaz states that it would be more accurate to call these structures
as “idiomatised compound verbs” because of this distinctive feature (Korkmaz, 1998,
pp. 5-7).

This study focuses on compound verbs formed with the verb fuz- as the main verb,
particularly those in a noun+verb structure. Following Korkmaz (1998, p. 5; 2007a,
pp- 46-47; 2007b, p. 153), the term “semantically fused and idiomatised compound
verb” is adopted. Specifically, verbs listed in Tiirk¢e Sozliik (2011) containing fut-
are analysed in terms of their syntactic valency structure. The verb tut- is one of
the polysemous verbs with high frequency of use. Polysemy is among the linguistic
phenomena that contribute to the development of vocabulary. One of the factors
that are effective in the polysemy of verbs is the syntactic valency structure. While
the change of the complement of the verb causes a change in its meaning, the new
meanings that the verb gains may also cause a change in its valency structure. With
this analysis, it is aimed to reveal the syntactic features of semantically fused and
idiomatised compound verbs formed with the verb fuz-.

Another factor that contribute to the polysemy of verbs is the changes in the verb’s
ability of valency. Verbs fill the gaps opened at the syntactic valency level with case
suffixed complements. The meaning of the verb determines with which case suffix
the complement will be attached to the verb. The fact that the verb acquires more
than one meaning requires the diversification of the complements (Karahan, 1997,
p. 211; Ozkan, 1999, pp. 125-126, p. 143; 2011, pp. 521-522). While the diversified
complements cause the meaning of the verb to change, the new meanings acquired by
the verb also cause the valency structure to change. Semantically fused and idiomatised
compound verbs are formed by the stereotyping of the verb of the compound together
with its valency. These compounds, which are metaphorically dominant, have a
valency framework within themselves since the verb element preserves its valency
potential (Aydin Ozkan, 2018, p. 320; p. 382). The elements of such compounds
come together through different semantic and syntactic relations to form a unity that
expresses a new meaning specific to itself. The phenomenon of incorporation has a
great effect on the formation of semantically fused and idiomatised compound verbs
and in the syntactic valency structure.
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The valency of compound verbs is handled in two ways as internal valency and
external valency (Miiller, 2000, p. 4). Internal valency covers the elements contained
in the compound verb, while the external valency covers the complements that the
compound verb governs in the sentence in which it is the predicate. For example, in
the sentence “Cocuklar komsulari rahatsiz ediyor.”, while the auxiliary verb et- in the
internal structure of the compound verb rahatsiz et- governs only one complement
(rahatsiz), the compound verb (rahatsiz et-), which is expanded with the internal
valency, governs two complements in the external structure (¢ocuklar and komsulart)
(Dogan, 2011, p. 85). Thus, the verb e#- has one internal valency, and the verb rahatsiz
et- has two external valencies.

In the examples such as “Buray1 vatan tuttuk.” in which the compounds avukat tut-
, baslangi¢ tut-, dost tut-, es tut-, mekdn tut-, mesken tut-, metres tut-, sahit tut-, vatan
tut- and yurt tut-, whose internal valency is an indefinite object, it is determined that
an indefinite object in the form of a second object can be found in the external valency
of the sentence. When the second object is evaluated in the case of compounds formed
with tut-, based on Dogan’s (2011, 2015) opinion, forms such as “Buray1 vatan
tuttuk.” is assumed to be a shortened form of the phrase “Burayi vatan olarak tuttuk.”
However, the predicate of the unit, which is lexicalized as vatan tut- by undergoing
an incorporation, does not appear in the surface structure. In this case, it would be
appropriate to see the sentence as having a single object and accept the object of the
compound as the internal object and the object of the sentence as the external object.
This assumption brings with it the understanding of taking semantically fused and
idiomatised compound verbs as a single element in syntax.

In this study, in which the syntactic valency structure of semantically fused and
idiomatised compound verbs formed with the verb tuz- is examined, 236 compounds
formed with this verb are identified in Tiirkce Sozliik (2011). Of these, 205 of them
have one and 31 of them have two internal valencies. The verb fut-, when used in
semantically fused and idiomatised compounds, appears in 14 distinct valency
structures. This diversity in the valency structure of the verb tuz- confirms the two-
way relationship between polysemy and valency.
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