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Tiirk Dil Devrimi Siirecinde Tiiretilen “Onem” Sézciigii,
Bir Uydurma Sozciik mudiir?

Sedat BALYEMEZ"
Ozet

1930°1u yillarda Atatiirk’{in onciiliigiinde baslatilan Tiirk dil devri-
minin en temel amaci, Tiirkgedeki Arapga ve Farsga sozciiklerin yerine
Tiirkge karsiliklar bulmak ve bu yolla Tiirkgeyi sadelestirmektir. Bu
siire¢ sonunda Tiirkge s6z varligina ¢ok sayida yeni kelime eklenmistir.
Tiirk dil devrimi siirecinde kelime tiiretmede izlenen yol ve tiiretilen
bazi yeni kelimeler daha sonradan hep tartisma konusu olmustur. Tiirk-
¢enin tliretme kurallarina uymadigi diisiiniilen kelimeler “uydurma s6z-
clik” olarak nitelendirilmistir. Bu ¢aligmada bir Tiirk dil devrimi s6zcii-
gii olan ve Tiirkcede 1935°ten beri kullanilan dnem sozciigii tizerinde
durulmustur. Arapca ehemmiyet sdzciigiine karsilik olmast igin tiiretilen
bu sozciik, daha tiiretildigi ilk yillardan itibaren Tiirkgeye yerlesmistir.
Onem kelimesi, ilk bakista semantik olarak 6n kelimesi ile iliskilendi-
rilmektedir. Birgok arastirmact on kelimesi tizerine +em eki getirilerek
yapildigini, Tiirkgede isimden isim yapan bir +em eki olmadigini ve
bu nedenle de dnem’in uydurma bir sézciik oldugu goriisiinii savun-
maktadir. Bu makalenin en temel amaci, 6nem kelimesinin 6n isminden
tiiretilmedigini ve uydurma bir sdzciik olmadigint gostermektir. Calis-
mada 6nce onem kelimesi hakkinda diger arastirmacilarin ve etimolojik
sozliik yazarlarinin goriigleri siralanmis, daha sonra dnem’in Tiirkgeye
nasil girdigi ve morfolojik yapisi agiklanmistir. Onem’in bir isim olan
on kelimesinden degil ne- fiilinden tiiretildigi, bu fiilin de uydurma bir
fiil olmayip 1804/1805’te istinsah edilen bir Tiirkge-Arapga sozliikte
yer aldig1 ortaya konmustur.
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Anahtar Kelimeler: Tiirk dil devrimi, uydurma sozciik, sozciik tii-
retme, yeni sozciikler, onem

Is the Word Onem ‘Importance’ Derived During the Turkish
Language Revolution a Coined Word?

Abstract

The primary purpose of the Turkish Language Revolution, which
was initiated under the leadership of Atatiirk in the 1930s, was to find
equivalents for Arabic and Persian words in Turkish and to purify the
Turkish language. As a result of this process, many new words were
added to the Turkish vocabulary. This article focuses on the word Grnem
“importance”, has been used in Turkish since 1935. This word, derived
as a counterpart to the Arabic word ehemmiyet “importance”, has been
entrenched in Turkish since its early derivation. At first glance, the word
onem is semantically associated with on “front”. Many researchers
argue that onem is formed by adding the suffix +em to the word dn,
that there is no +em suffix in Turkish that derives nouns from nouns
and therefore 6nem is a coined word. The primary aim of this article is
to demonstrate that the word dnem was not derived from the noun on
and is not a coined word. The study first presents the opinions of other
researchers and etymological dictionary authors about the word dnem
and then explains how the word entered Turkish and its morphological
structure. It has been shown that the word onem was derived not from
the noun on but from the verb one-, and this verb dne- is not a coined
verb but appears in a Turkish-Arabic dictionary copied in 1804/1805.

Keywords: Turkish language reform, coined word, word derivation,
neologism, 6nem “‘importance”

Tiirklerin islam dinine ge¢mesiyle birlikte toplum hayatinda bazi degi-
siklikler olur. Tiirk toplumu, bu yeni dini benimsemis olmanin bir gdstergesi
olarak Arap ve Fars kiiltiiriine de kapilarmi agar. Bu din ve kiiltiir degisikligi
elbette dili de etkiler. Tiirk yazi dilindeki Arapga ve Farsga etkisinin ilk izleri,
Islami donem Tiirk edebiyatimin ilk iiriinlerinde goriiliir. XI. yiizyildan itiba-
ren Tiirk¢e hem s6z varligi hem de gramer bakimidan Arapga ve Farsgadan
etkilenir.

Anadolu’da kurulan Tiirk beylikleri doneminde Tiirk¢enin Arapga ve Far-
s¢a karsisinda yeni bir sathaya gectigi goriiliir. Bu donemde Tiirk miielliflerin
eserlerini Arapca ve Farsca yerine Tiirk diliyle yazmalari tesvik edilir. Ancak
ozellikle XV. yiizyildan itibaren Tiirkgedeki Arapga ve Farsga sozciik sayi-
sinin ¢ok arttigini sdylemek miimkiindiir. XVII. yiizyila dogru gelindiginde
Tiirk yaz1 dili -6zellikle de nesirler- konusma dilinden ve halktan kopuk, siislii

bir dil haline gelir.
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XX. yiizyil baglarinda Omer Seyfettin, Ziya Gokalp gibi milliyetgi ede-
biyatgilar yeni lisan hareketi ad1 verilen bir dil hareketi baslatirlar. Buradaki
temel amag, Tirk¢edeki Arap ve Fars grameri etkisini kirmak ve dili miim-
kiin olduk¢a millilestirmektir. Devrin sartlar1 geregi bu dil hareketi elbette
bir “devrim” olarak nitelendirilebilecek sonuglar dogurmaz ancak milli bir dil
olusturma isteginin o dénemdeki ilk uygulamasi olmasi1 bakimindan 6nemli-
dir.

I. Dilinya Savas1 sonunda Osmanli Devleti’nin yikilmasi ve Anadolu’nun
Batili giiglerce isgal edilmesi, Tiirk toplumunu ¢ok zor sartlarin igine siiriikler.
Kisith imkéanlarla yiiriitiilen Kurtulug Savasi’nin basartya ulagsmasiyla 1923°te
kurulan Tirkiye Cumhuriyeti’'nde artik Atatiirk liderliginde yeni bir yone-
tim ve biyiik cogunlugunun bu ydnetime smirsiz minnet ve sevgi duydugu
bir halk vardir. 20. yiizyilin ilk ¢eyreginde diinyada ve Anadolu’da meydana
gelen siyasi ve sosyal gelismeler, yeni Tiirk devletinde “ulus” kavramini 6n
plana ¢ikarir. Buna bagl olarak “Tiirk tarihi”, “Tiirk dili” 6énem kazanir ve
Atatiirk, 1930’larda bu iki alana 6ncelik verir. 1911°de giindeme gelen ancak
devrin sartlar geregi biiyiik sonuglar dogurmayan “yeni lisan hareketi” benze-
ri bir dil planlamasinin yiiriirliige konulmasi i¢in sartlar olusmustur. Sartlarin
olgunlagtigin1 goren Atatiirk, 11 Temmuz 1932°deki yemekli bir toplantida
“Dil islerini diisiinecek zaman da gelmistir. Ne dersiniz?” diyerek (Unaydin,
1933, s. 5) bugiin dil devrimi veya Tiirk dil devrimi ad1 verilen bir dil planla-
masi ¢aligmasini baglatir.

Aslinda 1928’de Arap esaslh Tiirk alfabesinin birakilarak Latin esash Tiirk
alfabesinin kullanilmaya baglanmasi, Tiirk dil devriminin ilk somut adimi ola-
rak kabul edilebilir. Ancak dil planlamasi ¢aligsmasinin bir kurum ¢atisi altinda
yiriitiilmesi siireci 12 Temmuz 1932°de Tiirk Dili Tetkik Cemiyetinin (TDTC)
kurulmasi ile baslar. Bu cemiyetin ad1 1934°te Tiirk Dili Arastirma Kurumu,
1936°da ise Tiirk Dil Kurumu olarak degistirilir. Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti,
Arapca ve Farsg¢a kelimelere Tiirkge karsilik bulmak amaciyla 1932’den itiba-
ren bir dizi ¢aligma yiirtitmiistiir. Halkin Tiirk¢e karsilik 6nermesi i¢in anket
diizenleme, Tiirkiye’nin her yerine derlemeci gondererek halk agzindan sz
derleme, 6nceki ylizyillarda yazilmis edebi eser ve sozliikleri inceleyerek bu
kitaplardan Tiirkg¢e karsilik bulma, bu ¢alismalardan birkagidir.

Lewis (1999, s. 1-4) Tiirk dil devriminin “gogu zaman tuhaf, bazen trajiko-
mik ama asla sikict olmayan bir hikayesi” oldugunu sdyler ve biitiin bu siireg
icin “dil mithendisligi” terimini kullanir. Lewis; ge¢mis donemlerde Alman-
ya, Isve¢, Finlandiya, Arnavutluk gibi iilkelerde de milliyetci egilim etkisiyle
dilde yerlilesme ¢aligmalar yiiriitiildiigiinii aktarir. Lewis’e gore Tiirk dil dev-
rimi, Tiurkiye’de dili degistirmeyi basarmistir yani devrim, amacina ulasmis-
tir. Ancak bu siiregte Tiirkgenin gelenek ve kurallarina ¢ok az dikkat edilerek
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veya hi¢ dikkat edilmeyerek yeni kelimeler tiiretildigi icin bu basari, “trajik
basar1”dur.

Dogancgay-Aktuna (2004), Tiirk dil devriminin basartya ulasmasinin ne-
deninin diger baz1 dil planlamalar gibi tepeden inme olmamasi ve toplumun
degisik kesimlerinden kisilerin katilimiyla gergeklesmesi oldugunu belirtir.
Devrim siirecine toplumun degisik kesimlerini katma konusunda 6rnek bir ¢a-
lisma, 1933°teki dil anketidir. Dil anketi, 12 Mart 1933’te baslayip 2 Temmuz
1933te biter. Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti, gazetelerde her giin 10-15 kelimelik
bir Arapca-Fars¢a kelime listesi yayimlar, halk da bu listelerdeki kelimeler
icin dnerdigi karsiliklar mektupla gazetelere gonderir. Gazeteler de kendileri-
ne gelen karsiliklar her giin yayimlar. Dénem gazetelerini tarayip karsiliklar
yayimlayan Balyemez (2019, s. v), ankete karsilik gonderen kigiler arasinda
donemin taninmis kisilerinin de (Hasan Ali Yiicel, Hiiseyin Namik Orkun,
Veled Celebi izbudak...) Anadolu’nun iicra kasabalarinda yasayan siradan
halktan kisilerin de oldugunu aktarir. Internetin, ¢evrim ici anket formlarinmn
olmadig1 1933°te, her giin gazetelerin takip edilmesi, karsiliklarin hazirlanip
mektupla gazetelere gonderilmesi toplumun Tiirk dil devrimine olan ilgisini
gostermektedir. 200°e yakin okulda karsiliklar komisyonu kurulmus ve bu ko-
misyonlar tarafindan karsiliklar 6nerilmistir. Mesela bugiin Tiirk¢eye yerles-
mis olan sorumluluk kelimesi, “Istanbul 1. Mektep Hocalar1” adl1 komisyonca
Onerilmistir. Yine bugiiniin yerlesik kelimelerinden olan konu, O. Emel isimli
bir vatandas tarafindan dil anketi sirasinda onerilmistir ki O. Emel, gazeteler-
de yayimlanan 105 listeden 87’si i¢in karsilik gondermistir.

Tiirk dil devrimi, iilke icinde hep bir tartisma konusu olmustur. Bu tartis-
malar 1960-1980 arasinda zirveye ulagsmistir. Bu yillar, devrimi savunan veya
devrimi elestiren ¢ok sayida ¢alismanin yayimlandig: yillardir. Tiirkiye’deki
tartismalar maalesef ¢cogu zaman siyasi ve ideolojik diislince kaliplar1 disina
tagsamamustir. Dil devrimi sonucunda Tiirk¢eye giren her kelime, dil ¢aligsma-
lar1 i¢in yeni bir malzemedir. Dildeki diger kelimeler gibi bu yeni kelimeler
hakkinda da ayrintili arastirmalar yapmak, daha dogru bilgilere ulagsmay1 sag-
layacaktir.

Amac ve Yontem

Bu ¢aligmada bir Tiirk dil devrimi sézciigii olan ve Tiirk¢ede 1935’ten beri
kullanilan ¢nem sdzcligliniin yapisi ve kokeni {izerinde durulacaktir. Arapga
ehemmiyet sozctigline karsilik olmasi i¢in tiiretilen bu sézciik, daha tiiretildi-
gi ilk yillardan itibaren Tiirkgeye yerlesmis ve kendisinden tiiretilen 6nemli,
onemsiz gibi sdzciiklerle birlikte sikga kullanilir olmustur. Oyle ki bu tiir yeni
kelimelere karsi olan yazarlarin bile bu s6zciigii benimsedigi ve kullandigi go-
rilmektedir. Mesela Timurtas, Tiirkcemiz ve Uydurmacilik (1980, s. 174, 288)

TURK DIL KURUMU YAYINLARI



Sedat BALYEMEZ 89

adli kitabinda onem kelimesinin uydurma bir s6zciik oldugunu séylemekte ve
elestirmektedir ancak ayni kitapta yazar, metin i¢inde bu kelimeyi 50 farkl
yerde kullanmistir. Normal sartlar altinda Timurtas’in énem, onemli yerine
ehemmiyet, miihim kelimelerini kullanmasi beklenirdi ancak yazar ayni eserde
bu kelimeleri toplam 36 defa kullanmigtir.

Onem kelimesi, ilk bakista semantik olarak én kelimesi ile iliskilendiril-
mektedir. Yani ayrmtili bir arastirma yapmadan kelime hakkinda bir seyler
sOylemek gerekirse on kelimesi {lizerine +em eki getirilerek yapildigi akla
gelir. Ancak Tiirkiye Tiirkcesinin baz1 genel gramerlerine bakildiginda (Er-
gin, 2009, s. 154-179; Korkmaz, 2022, s. 119-142; Banguoglu, 1990, s. 158-
204) isimden isim yapan bir +4m ekine yer verilmedigi goriiliir. Hatipoglu
da (1981) Tiirk¢enin Ekleri’nde bdyle bir eke yer vermemistir. Belki de bu
nedenle onem kelimesi birgok arastirmaci tarafindan “yanlis tiiretme” veya
“uydurma sozclk” olarak nitelendirilmistir. Bu makalenin en temel amaci,
onem kelimesinin 67 isminden tiiretilmedigini ve uydurma bir sozciik olma-
digimi ortaya koymaktir. Calismada 6nce onem kelimesi hakkinda diger arag-
tirmacilarin ve etimolojik sozliik yazarlarinin goriisleri siralanacaktir. Daha
sonra onem’in Tiirk¢eye nasil girdigi aciklanacak ve buradaki bulgulardan ha-
reketle bu kelimenin yapisi ve kokeni lizerinde durulacaktir. Caligmanin son
boliimiinde ise arastirma boyunca elde edilen bulgular dogrultusunda, 6nceki
arastirmacilarin goriisleri tartigmaya agilacaktir.

Calismadaki bulgulara, yazma eserlerin ve donem gazetelerinin taranmasi
yoluyla ulasilmistir. Gazete haberleri ve kupiirler, Milli Kiitiiphanenin dijital
arsivinden alinmistir. Yazma eserlerin dijital kopyalar ise Tiirk Dil Kurumu
Kiitiiphanesinden ve Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesinden temin
edilmistir.

Onceki Calismalarda Onem Sozciigii

Kubbealti Lugati’nda sdzctigiin bigim birimleri on+em olarak gosterilmis
ve “Tirkcede isimden isim yapan +em eki yoktur; sekil bakimindan yanlig
goriinmekle birlikte yaygin bi¢cimde kullanilmaktadir.” notu eklenmistir (Ay-
verdi, 2011, s. 2460). So6zligiin ¢cevrim i¢i siirimiinde de ayni agiklama vardir.
Bayar (2006, s. 219), Ziilfikar (2025, s. 111) ve Timurtas (1980, s. 174, 288)
da benzer agiklamalar1 yapmislardir. Timurtas, baska bir yazisinda da dnem
icin “On’den ‘6nemek’ diye bir fiil olmas1 1dzim ki ‘-m’ eki olsun. Yani ek
yanlis, teskili yanlis. Olmayan bir fiil kokiiyle yeni kelime tiiretilmis.” de-
mektedir (Bozgeyik, 1981, s. 76). Sozliigiindeki 6nem maddesine “kaide dist
uydurma” sozciik notunu ekleyen Mehmet Dogan da (2011, s. 1358) onem’in
yanlis tiiretilmis bir sdzciik oldugu gortisiindedir.
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Scharlipp (1978, s. 116) ve Nisanyan (2018, s. 644) kelimenin 6n isminden
+em ekiyle tiiretildigini aktarmislar ancak bu tiiretmenin dogru veya yanlis ol-
dugunu yoniinde herhangi bir yorumda bulunmamislardir. Niganyan’in sozlii-
giiniin bir de cevrim ici siiriimii vardir. Onem s6zciigii icin cevrim ici sozliikte
verilen agiklamalar, basili sozliikle aynidir.

Giilensoy (2018, s. 540), dnem sdzcuglnin Eski Uygur Tiirk¢esi Sozlii-
gi'nde (Caferoglu, 1980, s. 150) “yiikselmek” anlami ile madde basi olan
one- fiilinden tiiredigini diigtinmektedir.

Roéhrborn (2003, s. 132), Tiirk dil reformu siirecinde bazi yeni kelimelere
taban olmasi amaciyla aslinda dilde var olmayan fiiller olusturuldugunu soy-
ler ve bu tiir fiiller icin hayalet fiil (phantom-verb) terimini kullanir. R6hrborn
(2003, s. 142), 6nem kelimesine taban olarak da 6ne- biciminde bir hayalet fiil
yapildigini1 ve daha sonra bu hayalet fiilin Tiirkce Sozliik’ten ¢ikarildigini be-
lirtir. Yani Rohrborn’a gbre dnce onem diye bir kelime yapilmis, daha sonra da
bu kelimenin morfolojisini aciklayabilmek i¢in one- diye bir fiil var edilmis-
tir; onem kelimesinin kokii, bir isim olan 6n degildir; 6nem kelimesinin kokii
aslinda dilde var olmayan éne- fiilidir. Ayrica Rohrborn, Tiirk¢e konusurlari-
nin daha sonralart 6nem ile on ismi arasinda semantik bir bag kurdugunu ve
onem’in dile yerlestigini belirtir.

Tietze, etimolojisi hakkinda bir tahminde bulunabildigi ¢ok az sayida yeni
sozciigii etimolojik sozliigiine almig, Tiirk dil devrimi yillarinda tiiretilmis di-
ger yeni kelimeleri sozliigline almamistir. Tietze’ye gore (2016, s. 391) bu
yeni kelimelerin etimolojisi yeterince anlasilir degildir ve kelimeleri kim tii-
rettiyse etimolojisini acgiklamak da onlarin gorevidir. Bu nedenle Tietze nin
etimolojik sozliiglinde dnem kelimesi yoktur, Tietze bu kelimeyi sozliigiine
almay1 gerekli gormemistir. Stachowski (2019) de etimolojik sozliigline 6nem
kelimesini almamustir.

Onem Sézciigiiniin Tiirkiye Tiirkcesine Girme Siireci

Tirk Dili Tetkik Cemiyeti, Tiirkgedeki Arapga ve Fars¢a sdzciiklere karsi-
lik olarak onerdigi yeni sozciikleri 1934’te Osmanlicadan Tiirk¢eye S6z Kar-
stliklart Tarama Dergisi’ (Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti, 1934) adl1 bir kitapta ya-
yimlamistir. Bu kitap, bir sozliik formatinda hazirlanmistir. Tiirk¢edeki Arapca
ve Fars¢a kelimeler, alfabetik siraya gére madde basi yapilmis ve bu kelimeler
icin Onerilen Tiirkce karsiliklar siralanmustir. Tarama Dergisi’nin sdyle olum-
lu bir 6zelligi vardir: Herhangi bir Arapga, Farsca kelime i¢in 6nerilen Tiirkge
karsiliklarin hangi tarihsel metinden veya sozliikten alindig1 parantez iginde
yazilmistir. Ayrica Tiirkge karsiliklara kaynaklik eden metinlerin kim tara-
findan tarandigii gosteren bir liste de kitabin basina konmugstur. Daha 6nce

' Makalenin bundan sonraki béliimiinde bu eser, Tarama Dergisi adiyla gegecektir.
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belirtildigi tizere Tiirkiye Tiirkgesindeki 6nem kelimesi, dil devrimi yillarinda
Arapga ehemmiyet kelimesine kargilik olarak tiiretilen ve Tiirkgeye yerlesen
bir kelimedir. Tarama Dergisi’nde ehemmiyet sozcigi icin 4 farkli karsilik
Onerilmigtir ama bunlarin i¢inde dnem yoktur. Birlesik fiil olarak kullanilan
ehemmiyet vermek sdzcigl i¢inse 20 farkli karsilik onerilmistir (Tirk Dili
Tetkik Cemiyeti, 1934, s. 205). Bunlarin birkagi Resim 1’de gosterilmistir:

Resim 1: Tarama Dergisi’nde Ehemmiyet Vermek Fiili I¢in Onerilen Bazi Tiirkge
Karsiliklar

dumak [?] (B.T.L. «Cag.»); 14.
Kazgulanmak [Yk: Kaygu] (D.
L.T); 15. Kulak asmak (K.7.;
Der: Istanbul, Edirne, A.); IG.Q
nemek (7.D.); 17. Sayimsamak
(Der: Gelibolu); 18. Saylamak
(Pd.C; C.L); 19. Tinsimak
(Der: C.A); 29. Tomak (Rad.
I11. «Tel., Leb., Sag., Koyb., Sor.»);
21. Undamak [?] (B.T.L. «Cag.»).

Avw

Resim 1’de 16 numarali karsilik olarak one- fiilinin yer aldigi goriilmek-
tedir. Parantez icinde verilen 7.D. kisaltmasi ise Veled Celebi’nin [Izbudak]
Tiirk Dili adli sozligiidiir (Turk Dili Tetkik Cemiyeti, 1934, s. 58). Veled
Celebi, ¢cok uzun yillara dayanan bir hazirlik ¢aligmasindan sonra 1926’da
sozIlligli yazmaya baslamistir ve sozliik, 12 ciltten olusmaktadir (Korucuoglu,
1994, s. 70-73). Tarama Dergisi’nde 6nem (Ar. ehemmiyet) sdzcigl yer alma-
maktadir ama ehemmiyet vermek fiiline karsilik olarak dne- fiilinin 6nerilmesi
dikkat ¢ekicidir. Yani 1934’te ehemmiyet vermek fiiline bir Tiirkge karsilik
aranirken Veled Celebi’nin 1926°daki Tiirk Dili adli s6zIigi de taranmis ve
bu sozliikte gegen dne- fiili alinarak ehemmiyet vermek fiiline karsilik olarak
onerilmistir. Ilerleyen sayfalarda aciklanacag: iizere Veled Celebi’nin sdzlii-
giinde gegen one- fiili ile daha sonra tiiretilen 6nem arasinda elbette kuvvetli
bir baglant1 vardir.

Mevcut bulgulara gore onem sézcigi Tiirkgede ilk olarak 13 Mart 1935
tarihli Kurun gazetesinde taniklanmaktadir. Bu gazetenin ilk sayfasinda Asim
Us tarafindan yazilan “Hitleri Kizdiran Kitap” baslikli bir makale vardir. Asim
Us, bu yazisinda onem kelimesini vasita hali ekiyle (+le) Arapga ehemmi-
yet kelimesine karsilik olarak kullanmustir. Onem kelimesi o dénemde heniiz
yeni oldugu i¢in yazar, onem’i Arapca ehemmiyet kelimesi yerine kullandigim
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parantez i¢inde gostermistir. 13 Mart 1935 tarihli Kurun gazetesinin ilgili ku-
plirii Resim 2°de goriilmektedir:
Resim 2: Onem Kelimesinin Ar. Ehemmiyet Yerine Kullanildigi 13 Mart 1935
Tarihli Kurun Gazetesi

mB“mlnla beraber sﬂn]erdenberl
Almanlarm biiyiik bir énem-
) bekledzklen

Onem; o dénemde Tiirk dil devriminin kuvvetli bir savunucusu olan, bir-
cok yeni kelimenin tiiretilmesinde ve dile yerlesmesinde katkisi bulunan Falih
Rifki Atay tarafindan da yine hemen o giinlerde kullanilmistir. Atay, 18 Mart
1935°te Ulus gazetesinin Kurban Bayrami 6zel sayisi i¢in yazdig “Birliligin
Temeli” adl1 yazida Arapga ehemmiyet kelimesi yerine heniiz yeni bir kelime
olan ve o donem sartlari iginde belki de ¢ok az kisinin bildigi Tiirkge dnem
kelimesini kullanmayi tercih etmistir. 26 Mart 1935 tarihli Ulus gazetesinin
3. sayfasinda yer alan bir haberde ise dnemli kelimesinin kullanildig goriiliir.
Bu durum, oldukga ilging bir gelismedir. Ciinkii 6nem kelimesi heniiz yeni bir
kelime olmasina ragmen baska bir yeni kelime tiiretme amaciyla taban gore-
vinde kullanilmis, +/i ekiyle 6nemli (Onem+1li) kelimesi tiiretilmistir.

Su durumda dnem kelimesi, 1935 yilinin ilk aylarinda tiiretilmis olabilir.
Bu kelimenin gazete haberlerinde ve kdse yazilarinda kullanilmasi, elbette o
metinlerin yazarlarinin bireysel tercihleridir. Onem kelimesinin Arapca ehem-
miyet kelimesinin karsilig1 oldugunun resmi olarak kabul edilmesi ve duyu-
rulmasi -yani bu kelimenin Tirk dil devriminin o zamanki yiriitiiciisii olan
Tiirk Dili Arastirma Kurumu (TDAK) tarafindan yayimlanan “Arapca-Far-
sca kelimeler i¢in bulunan Tirkce karsiliklar” listelerine girmesi- 03 Nisan
1935°te olur. Arapga ve Farsga kelimeler i¢in belirlenen Tiirkge karsiliklarin
yayimlandigi ilk kitap, yukarida bahsedildigi izere Osmanlicadan Tiirk¢eye
Soz Karsiliklart Tarama Dergisi’ydi. Bu kitapta bir Arapca veya Farsca keli-
me i¢in ¢ok sayida Tiirkce karsilik Onerilmisti ve insanlar, bu karsiliklardan
diledigini se¢ip kullandigi i¢in bir ¢esit kelime kargasasi olusmustu. Tiirk Dili
Arastirma Kurumu, bu kargasanin 6niine gegmek icin her Arapga-Fars¢a ke-
lime icin sadece bir tane Tiirkce karsilik bulmaya karar verdi ve kabul ettigi
karsiliklar1 25 Mart 1935’ten itibaren her giin Ulus gazetesinde yayimlamaya
basladi. Arapga ehemmiyet kelimesinin Tiirkge karsiliginin onem, ehemmiyetli
kelimesinin Tiirk¢e karsiliginin énemli oldugu Ulus™un 03 Nisan 1935 tarihli
sayisinda yayimlanan listede ilan edilmistir (Resim 3). Bu listede ayrica ehem-
miyet vermek fiiline karsilik olarak da one-, 6nem vermek sdzciiklerinin kabul
edildigi goriilmektedir. Buradaki one-, elbette 1934°teki Tarama Dergisi’'nde
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yer alan ve Veled Celebi’nin T7irk Dili adli sozliigiinden alinan one- fiilidir.

Resim 3: Ulus Gazetesinin 03 Nisan 1935 Tarihli Sayisinda Yayimlanan Tiirkce
Karsiliklar Listesi

Ehemmiyet = Onem = (Fr.) Importance
Ornek: Bu i5in ehemmiyetini anlamaledir =
Bu isin énemini anlamalidir.

Ehemmiyetli (mithim) == Onemli = (Fr.) Impor.
tant
Ornek: Bu ehemmiyetli fikirleri ilk énce ondan
isittim == Bu bnemli diigiinceleri ilk énce on-
dan igittim.

Ehemmiyet vermek = Onemek, 6nem vermek
(Fr.) Attacher de l'importance, donner de l'im-
portance
Ornek: Sézlerine ehemmiyet vermediler — Soz-
lerine 6nem vermediler, sézlerini Gnemediler.

Tiirk Dili Aragtirma Kurumu, Ulus gazetesinde yayimlanan biitiin listeleri
gbdzden gecirip birlestirerek 1935 yilinin sonbaharinda Osmanlicadan Tiirk-
¢eye Cep Kilavuzu adli bir kitapegik yayimlar. Bu kitapgikta da 6nem, onemli,
onemek, onem vermek sozctkleri, ehemmiyet, ehemmiyetli, ehemmiyet vermek
sozciiklerinin karsilig1 olarak yer alir (Tiirk Dili Arastirma Kurumu, 1935, s.
72). 1935 yilindan itibaren de 6nem kelimesi, Tiirk¢eye cabucak yerlesir ve
Arapca karsilig1 olan ehemmiyet kelimesinden daha yaygin bir kullanima eri-
sir. Canlandirilmaya ¢alisilan dne- fiili ise yaygimlasmaz ve Tiirk Dil Kurumu-
nun yayimladig1 Tiirk¢e Sozliik’tin ilk baskisinda (Tirk Dil Kurumu, 1945, s.
461) “06nem vermek, 6nemli gormek” anlamiyla madde basi olmasina ragmen
1955°teki ikinci baskidan itibaren artik sozliige alinmaz.

Onem, Uydurma Bir Sézciik miidiir?

Onceki boliimlerde dnem hakkinda diger arastirmacilarm goriislerine yer
verildi ve bu sozciigiin Tiirkiye Tiirk¢esine giris siireci agiklandi. Bu bdliimde
ise onem’in morfolojik yapisi incelenecek ve sozciigiin yanlis tiiretilip tiiretil-
medigi lizerinde durulacaktir. Burada su iki temel soruya cevap aranacaktir:
1. Onem kelimesi, on isminden mi tiiretildi? 2. Onem kelimesine taban olmasi
icin 6ne- biciminde bir hayalet fiil mi uyduruldu?

1934°te Tarama Dergisi'nde ehemmiyet vermek fiiline Tiirkge karsilik
olarak one-bigiminde bir fiilin 6nerildigi dnceki boliimde agiklanmis ve Re-
sim 1’de gosterilmisti. One- fiili ehemmiyet ver- fiilini karsiladigina gore
ehemmiyet sozcigiine Tiirk¢e karsilik aranirken de yine bu dne- fiilinden
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hareket edilmis olmasi ¢ok normaldir. Yani 1935°ten itibaren Arapga ehemmi-
yet sozcligli yerine kullanilan énem s6zciigliniin bu one- fiiline eylemden ad
yapan -m ekinin getirilmesiyle tiiretildigi agiktir. Nitekim yine 1935 yilina ait
olan Resim 3’te bu kelimelerin hepsi bir arada goriilmektedir.

Burada akillara hemen soyle sorular gelebilir: Acaba dne- fiilinin kokii
nedir? Bu fiil, R6hrborn’un (2003, s. 132-142) iddia ettigi gibi bir hayalet
fiil midir? On ismi iizerine isimden fiil yapan +e- eki getirilerek one- fiili
yapilmis olabilir mi? One- fiili 6n isminden yapildiysa énem kelimesi, yine én
isminden tliremis dne- fiili iizerine, fiilden isim yapan -m ekinin getirilmesiyle
tiiremis olur. Boyle bir durumda onem kelimesi i¢in bazi aragtirmacilarin sa-
vundugu “Yanlis tiiretilmis, uydurma bir sdzciiktiir.” tezi ¢liriitiilmiis olacaktir.
Yani buradaki kilit nokta one- fiilinin kokiintin on ismi olup olmadiginin tespit
edilmesidir. Alfabeden yararlanarak bunu tespit etmek miimkiindiir. Bilindigi
tizere 1928’de Tiirkiye’de alfabe degisimi olmus ve bu yildan itibaren Arap
esasina dayanan alfabe yerine Latin esash alfabe kullanilmistir. On kelimesin-
deki /n/ sesi, dis iinsiizii olan normal /n/ sesinden farkli olan bir damak {insii-
ziidiir ve aslinda bu sesi karsilayan harf de # olmalidir. Ancak 1928’de kabul
edilen yeni Tiirk alfabesinde dis tinsiizli /n/ sesi de damak iinsiizii olan /n/ sesi
de ayni1 harfle karsilanmis, birbirinden farkli olan bu iki ses i¢in iki ayr1 harf
belirlenmemistir. 1928’den 6nce kullanilan alfabede ise bu iki ses i¢in iki ayr1
harf vardir. Dis tinsiizli olan /n/ sesi i¢in nun (0) harfi, damak {insiizii olan /n/
sesi icinse kef (5 ,&) harfi kullanilmstir. One- fiili Veled Celebi’nin Tiirk Dili
adli sozliigiinden alinmisti. Veled Celebi, sozliiglinii hazirlarken Tiirkiye’de
Arap esasli alfabe yiiriirliikkteydi. Su durumda 7#irk Dili’nin orijinal metnine
ulasip bu metinde one- kelimesini kontrol etmek gerekecektir. Eger one- fii-
li bu eserde ELedS gl veya ELedS gl bigiminde yazilmissa Gne- fiilinin on
isminden +e- ekiyle tiiretilmis olmast miimkiindiir. Eger Sleds j'l bigiminde
yazilmigsa on isminden tiiretilmis olmasi zordur.

Veled Celebi’nin sozliigii, yazma bir eserdir ve Tiirk Dil Kurumu Kiitiip-
hanesinin nadir eserler boliimiinde Yazma B/26 numarada kayithdir. Ilgili
yazmanin dijital kopyas1 Tiirk Dil Kurumundan alinarak incelenmis ve dne-
fiiliyle ilgili boliim Resim 4’te verilmistir:

Resim 4: Veled Celebi’nin Tiirk Dili Adli Sézliigiinde One- Fiilinin Goriintiisii
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Resim 4’te yukar1 uclu okla gosterilen yazimda agik¢a goriilecegi lizere
one- kelimesinin yaziminda nun (0) harfi kullanilmistir. Su durumda kelime-
nin on ismine dayanmasi diigiik olasiliktir. Ayrica ilk satirda Veled Celebi’nin
Latin harfleri ile onemek yazdigi da goriilmektedir. 1923°te Tiirkiye Cumhu-
riyeti kurulduktan sonra alfabenin degistirilmesi ve Latin harflerine gegilmesi
yoniinde kuvvetli bir beklenti olugsmustu, bazi aydinlar Latin harflerini dene-
me amagli kullanmaya baslamisti. Veled Celebi de baska kelimelerle karigma-
masi i¢in bazi kelimeleri Latin harfleriyle yazmistir. Resim 4’teki metnin yeni
Tiirk alfabesine aktarilmis bi¢imi soyledir:

1. satir: 6nemek = nefret etmek, igrenmek, geri ¢ekilmek iba’ fe eba
ekseru’n-nasi illd kufiiran. (kuran)

2. satir: 6nemek = ehemmiyet vermek = beni 6nemedi = ehemmiyet
vermedi

3. satir: onemek = bima’nad el-i tibar bi’s-sey’. Yukdl (md itabarani)
beni énemedi (1—s.-88)

4. satir: salih efendi kamiisu’l ervamda bu kelimeyi hafif olarak é6nemek
yazmistir

Yine okla gosterilen ikinci satirdaki “beni 6nemedi = ehemmiyet verme-
di” climlesi, bu makaleye konu olan onem kelimesi icin ciddi bir taniktir.
1934°teki Tarama Dergisi’nde, bu fiilin Veled Celebi’den alindig1 soylenmis-
ti, Resim 4’te goriilecegi iizere Veled Celebi’nin 1926°da yazdig: sozliigiinde
one- fiili gergekten vardir. Ugiincii satirda Arapga bir ciimle yazilmis ve bu
climlenin Tiirkge karsiligi olan Beni onemedi climlesi verilmistir. Bu Arapga
climle, glinlimiiz Tiirk¢esine “Beni saymadi, bana sayg1 gdstermedi, bana iti-
bar etmedi.” gibi anlamlarla ¢evrilebilir.

Burada yine s0yle bir soru diisiiniilebilir: 7arama Dergisi’ni hazirlayanlar
bu kelimeyi Veled Celebi’nin sozliigiinden aldi ama acaba Veled Celebi bu
s0zcligii nereden alip sozliigline koydu? Sonucta Veled Celebi, sozliigiinii ha-
zirlarken ¢ok uzun yillar boyunca birgok eseri taramis ve bu eserlerden sectigi
sozctikleri sozliiglinde bir araya getirmigtir. Resim 4’iin dordiincii satirinda
gecen Salih Efendi ve Kamiisu’l-Ervam sozleri bu konuda bir ipucu vermek-
tedir. Veled Celebi, hazirlik siirecinde Salih Efendi’nin Kdmiisu’l-Ervam fi
Nizami’l-Kelam adl1 Tiirkge-Arapca sozligiinii de taramistir (Tiirk Dili Tetkik
Cemiyeti, 1934, s. 60). Salih Efendi (1582 — 1629) Mekke, Misir, Edirne,
Istanbul gibi yerlerde hocalik ve kadilik yapmis bir alimdir (Baskin, 2012,
12). Kdmiisu’l-Ervam fi Nizami’[-Kelam bir Tiirkge-Arapea sozliiktiir. Tiirkge
kelimeler madde basi yapildiktan sonra kelimenin Arapca anlami agiklanmis,
daha sonra da Tiirkge 6rnek climle verilmistir. Su durumda Kdmiisu’l-Ervam
fi Nizami’l-Keldm adl1 yazma esere ulasip one- kelimesinin izini siirmek ya-
rarlt olacaktir. Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanliginin yazma eserler
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veri tabanina gore Tiirkiye’deki yazma eser kiitliiphanelerinde Kdmiisu'[-Er-
vam fi Nizami’l-Keldm’m li¢ nlishas1 vardir.

Birinci niisha Milli Kiitliphanede el yazmasi ve nadir eserler koleksiyo-
nunda 06 Mil Yz A 3855 numarasi ile kayitl olan ve istinsah tarihinin 1620
oldugu belirtilen niishadir. Bu niishanin dijital kopyas1 alinip incelenmis ve
eserde one- fiilinin olmadig1 goriilmiisttr. Bu fiil yerine ona- fiili vardir*:

Resim 5: Kamiisu’l-Ervam fi Nizami’l-Kelam’in 1620 Tarihli Niushasinda

Ona- Fiili
=

o,
s
“"_C-u;hs“f ‘_;’(LJLH&Y{_QU‘_,—“JIM}I

& s s

Resim 5’te Tiirkge ona- kelimesinin Arapga agiklamasi ve bu kelimenin
kullanimu i¢in verilmis 6rnek ciimleler yer almaktadir. Eski harfli metnin yeni
Tiirk alfabesine aktarilmis bi¢imi soyledir:

ona: emr min onamak’® bi-ma 'nd el-i tibdr bi’s-sey’ yukdl beni onamadi
ey md i tabarani.

Gorildigi tizere bu niishadaki fiil, Veled Celebi’nin sozliigiinden farkl
olarak dne- degil ona- fiilidir ancak bu fiil i¢in 6rnek ciimle olarak verilen
Arapga bima’nd el-itibar bi’s-sey’ ve ma i‘tabarani ciimleleri, Veled Cele-
bi’deki (bk. Resim 4) climlelerle aynidir.

Ikinci niisha Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi Sehit Ali Paga koleksi-
yonunda 02657 numarayla kayitli olan ve istinsah tarihinin 1676/1677 (Hicrl
1087) oldugu belirtilen niishadir:

Resim 6: Kamiisu’l-Ervam fi Nizami’l-Keldm’in 1676/1677 Tarihli Niishasinda
Ona- Fiili

J"'}\rtf—“-u\-a& S"‘ _,_f)-l\u’\
3RV Gonss)

Kamiisu’l-Ervam fi Nizami’l-Keldm’dan sadece ona-, one- ile ilgili olan kisimlar alinmis,
farkli kelimelere ait agiklamalar makaleye alinmamustir.

Bu niishadaki kelimenin dne- degil de ona- oldugu, kelimenin Arap harfleriyle yaziminda
kef (&) degil de kaf (3) kullanilmasindan anlagilmaktadir.
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Resim 6’da Tiirkge ona- kelimesinin Arapca agiklamasi ve bu kelimenin
kullanimi i¢in verilmis drnek ciimleler yer almaktadir. Eski harfli metnin yeni
Tiirk alfabesine aktarilmis bi¢imi soyledir:

ona: emr min onamak’ bi-ma 'na el-i tibar bi’s-sey’ yukdl beni onamadi
ey md i tabarani.

Bu niishadaki fiil de Veled Celebi’nin sozliigiinden farkli olarak one- degil
ona- fiilidir ancak kelime i¢in 6rnek ciimle olarak verilen Arap¢a bima’'na
el-i tibar bi’s-sey’ ve md itabarani cimleleri, Veled Celebi’deki (bk. Resim
4) ciimlelerle aynidir.

Ucgiincii niishada dikkat cekici bir durum s6z konusudur. Bu niisha, Sii-
leymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi Hafid Efendi koleksiyonunda 00432-001
numarayla kayitli olan ve istinsah tarihinin 1804/1805 (Hicri 1219) oldugu
belirtilen niishadir:

Resim 7: Kamiisu’l-Ervam fi Nizami’l-Keldm’in 1804/1805 Tarihli Niishasinda
One- Fiili

Resim 7’de Tiirkge one- kelimesinin Arapga agiklamasi ve bu kelimenin
kullanimu i¢in verilmis 6rnek ciimleler yer almaktadir. Eski harfli metnin yeni
Tiirk alfabesine aktarilmis bicimi soyledir:

one: emrtin min onemek® bi-ma’nd el-i tibar bi’s-sey’ yukdl beni one-
medi ey ma i tabarani

Dikkat edilirse Arapca 6rnek climleler, ii¢ niishada da aynidir. Ancak mad-
de basi olan kelime, ilk iki niishada ona- iken bu niishada éne- bi¢ciminde-
dir. Tiirkge o6rnek ciimleler ise madde basiyla ve emriin min onamak, emriin
min 6nemek ifadeleriyle dogru orantili olarak ilk iki niishada Beni onamad,,
1804/1805 tarihli niishada ise Beni onemedi bigimindedir. Bu son niishada
kelimenin kef’le yazilmasi, ince tinliilii oldugunu gostermektedir. Anlasilan o
ki Kamiisu’l-Ervam fi Nizami’l-Keldm’in 1804/1805 tarihli nlishasinin miis-
tensihi, 6nceki niishalardaki ona- kelimesini, kendi niishasinda éne- olarak
yazmistir. Bu durum, bir miistensih hatasinin sonucu da olabilir, miistensihin
yetistigi bolgenin agiz 6zelliklerinden de kaynaklanabilir. Erkan Salan (2023)

4 Bu niishadaki kelimenin dne- degil de ona- oldugu, kelimenin Arap harfleriyle yaziminda

kef (&) degil de kaf (3) kullanilmasindan anlagilmaktadir.

Bu niishadaki kelimenin one- oldugu, kelimenin Arap harfleriyle yaziminda kef (<)
kullanilmasindan anlasilmaktadir.
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bir yazma eserdeki herhangi bir kelimenin miistensih tercihine bagli olarak bir
niishada kalin tinliiyle, bagka bir niishada ince tinliiyle yazildigini tespit etmis-
tir. Ozetle 1804/1805 tarihli niishadaki dne- ile diger iki niishadaki ona-, aym
kelimedir. Veled Celebi de Tiirk Dili adli sozligiinii hazirlarken Kdmiisu ’[-Er-
vam fi Nizami’l-Kelam ' 1804/1805 tarihli niishasini taramig ve dne- fiilini
buradan almis olmalidir.

Peki, ona- s6zciigii, Anadolu sahasinda daha baska eserlerde de kullanilmig
midir? Tiirk Dil Kurumu (1996, s. 2983) tarafindan hazirlanan X7/1. Yiizyildan
Beri Tiirkiye Tiirkcesiyle Yazilmig Kitaplardan Toplanan Taniklariyla Tarama
Sozliigii’ndeki verilere gore ona- fiili “begenmek, uygun gérmek, muvafik
bulmak, kabul etmek” anlamlariyla 15. ve 17. yiizyildaki ii¢ farkli metinde
daha kullanilmistir. Kamiisu’l-Ervam fi Nizami’l-Keldm’da ve Anadolu sa-
hasindaki diger eserlerde goriilen ona- fiili kuvvetle muhtemel, Karahanh
Tiirkgesi donemi eseri Divanu Lugati t-Tiirk’te (1077) “raz1 olmak™ anlamiyla
gegen una- fiili (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 922) ile aym fiildir. Fiil,
giiniimiiz Tiirkiye Tiirk¢esinde “Bir isi dogru ve uygun bulmak; tasvip etmek”
anlamiyla yagsamaktadir. Hatta bu fiilden onay, onam, onama gibi kelimeler
de tiiretilmistir. Su durumda gilintimiiz Tirkiye Tiirk¢esindeki onam ile 6nem
kelimeleri ayni fiile dayanmaktadir. Tiirk¢ede bir fiilin hem kalin Ginlili bigi-
minden hem de ince {inliilii bigiminden kelime tiiretilmesinin bagka 6rnegi de
vardir. Mesela giintimiiz Tirkiye Tiirk¢esindeki kalin iinliili bi¢ks kelimesi ile
ince Uinliilii bigki kelimelerinin ikisi de Eski Tiirkce bi¢- fiiline dayanmaktadir.

Sonuc ve Tartisma

Bu makalenin 6nceki boliimlerinde dnem sozciigii hakkinda degisik aras-
tirmacilarin goriiglerine yer verilmisti. Scharlipp (1978, s. 116), Ziilfikar
(2025, s. 111), Bayar (2006, s. 219), Nisanyan (2018, s. 644) ve Timurtas
(1980, s. 280) onem kelimesinin on isminden +em ekiyle tiiretildigini yazmis-
lard1. Onceki sayfalarda ortaya konuldugu iizere énem, Tiirkiye Tiirkcesinde
1935°ten itibaren kullanilan bir sézciiktiir ve bu sézciiglin 1934°teki Tarama
Dergisi’'nde ehemmiyet vermek karsiliginda yer alan one- fiilinden -m ekiyle
tiretildigi aciktir. Yani 6nem kelimesi, 6n ismi iizerine +em eki getirilerek
degil dne- fiili lizerine fiilden isim yapan -m ekinin getirilmesiyle tiiretilmis-
tir. Ayrica bu one- fiilinin de 6n ismi ile herhangi bir koken baglantisi yoktur.
Veled Celebi’den (bk. Resim 4) ve Kamiisu’l-Ervam fi Nizami’l-Keldm dan
alman (bk. Resim 5, Resim 6, Resim 7) metinlerde kelimenin hep nun (&)
harfi ile yazildig1 goriilmektedir. Bu durumda bu kelimenin kdkiiniin 67 (67, )
olmas1 miimkiin degildir.

Dogan (2011, s. 1358), Bayar (2006, s. 219), Timurtas (1980, s. 280),
sozciigiin 6n isminden tiiretildiginden hareket ettikleri i¢in onem kelimesini
“yanlis tiiretilmis sdzciik, uydurma sozciik” olarak nitelendirmislerdir. S6z-
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ciik, one- fiilinden tiiretilmistir; Tiirkgede fiilden isim yapan ve oldukea iglek
olan -m eki vardir. Su durumda onem kelimesini “yanlig tiiretilmis sozciik,
uydurma sozcilik” olarak nitelendirmek dogru degildir.

Giilensoy (2018, s. 540), onem sdzciginiin Eski Uygur Tiirkgesi Sozlii-
gi'nde (Caferoglu, 1980, s. 150) “yiikselmek” anlami ile madde basi olan
one- fiilinden tiiredigini yazmisti. Eger onem kelimesi, Tiirk dil devriminden
¢ok onceki yillarda Tirkcede taniklanmis olsaydi bu goriis elbette diisiiniilebi-
lirdi. Ancak bu s6zciigiin kullanimi, Tiirk dil devrimi ile baglamistir. Dil devri-
mi slirecinde Arapga, Farsca sozciiklere karsilik bulmak i¢in Tiirk¢enin 6nce-
ki donemlerinden mutlaka yararlanilmistir. 7arama Dergisi nde Uygurcadan
alinmis ¢ok sayida sozciik vardir ve Jens Peter Laut (1998), bu Uygurca keli-
meleri listeleyip yayimlamistir. Laut’un yayimladigi listede ne- veya onem
yoktur. Ozetle, 6nem kelimesi “yiikselmek™ anlamindaki Uygurca dne- fiili
ile iligkili olsaydi en azindan 7Tarama Dergisi’nde bu duruma iliskin bir kayit
olurdu. Daha 6nemlisi Tarama Dergisi’deki (Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti, 1934,
s. 205) “ehemmiyet vermek = 6nemek (T.D.)” kaydi, onem’in izini siirmeye
Veled Celebi’nin Tiirk Dili sozliglinden baslamak gerektigini gostermektedir.

Rohrborn (2003, s. 142), onem kelimesine taban olmasi i¢in dne- bigimin-
de bir hayalet fiil (phantom-verb) yapildigin1 ve bu hayalet fiilin daha sonra
Tiirkge Sozliik’ten ¢ikarildigimi yazmisti. Yani Rohrborn, Tiirk¢enin tarihinde
one- bigiminde bir fiil olmadigi, bu fiilin aslinda onem kelimesini agiklayabil-
mek i¢in bulunan yapay bir fiil oldugunu diisiinmektedir. Ancak Resim 4 ve
Resim 7, one- fiilinin 1804/1805 yilinda taniklandiginin, Tirk dil devrimini
yapanlar tarafindan uydurulmus bir hayalet fiil olmadigimin agik bir kanitidir.
Dil devrimi siirecinde Arapga, Fars¢a sozciiklere karsilik bulma yollarindan
biri de eski metinlerde kullanilan sdzciikleri yeniden kullanima sokma olmus-
tur. One- fiili de bu amagla canlandirilmis bir fiildir. Ancak bu fiilden tiireyen
onem dile yerlesmistir, one- ise dile yerlesememistir. Eger one- fiili Tiirkceye
yerlesseydi kuvvetle muhtemel bugiin 6rnem kelimesinin “yanlis tiiretilmis bir
sozciik oldugu” iddia edilmeyecekti.

Sonug olarak denilebilir ki onem s6zciigii, on isminden tiiretilmis bir s6z-
ciik degildir. Bu sozciik Veled Celebi’nin Tiirk Dili adli sozliiglinde “ehem-
miyet vermek” anlamiyla kayitli olan dne- fiilinden -m ekiyle tiiretilmistir.
Veled Celebi de one- fiilini Kamiisu’l-Ervam fi Nizami’l-Kelam ' 1804/1805
tarihli niishasindan almis olmalidur. Ilgili yazma eserde bu sozciik “saygi gos-
termek, saymak, itibar etmek” anlamiyla kullanilmistir. Onem, hem yap1 hem
de anlam bakimindan dogru tiiretilmis bir sézciiktiir. Bunun yaninda ilk6g-
retim ve ortadgretim diizeyindeki merkezi sinavlarda, 6lgme-degerlendirme
dokiimanlarinda dogrudan bu kelimenin kokiinii veya ekini soran bir soruya
yer verilmemesi yararli olacaktir ¢linkii goriildiigii {izere s6zciiglin morfolojik
yapisi ancak art zamanli bir inceleme ile agiklanabilmektedir.
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Extended Summary

The primary purpose of the Turkish language revolution, which was initiated under
the leadership of Atatiirk in the 1930s, was to find Turkish equivalents for Arabic and
Persian words and to purify the Turkish language. The abandonment of the Arabic-
based Turkish alphabet in 1928 and the adoption of the Latin-based Turkish alphabet
was the first concrete step of the Turkish Language Revolution. However, the process
of conducting language planning work under the umbrella of an institution began
with the establishment of Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti [Society for the Research on the
Turkish Language] on July 12, 1932. The Turkish Language Revolution has always
been a subject of debate in Turkey. These debates intensified between 1960 and 1980.
These years saw the publication of numerous works supporting and criticizing the
revolution. Unfortunately, discussions in Tiirkiye have often been unable to move
beyond political and ideological thought patterns. Every word that entered the Turkish
language due to the Turkish language revolution is a new material for linguistic
studies. Conducting detailed research on these new words, just like other words in
Turkish, will lead to more accurate information.

This study will focus on the morphology of onem “importance”, a Turkish language
revolution word used in Turkish since 1935. This word, derived as an equivalent to
the Arabic word ehemmiyet “importance”, has been established in Turkish since its
early years of coinage and has become frequently used along with its derivatives,
such as dnemli “important” and onemsiz “‘unimportant”. The word dnem is initially
associated semantically with on “front”. In other words, if one were to say something
about the word without conducting detailed research, it would seem that it was formed
by adding the suffix +em to the word én (front). However, there is no +em suffix in
Turkish that forms nouns from nouns, and for this reason, the word énem has been
described by many researchers as a wrong derivation or coined word. The primary aim
of this article is to demonstrate that the word onem is not derived from the noun on
“front” and is not a coined word. The study will first list the views of other researchers
and etymological dictionary authors about the word onem. Then, it will explain how
the word dnem entered the Turkish language, and based on the findings here, the
morphological structure of this word will be discussed. In the study’s final section,
previous researchers’ views will be opened for discussion.

The main views on the word énem are the following: Nevnihal Bayar, Hamza
Zilfikar, Sevan Nisanyan, Wolfgang-Ekkehard Scharlipp, and Faruk Kadri Timurtas
think that the word onem is derived from the noun 6n. Tuncer Giilensoy states that it is
derived from the Old Uighur verb one- meaning “to rise”. Klaus Réhrborn associates
it with the verb one-, which he describes as a phantom verb. The word énem is not
present in the etymological dictionaries of Andreas Tietze and Marek Stachowski.

The article’s findings show that the above researchers’ views are wrong. Onem is
a word used in Tiirkiye Turkish since 1935, and it is clear that this word was derived
from the verb dne-, which appeared in the 1934 Tarama Dergisi as a counterpart to
ehemmiyet vermek, with the suffix -m. In other words, the word énem was not derived
by adding the suffix +em to the noun én but by adding the noun-forming suffix -m
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to the verb dne-. Furthermore, the verb dne- has no grammatical connection with the
noun on. The word is derived from the verb éne-; in Turkish, a highly productive
suffix -m forms nouns from verbs. Therefore, it is incorrect to characterize onem as
a wrongly derived word or a coined word. There are many words taken from Uighur
in the Tarama Dergisi, and Jens Peter Laut (1998) listed and published these Uighur
words. In the list published by Laut, there is no dne- or énem. If the word dnem were
related to the Uighur verb dne- meaning “to rise”, there would have been at least a
record of this in the Tarama Dergisi. Figure 4 and Figure 7 prove that the verb dne-
was witnessed in 1804/1805, proving that it was not a phantom-verb invented by those
who carried out the Turkish language revolution.

It can be said that the word onem is not derived from the én “front”. This word
was derived from the verb dne- with the suffix -m, which is recorded in Veled Celebi’s
dictionary titled as Tiirk Dili with the meaning of “to give importance”. Veled Celebi
must have taken this word from the 1804/1805 copy of Kamiisu’l-Ervam fi Nizami’l-
Kelam. In the relevant manuscript, this word was used with the meaning of “to show
respect, to regard, to esteem”. Onem is a correctly derived word in structure and
meaning.
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