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Metin i¢i Sozliik Baglaminda Nehcii’l-Feradis

Serdar KARAOGLU"
Bekir SARIKAYA™
Ozet

Sozliik, genel anlamiyla bir dilin kullanicisina yardimer olma go-
revini tstlenir. Sozliikler olusturulma amaclar1 bakimindan ¢esitli nite-
liklerde karsimiza ¢ikarlar: Tek dilli sozliik, iki dilli sozliik, genel s6z-
lik, deyimler sozligii, 6grenci sozliigh gibi. Sozliiklerin olusturulma
sebeplerinden biri dilin miistakil bir sozligiinii meydana getirmektir.
Ote yandan bu amacin giidiilmedigi fakat sozliik 6zelliklerinin yer al-
dig1 metinler de bulunmaktadir. Bu tipolojideki metinlerin sozlitkva-
ri 6zelliklere sahip olmalart dolayistyla alan yazinda metin i¢i sozliik
ozelligi/degeri tasiyan eserler olarak isimlendirildigi bilinmektedir. Bu
6zelligin metnin anlasilirhgini kolaylastirmas: dikkati ¢ekicidir. Bu
calismada, Harezm Tiirkgesi donemine ait olan ve kirk hadis tiiriinde
Tiirkge ilk eser olarak bilinen Nehcii’l-Ferddis’te, islami terminoloji-
nin anlagilirligini saglamak i¢in metin i¢i sozliik 6zelliginin bulunup
bulunmadigi sorgulanmaktadir. Caligmada, eserin miiellifi/miistensihi
tarafindan metinde bazi s6zciik birimlerinin bir s6zligiin madde basi
gibi ele alinip tanimlandig1 boliimler veri olarak kullanilmistir. Met-
nin akigima uygun bir bigimde parantez agilan/lizerinde durulan ve ta-
nimlar1 yapilan bu soézciik birimlerinin bir sézliik birimi nazariyla ele
alinis bigimleri incelenmistir. S6zliik birimi mahiyetindeki sézciiklerin
tanimlanmasinda tam tiimce tanimi (tipiklestirme igeren, 6zellestirme
iceren ve tipiklestirme ve Ozellestirme igermeyen tam tlimce tanimi)
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106 Metin i¢i Sozlitk Baglaminda Nehcii’l-Feradis

ve es anlamla/es degerle tanimlama (es diziyle, birlikte kullanimla,
degistirim/gonderimle yapilan es anlamlilarla tanimlama gibi) yontem-
lerinin kullanildig: tespit edilmis, Nehcii’l-Ferddis’in metin i¢i sozliik
ozellikleri tasidig1 sonucuna vartlmistir.

Anahtar Kelimeler: Harezm Tiirkgesi, sozliik bilimi, metin i¢i s6z-
liikk, Nehcii’l-Feradis

Nehcii’l-Feradis in the Context of the In-Text Dictionary
Abstract

A dictionary, in its general terms, undertakes the task of helping
the user of a language. Dictionaries have various qualities depending
on their purpose: monolingual dictionary, bilingual dictionary, general
dictionary, dictionary of idioms, student dictionaries etc. One of the
reasons for creating dictionaries is to establish an independent dicti-
onary of the language. On the orher hand, there are also texts that do
not pursue this purpose but possess dictionary features. It is known that
the texts of this type are referred to in the literature as works with in-
text dictionary feature/value due to their dictionary-like features. It is
noteworthy that this feature facilitates the comprehensibility of the text.
In this study, it is questioned whether Nehcii'[-Ferddis, which belongs
to the Khwarezm Turkish period and is known as the first Turkish work
in the forty hadith genre, has an in-text dictionary feature to ensure the
comprehensibility of Islamic terminology. Descriptive research method
was used in the study. Sections in which some lexemes in the text were
treated and defined as entries in a dictionary by the author/copyist of
the work were used as data. The ways in which these lexemes, which
are emphasized and defined in accordance with the flow of the text, are
handled as a lexical item, have been examined. It has been determined
that the methods used in defining lexical units were full sentence de-
finitions (typical, specific, and non-typical/non-specific full sentence
definitions) and definitions by synonym/equivalent (such as definitions
by synonymy, co-occurrence, and substitution/reference). In this respe-
ct, it has been concluded that Nehcii’l-Ferddis has the characteristics of
an in-text dictionary.

Keywords: Khwarezm Turkish, lexicography, in-text dictionary,
Nehcii’l-Feradis

Sozliik, genel anlamziyla bir dilin s6z varligini dil kullanicisina sunan arag-
tir. Sozliik olusturmay1 tetikleyen etkenlerden biri sdzciiklerin anlagilirligini
saglamaktir. Bunun i¢in sozliiklerin olusturulma bigimleri ve sozliik tanimlari
farklilik gosterir. Bergenholtz’e (2012, s. 29-30) gore sozligiin iki anlami,
buna bagli olarak da iki tanimi1 vardir. Arastirmaciya gore sozliikk metin alimi,
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tiretimi ya da ¢evirisi konusunda yardima ihtiya¢ duyulmasi veya bir kelime,
bir kelimenin bir boliimii veya kelimelerin birlesimi hakkinda bilgi edinmek
istendiginde basvurulabilecek; (a) bireysel konular ve dil 6geleriyle ilgili s6z-
liik maddeleri ve muhtemelen dis metinler igeren veya (b) her biri farkli sozlii-
giin tanimina karsilik gelen birden fazla sozliikten olusan, dilin farkli konular
ve dgeleriyle ilgili sozliik maddeleri ve harici metinler igeren sozliik bilimsel
basvuru calismasidir.

Bir bagvuru kaynagi olan sozliiklerin s6zliik bilimi agisindan, unutulmus,
anlami bilinmeyen veya anlami bulanik sozciikleri dil kullanicisina anlasilir
kilmak gibi (Akalin, 2010, s. 270-273) benzer ortaya ¢ikis nedenleri vardir.
Anlagilirhigr saglamak, sozliiklerin temel islevlerindendir. Tiirk sozliikgiiliik
gelenegine kaynaklik eden Arap sozliikgiiliik geleneginin Kur’'an’dan sonra
olusmast bu duruma &rnek olarak verilebilir. Araplar, Islam’m temel kaynag
Kur’an’1 ve hadisi dogru anlayabilmek icin sozliikgiiliik ¢calismalarini baglat-
mislardir (Yavuzarslan, 2009, s. 1). Islamiyeti kabul eden Tiirklerde de Arap
ve Farslarla ticari, bilimsel veya dini etkilesim bilinmeyen dili ve kiiltiirii 6g-
renme geregi olusturmustur (Bozkurt, 2019, s. 289). Bu ag¢idan dini etkilesi-
min yansimalarindan biri de Nehcii’l-Ferddis’tir (NF).

Islami &zelliklerin dogru anlagilmasima katki sunmak maksadiyla yazilan
eserlerden Harezm Tiirkcesine ait, kirk hadis tiiriinde bilinen Tiirkge ilk eser
olan Nehcii’l-Ferddis (Karahan, 1954, s. 138) metin ici sozliikk baglaminda
ele alinacaktir. NF, Harezm Tiirkcesi dil dzelliklerini en iyi yansitan eserler-
den biridir (Caferoglu, 1984, s. 116). Kivamettin Burslan’a gore eser, belirli
bir bolge halkinin sive ve aktarimlarina 6zgii degildir: “Kitap, liigat ve sive
cihetinden bir halita halindedir. Bir mana igin, bu giin muhtelif tiirk subelerin-
de olan liigatler mal edilmistir.” (1934, s. 170). Bununla birlikte eser bugiin-
kii Tiirk lehgeleri sozliiklerinde bulunmayan, yazildigi bolgeye 6zgii siveyi
yansitan s0z varligina da sahiptir: sofr-a yediler, yedi bes kisi gibi (Caferoglu,
1984, s. 115-116). Eserin sz varlig1 ve sivesi bakimindan “bir halita halinde”
olmasi sadece Tiirkce sozciikler i¢in degil, Arapga ve Farsca sozciikler i¢in de
gecerli oldugu sdylenebilir. Tiim bu ¢esitlilige ragmen eser, Karahan’a (1954,
s. 145-146) ve Eckmann’a (Mahmid bin ‘Ali, 2014, s. VIII) gore yazarin ya-
sadig1 donemin dilini sade ve agik bir iislupla yansitan ve kolay okunup anla-
silan bir halk kitabidir.

Ote yandan bazi kavramlar/sdzciikler {izerinde eserin geneline yayilan bir
tasarruf dikkati cekmektedir. Bu tasarruf, eserde bazi kavramlar/sozciikler i¢in
tanimlamalarin/agiklamalarin yapilmig olmasidir. Eserdeki bazi kavramlara/
sozciiklere eserin kendi biitiinii i¢cinde sozliik birimi gibi yaklagilmasi, s6z
varlig1 yoniiyle karigik 6zellik gdsteren eserin metin i¢i sdzliik baglaminda in-
celenmesi diislincesini dogurmustur. Bu diisiinceden hareketle ¢alismamizda
sorun, amag ve yontem bashgi altindaki sorulara cevaplar aranacaktir.
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Metin I¢i Sozliik

Gecmisten glinlimiize sozliiklerin yapi, icerik, ortam, hedef kitle vb. etken-
lere bagli olarak cesitlilik gosterdigi, buna bagli olarak da sozliik bilimi galig-
malarinda tipolojik farkli siniflandirmalarin yapildig1 goriilmektedir (Sozlik
tipolojileri ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bk. Akin, 2022). Sozlik bir dilin s6z
varligin1 sunmanin 6tesinde bir sozliik biriminin o dil igerisinde hangi kavram
icin kullanildigini agiklayan aractir. Bir sozliigiin nicelik 6zelliklerinden ziya-
de niteliksel 6zellikleri, kullanicilarin sozliik tercihinde ve s6zIigi kullanma-
sinda etken olmaktadir. Bu nedenle sozliik olusturmada 6ncelikli niyetlerden
birinin sézliigiin kullanimi oldugu sdylenebilir (Hadebe, 2014, s. 50). Elbette,
bilgiyi dogru, hizli ve kolay sunan sozliikler, bu niteliklere sahip olmayanlara
kiyasla daha islevsel ve tercih edilir olacaktir.

Bir metnin anlasilirhgimi hizli ve kolay bigimde saglayan, fakat sozliik ti-
polojisinde yer almayan, aligilmis sozliik algisindan farkli olan, alan yazinda
metin i¢i sozliik olarak nitelendirilen ve bazi yonleriyle sozliik vasfini tagtyan
eserlerin onemi daha iyi anlasilacaktir. Metin i¢ci sézliikgiiliik terimi, bir me-
tinde anlam1 bilinmeyen okuyucunun ilave bilgiye/agiklamaya gereksinim du-
yacag1 diistintilen sozciiklerle ilgili metin igerisinde baglama ve konuya bagh
olarak tanimlama/agiklama yapilmasini ifade etmektedir (Nalbant & Agca,
2020, s. 99). Nalbant ve Agca’ya gore yazar, metin i¢i sozliik¢iiliik metoduyla
okurun bilmedigi varsayilan sdzciiklerin anlamlarin1 metin i¢inde ¢esitli sekil-
lerde gosterir. S6zIigiin bigimselligini degil, islevselligini 6n planda tutarak
“baglamsal ¢eviri” yapar. Diger sozliikler gibi metin i¢i sozliikgiillikte, sdzciik
listeleri tutulmaz veya sozciiklerin anlamlari toplu bir sekilde verilmez, s6z-
ciik tamimlar1 metnin i¢ine yerlestirilir. Metin i¢i sozliik¢iilik uygulandiginda
metnin icerigine ve yapisina bir tslup 6zelligi katilmis olur. Ayni zamanda
okurun farkinda olmadan yabanci/anlamini bilmedigi sozciiklerin anlamlarini
okuyup 6grenmesi saglanmis olur (2020, s. 99).

Nalbant ve Agca’nin (2020) Uygur Tiirkgesi metinlerinde tespit ettigi 1s-
tilahlarin anlagilirligina katki sunmak adina bazi sézciik birimlerinin metinde
tanimlanmasi/aciklanmasi hususu, NF’de de gériiliir. NF’de, Islami termino-
lojinin veya en azindan {izerinde durulan konunun yeterince acikliga kavus-
masi/anlagilmasi i¢in, miiellifin/miistensihin bu tasarrufu bilin¢li olarak kul-
landig1 izlenimi olugsmaktadir. Bu durum, eser her ne kadar sozliik maksadiyla
yazilmamis olsa da kod ¢ozme 6zelligi dolayisiyla sozliiklerde tanimlama
yontemleri bakimindan ele alinmasini gerekli kilmaktadir.

Tanmim ve Sozliiklerde Tanimlama Yontemleri

“Tamim” terimine yaklagim ele alindig1 alana gore (felsefe, mantik gibi)
farklilik gosterir (Genger & Yavuzarslan, 2020, s. 395; Dinar, 2021, s. 396-
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398). Sozliik bilimi agisindan Atkins ve Rundell, tanimlarin bir dildeki anlam-
lar1 kataloglamak islevinin yam sira uygulamaya yonelik (pratik) amacinin
sozliik kullanicisinin iletisim gereksinimlerini karsilamak oldugunu ve tanim-
larin bu gereksinimleri kod ¢ozme (decoding) ve kodlama (encoding) isleviyle
sagladigini belirtir (2008, s. 407).

Atkins ve Rundell’a gore sozliik kullanicisi bilmedigi bir sozciik veya ifa-
deyle karsilastiginda bunun ne anlama geldigini tanimda gecen az bir bilgi ile
ogrenebilir. Bu yoniyle kullanicinin oldukga az bilgi ile bilmedigi seye dair
gereksinimini karsilamak, tanimin kod ¢6zme isglevidir. Dil kullanicisinin bir
sozcligl kullanmak istediginde, yani tretime gectiginde sozciikle ilgili ke-
sin anlamsal 6zellikleri, es dizim ve segcme tercihlerini, edimsel ve iletisimsel
ozellikler gibi detaylar edinebilmesi, tanimin kodlama islevidir (2008, s. 407-
411).

Boz, tanimi1 olusturan iki temel bilesenden birinin tanimlanan/madde bas,
digerinin tanimlayan/madde igerigi oldugunu belirler. Arastirmaciya goére bu-
nunla yapilan is, bilinmeyeni/ortiik olan1 s6zliigiin hedef kitlesi i¢in amacina
uygun olarak agiklamaktir (2020, s. 3). Sozliik bilimi agisindan bilinmeyeni
bilinir hale getirmenin yontemleri su sekilde siralanabilir:

—_

. Analitik/Iglemsel tanimlama (analytical definitions)

. Sentez yoluyla/Kaplamsal tanimlama (synthetic definitions)
. Tipiklestirme yoluyla tanimlama (typifying)

. Esanlamlilarla tanimlama (synonymous definitions)

. Kurala dayali tanimlama (rule-based definitions)

. Dolayli/ima yoluyla tanimlama (implicative definitions)

. Diizanlamsal tanimlama (denotative definitions)

0 N N KAWL

. Isari/gdsterimsel tanimlama (ostensive definitions) (Genger & Yavu-
zarslan, 2020, s. 398-399).

Bunlardan “dolayli/ima yoluyla tanimlama” igin alan yazinda “tam tiimce
tanim1” (full-sentence definition) terimi de kullanilmaktadir (Genger & Yavu-
zarslan, 2020, s. 407). Atkins ve Rundell, tam tiimce tanimi yontemini “tanim-
layict bilgiyi, tanimlananin yerlestirildigi tam tiimce olarak sunar” seklinde
aciklar (2008, s. 441). Bu tanimlama yonteminde tanimlanan s6zciik biriminin
tanim iginde kullanilmasiyla taniminin yapilmasi s6z konusudur. Sinclair, ge-
nellikle iki parcadan olusan bu tanimlama yonteminde, asagidaki (a) 6rnegin-
de goriildiigii gibi, birinci parganin konu, yani tanimlanan sézciik birimi ve es
baglam(lar)dan (co-text), ikinci par¢anin ise konulastirilan s6zciik biriminini
aciklayict yorumdan olustugunu belirtir. Arastirmaciya gore sdzciik biriminin,
(b)’de oldugu iizere, baglaminin belirtilmemesi, agiklamanin s6zciik biriminin
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kendisine yonelik olmasi da s6z konusudur. Bunlarin diginda konunun, (c)’de
oldugu gibi, birinci pargada yan tiimce vb. ikincil bir kategori i¢inde yer alma-
siyla yorumlagmasi goriilebilir:

19

(a) “Saf bir madde baska higbir seyle karistirilmamigtir'.
(b) “Dogalct, (...) olan insanlar1 veya seyleri anlatir®.”

(¢) “Eger birinden kii¢iik adam olarak s6z ediyorsaniz, siz ...3” (Sinc-
lair, 1991, s. 124-126).

(a) tiimcesinde birinci parcay1 olusturan “saf bir madde” ifadesinde konu
“saf”, es baglam ise “bir madde”dir. Tiimcenin geri kalan1 ise konuya dair
yorumun yer aldig1 ikinci pargadir. (b) tiimcesinde “dogalc1” es baglam be-
lirtilmeden yorumlanmistir. (¢)’de “biri” sézciik birimi “kiiciik adam olarak”
sozciik obegiyle “Biri kiiciik adamdir.” olgusunu miimkiin kilar. Bu olguda
“biri” konu, “kiigiik adam” yorum olarak goriilebilir (Sinclair, 1991, s. 124-
127). Bu yontemle sozciik biriminin genellikle ilk parcada kullanimi ikinci
parcada da tanimi verilmektedir (Atkins & Rundell, 2008, s. 441).

Sorun, Amac ve Yontem

Dort ana boliimden olusan NF’nin her boliimiinde on fasil bulunmaktadir.
Her fasil bir hadis ve terciimesiyle baslayarak o dogrultuda sade bir dille me-
tin akis1 saglanmistir (Ata, 2014, s. 30-32). Eser her ne kadar sade bir dille
yazilmis olsa da bazi kavram ve sozcliklerin anlasilmasi i¢in sozliikk birimi
gibi tanimlandig1 ve metnin dogru anlagilmasina katki saglandigi goriilmiistiir.
Bu agidan galismada su sorularin cevaplari aranacaktir:

1. Kirk hadis tiiriinde Tiirkge ilk eser olan NF’de Islami terminolojinin/
dini konularin anlasilirhigr bakimimdan metin i¢i sozliikk yonteminden
faydalanilmis midir?

2. NF’de metin i¢i sozliik baglaminda madde bas1 gibi addedilebilecek
sOzciik birimlerinde hangi tanimlama yontem(ler)i kullanilmistir?

Yukaridaki sorulara verilen cevaplar, ¢alismanin oncelikle sozliikk bilimi
alanina katki saglamay1 amacladigini, ayni zamanda bagat 6zellikleriyle 6ne
¢ikan eserlerin farkli agilardan da ele alinmasi gerektigini gostermektedir. Bu
sorular ve cevaplar dogrultusunda yapilan ¢alismada betimsel inceleme yon-
temi kullanilmistir. NF’nin miiellifi/mistensihi tarafindan séz/liik birimi gibi
yaklasilan sézciik birimleri belirlenmistir. Calismaya konu olan sézciik birim-
leri ve tamimlamalar1 latin harflerine aktarilmis metinden alinmistir:

' “A pure substance is not mixed with anything else.” (Sinclair, 1991, s. 124).
“Naturalistic describes people or things that ...” (Sinclair, 1991, s. 126).
“If you refer to someone as a pipsqueak, you ...” (Sinclair, 1991, s. 126).
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‘Arab tilinge hammalatu’l-hatab otun ya tiken keltiirgenke (13) aytur-
lar (NF, s. 13).

Ebter ma ‘nisi songsuz témek bolur (NF, s. 46).

Yukaridaki sozciik birimlerinden ilki koken bilgisi etiketi de verilerek,
ikincisi ise es anlami/es degeri verilerek tanimlanmaktadir. Bu ve benzeri ta-
nimlamasi yapilan sozciik birimlerine sozliik birimi gibi yaklasildig1 dnvarsa-
yilarak ¢aligmaya dahil edilmistir.

Ote yandan metinde 6zel isim oldugu atlig “adli” etiketiyle agikca belir-
tilen sozciik birimleri sadece iist kavramla agiklanmis, bu sézciik birimi i¢in
bunun diginda anlam ayirt edici 6zellik(ler) belirtilmemis ise s6z konusu soz-
clik birimleri ¢aligmanin kapsami disinda tutulmustur:

Yana San‘a atlig ¢l bar erdi Yemen vilayatinda. Ol élke Ebrehe atlig
kisini bég qilip turur erdi (NF, s. 30).

Hagq te‘alaning fermani birle Haybar atlig élke bardilar (NF, s. 34).

Yukaridaki verilerden birincisinde San ‘a@ “athig” ile etiketlenerek iist kav-
ram olarak “¢l (sehir)” oldugu belirtilmistir. Bu s6zciik birimi, “Yemen vilaye-
tinde bulunmas1” ve “Ebrehe’nin burada beylik yapmasi” ayirt edici 6zellikle-
riyle agiklanmigtir. Bundan dolay1 ¢aligmaya dahil edilmistir. Haybar sdzciik
biriminde ise iist kavramin verilmesiyle yetinilmistir. Bunun disinda ayirt edi-
ci 6zellik bulunmadig icin kapsam disinda tutulmustur.

Belirlenen sozciik birimlerinin Arap harfli metinden de kontrolii saglan-
mustir. Elde edilen veriler sozliik birimi tanimlama yontemleri agisindan sinif-
landirilarak yorumlanmustir.

Bulgular
Tam Tiimce Tanimi

S6zciik biriminin tiimee iginde yer aldig1 tam tiimce tanimi ile sdzciik biri-
minin hem kullanimi hem de tanimina dair bilgi sunulur. Bu tanimlama yon-
teminde de sozciik birimini diger sozciik birimlerinden ayirici 6zellikler belir-
tilir ve bu bilgilere genellikle yorumun bulundugu béliimde yer verilir. Klasik
(analitik/iclemsel) tanim yonteminden ayrilan ydnleri olmakla birlikte bu
yoniiyle klasik tanimla benzerlik gosterir (Sinclair, 1991, 123-137; Svensén,
2009, s. 235-239). Ust kavram (superordinate) - alt kavram (hyponomy) hiye-
rargisi gibi (Sinclair, 1991, s. 133). Bu durumda Atkins ve Rundell’in klasik
tanim modeli igerik iligkisi i¢in belirttigi iki temel unsur bu tanimlama yonte-
mi i¢in de sOylenebilir:

“Tanimlanan 6geyi dogru anlamsal kategoriye yerlestiren {ist kavrami
belirten sdzciik veya anlatim.”

TURK DIL KURUMU YAYINLARI

1m




112 Metin i¢i Sozlitk Baglaminda Nehcii’l-Feradis

“Bu 6geyi benzersiz kilan ve ayni kategorideki (cohyponyms) diger
tiyelerden hangi agilardan farkli oldugunu gosteren ek bilgiler.” (Atkins
& Rundell, 2008, s. 414).

Bununla birlikte tam tiimce tanim1 yontemiyle yapilan tanimlamalarin
anlam bilimi, s6z dizimi, edim bilimi, metin dil bilimi gibi yonlerden
kendine 6zgili yanlarinin bulundugu da unutulmamalidir (bk. Sinclair,
1991, 123-137; Svensén, 2009, s. 235-240).

Mensur bir eser olan NF’de, tiimcelerdeki bazi s6zciik birimleri tam bir
tiimce iginde yer alarak tanimlanmakta/agiklanmaktadir. S6zciik birimlerinin
tiimce i¢inde tanimlanmasi/agiklanmasi, eserin mensur olmasinin dogal bir
sonucudur. Bu nedenle tiimcede bir sozliik birimi gibi tanimi/agiklamasi veri-
len her sdzciik birimini bu yontem i¢inde degerlendirmek miimkiindiir. Fakat
burada dikkat edilen husus sozcilik biriminin konulastirilip yorumlanmasi
yani tanimlanmasi olmustur. NF’deki bu tiir tanimlamalar/agiklamalar tam
tiimce tanimi olarak degerlendirilmistir. Bu tanimlama yontemini tipiklestir-
me veya Ozellestirme igerip igermemesine gore siniflandirmak miimkiindiir.
Tipiklestirme veya 6zellestirme bulunmayan tanimlar genel bir ifade igerirken
+{KA} durum bi¢im birimiyle bazi olaylar/durumlar belirli kilinmis, bu olay-
lar/durumlar igin tanim tipiklestirilmistir. Ote yandan baz1 sézciik birimlerinin
taniminda yer alan at, atlig, at bér(il)-, at ata- sdzcik birimleriyle de tanimla-
nan sozciik biriminin 6zel isim oldugu belirtilmistir.

Tipiklestirme I¢eren Tam Tiimce Tanimi

... [bu/[ol (yandin/cihettin)]]| (ol/bu) ...+{KA} ... (tép) téniir/tédi(ler)/ay-
dilar/ayturlar

Bu tiir tanimlarda yorum (olay/durum) anlatildiktan sonra ... /bu/[ol (yan-
din/cihettin)]] ... +{KA} yapisiyla konulastirilan sdzciik birimi, yoruma gon-
derim yapilarak iliskilendirilmekte ve sézciik biriminin tipiklestirilmesi sag-
lanmaktadir. Yorum ve konunun iki veya daha fazla tiimce halinde oldugu go-
rtilebilen bu tanimlarda, s6zciik biriminin anlam birimcigine de yer verildigi
goriiliir:

Andin song Peygambar ‘as Mekkeke ‘azm qildi hec gilmaq (2) iiciin. Bu
hecke heccetii’l-vida“ téniir, aming iiciin kim Peygambar ‘as 'nung song
hec qilgani bu erdi. Ol yandin (3) bu hecke heccetii’l-vida“ tép aydilar
(NF, s. 61).

Eking tiin heman tiis kordi. Ertesi iikiis endise qildi erse, ol kiinge (3)
yevmii t-terviye * tédiler (NF, s. 146).

* Ata, ¢eviri yazida yavmu t-tavba olarak yanlis transkribe edilen tamlamanin dogru seklinin

yevmii t-terviye oldugunu belirtmistir (Mahmtid bin ‘Ali, 2014, s. XX).
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Ol kiin zii’l-hicce ayming seksing (4) kiin erdi. Térting tiin taqi bayaqi
tég tiis kordi erse, mu ‘avven bildi kim bu tiisiim rahmani tiis turur. Ol
kiinge yavmu (5) ‘arifa tédiler (NF, s. 146).

Yana ertesi oglmi qurban qilmaqga gasd qildi (6) erse, ol kiinge yav-
mu’n-nahr tédiler (NF, s. 146).

Taq: ay ortasi erdi, eyvamu’l-biy; erdi. Bir kiin riiza (8) tutti erse, kip-
rikinge tegi agardi. Ekingi kiin riiza tutti erse, tizinge tegi agardi. tigingi
kiin riiza tutti erse, (9) ciimle teni agardi. Ol cihettin bu ii¢ kiinge eyya-
mu’l-biy? tép avdilar (...) Bu ii¢ kiinniing kéceleri yarug bolgan iiciin
bu kiinlerke eyyamu’l-biyz tép avdilar (NF, s. 195).

Abii Leheb hatuni Umm-i Cemilning ‘adati ol erdi kim kéce garavaslari
birle sahrdga cigar erdiler (11) taqi témiir tikenni vigar erdiler. Taqi
hurma vipinge baglap 6zi keltiiriir erdi taqi Peygambar ‘as 'nung mes-
cidke barur yol-(12)-larinda kemisiir erdi. Ol yandin Haq te ‘ala Umm-i
Cemilke hammalatu’l- hatab tédi. (...) taqi barp kafirlarqga gammaz-
hg qulip habar bériir erdi. Taqi ‘Arab gammaz kimerseke hammala-
tu’l-hatab tép (16) aytur (NF, s. 13).

Mekkedin hicret qilip kelgenlerke muhdcir téniir, taqi Medine (5) halg-
lar1 kim Mekkedin kelgenlerke yari bérdiler, garsu aldilar, lutf u kerem
qildilar, anlarga ensari téniir (NF, s. 20).

‘Arab (tilinge) ...+[ke] (... tép) aytur(lar)

Koken bilgisinin verildigi bu yapida konulagtirilan s6zciik biriminin yorum
boliimiinde anlam birimcigi verilmektedir. NF’de yer alan bu tiir tanimlarda
iist kavramin (cins) da belirtildigi goriilebilmektedir. Bu tanimlar X= anlam
birimcik veya X= anlam birimcik + (iist kavram) bi¢giminde ¢éziimlenebilir
(krs. Yaman & Baki, 2001, s. 184-185). hammalatu’l-hatab anlam birimcikle
(otun ya tiken keltiirgenke) yorumlanirken mil sozciik birimi tist kavram (yer)
ve bu list kavramla iligkili anlam birimcik (tort ming adim) ile yorumlanmistir:

‘Arab tilinge hammalatu’l-hatab otun ya tiken keltiirgenke (13) aytur-
lar (NF, s. 13).

‘Arab gammaz kimerseke hammalatu’l-hatab tép (16) aytur (NF, s.
13).

tort ming adim yérke ‘Arab mil tép aytur (NF, s. 48).

. 1ép ... t[e] ayturlar

Derkenarda konulastirilan gudda sézciik birimi i¢in yapilan yorum metin-
de gegen étlerning guddalar: ad 6begiyle ayni dizime (étning bezleri) sahip
olmakla birlikte sdzciik birimi tam tiimceyle tanimlanmigtir. S6zctik birimi, et
sozciik birimiyle es dizimli kullanilarak tipiklestirilmigtir:
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Bu étlerning guddalarim yigip bizim cetiikke 1da bérgil témis erdi,
(gudda tép étning bézlerine avturlar) (NF, s. 216).

... tése (...) fiil-[mig] bolur

Unlem olan #i ve uf sézciik birimleri baglam iginde verilip yani konulas-
tirtlip bu baglamdaki konunun ne anlama geldigi belirtilmistir. Konulastirilan
sozciik biriminin ata ana ile es baglam iliskisi dolayistyla anlamin tipiklesti-
rildigi sdylenebilir. Bu durumu #i s6zciik biriminin yorum kismindaki ata ana
Ogesinin etkilenen roliinde olmasi1 da destekler:

(...) taqi ata anaga olar tii (285) (1) tése, gazab birle ata anani_azarla-
mis bolur (NF, s. 197).

Ata ana ogul qizqa bir is buyursa, bu ogul qiz uf tése azarlamis bolur
(NF, s. 197).

Ozellestirme Iceren Tam Tiimce Tanimi
at, at bér(il)-, at ata-, yad qil-

Bu tiir tanimlarda, bir yoruma (olay/durum) génderim yapilarak sdzciik
birimi tanimlanmaktadir. Gonderim yapilan yorumdaki anlam konulastirilan
sozciik birimiyle iligkilendirilerek at, at bér(il)-, at ata- ile 6zellestirilmekte-
dir. Sozciik birimleri at bér(il)-, at ata-, yad qil- eylem 6beklerinin ¢ekimlen-
mesi veya ....+/nung//+[ning] at(lar) ad dbegiyle dzellestirilerek tanimlan-
maktadir. NF’de taniklanan bu tiir tanimlarin bazilarinda yorum boliimii 6nce,
yoruma gonderim yapilan konu boliimii ise yorumdan sonra yer almaktadir:
Mustafa, Qulays gibi. Bunun diginda yorumun konu bdlimiinde yan tiimce
olarak yer almasiyla szciik biriminin tanimlandig1 goriilmektedir: /blis gibi.
Ayrica konulagtirilan sézciik biriminin hem yorum hem de konu bdlimiinde
aynen veya farkli dil bilgisel yapilarda yer almasiyla bagdasiklik saglanarak
sozciik biriminin tanimi yapilmaktadir: Harit Mariit, Iblis gibi.

Tangri tvt Isma il peygambar ‘as (6) oglanlaridin Kinana athg gabila-
sindin Qurays qabilasim odiirdi. Yana Qurays kabilasidin Hasim atlig
kisining (7) oglanlarini odiirdi. Yana Hasim atlig kisining oglanlarindin
méni odiirdi, ¢igardl. Bu ma ‘nidin otrii Peyéambar (8) ‘as’qa Mustafa
at berildi (NF, s. 1).

(...) ciimle feristeler secde qlldllar: meger ‘Azazil qimadi erse, Haq
tebaraka (279) (1) ve te ‘ala angar Iblis at bérdi, (...) (NF, s. 193).

Taq: bu Hariit taqi Maritnung atlari ma ‘sivat gilmazdin oza ‘Aza taqi
‘Azaya (368) (1) erdi. Ma ‘sivat sebebidin Haq tvt atlarini tagyir® qild,
Hariit Marit tép vad qildi. Munung teg (2) Iblis ‘al’ning, ati ‘Azazil
erdi, ma ‘sivat sebebidin Hagq tvt Iblis at atadi (NF, s. 255).

> Dipnotta tagayyur yazdig1 belirtilmistir (Mahmiid bin ‘Alf, 2014, s. 255).
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(...) bu Ebrehe taqu iikiis (11) mal harc gilip bir ulug ‘imarat qilip anga
Qulays at bérdi (NF, s. 30).

téyii basla-, tép ayt-/té-, téyii iinde-

Bir kisiye verilen lakabin veya adin hangi sebepten dolay1 verildigini agik-
larken ayn1 zamanda lakap olarak kullanilan s6zciik biriminin de dolayl ola-
rak tanimi yapilmaktadir. Bu tiir aciklama bildiren lakap/ad, gonderim yapi-
lan varliga 6zgiidiir. Lakabin kime yonelik s6ylendigi belirtilmesinden dolay1
Ozellestirilmektedir.

NF’de belirli kisi i¢in kullanilan Zu 'n-Nireyn, Abii Lu’lu’at gibi sézciik
birimleri téyii basla-, tép ayt-/té-, téyii iinde- eylem/eylem dbekleriyle konu-
lagtirllmustir. Yapidaki tép/téyii ifadesinin kelimesini/sézini yerine kullanildigi
diisiiniilebilir. S6z konusu so6zciik birimlerinin iletisim eylemleriyle de iliski-
lendirilmesi bunlarin seslenme sézctigli oldugunu gosterir. S6zciik birimleri-
nin konulastirildigr bu yap1 icinde ayn1 zamanda lakabin kime/neye yonelik
oldugunun belirtilmesi dolayisiyla yorumun da ifade edildigi sdylenebilir:

Abii Bekrning razhu taqi bir ati Siddig erdi. Ol ma ‘nidin Siddiq tép
aytur erdiler (NF, s. 72).
‘Osmanga (2) razhu Zu’n-Nireyn tép aytur erdiler (NF, s. 89).

Mugirat ibnii Su‘baming razhu quli bar erdi, (12) Fériz atlig. Abi
Lu’lu’at tép aytur erdiler (NF, s. 84).

Yolda barurda sahrada ‘Amirga satgastilar. (...) Angar (2) ‘Amir-i me-
cniin tép aytur erdiler (NF, s. 102).

Abii Bekrke ‘Atiq tévii iindeyiir erdiler (NF, s. 71).

Ote yandan NF’de téyii basla-, tép ayt-/té-, téyii iinde- eylem/eylem dbek-
leriyle konulastirilan lakaplarin kime/neye sdylenme sebebi de agiklanmakta-
dir. Bu tiir agiklamalar sozciik birimlerinin yorumunu yansitmaktadir: Siddig,
Zu’n-Niireyn, ‘Amir-i mecniin, Atig, hammalatu’l- hatab gibi. Siddig, Zu'n-
Niireyn gibi bazi sozciik birimlerinin hem es anlam/es deger ile ifade edildigi
hem de bir olay/durumla iliskilendirilerek verildigi goriiliir (bk. Es anlamla/Eg
degerle Tanimlama, ... bolur):

Ol ma ‘nidin Siddiq tép aytur erdiler kim (...) Abit Bekr razhu aydi: Eger
bu sozni Peygambar aydi erse rdst avdi. Hég¢ ol ‘omri icinde yvalgan
sozlemisi yoq. (...) Mundin artugraq soz avsa hem taqi inanur-men tédi
erse, barcalari avdilar: Bu Abii Bekr siddig (8) ermis tédiler. (...) An-
din_song musulmanlar taqi kafirlar ciimle Siddiq téyii basladilar (NF,
s. 71-72).

‘Osmanga (2) razhu Zu’n-Nireyn tép aytur erdiler. (...) Ol ma ‘ni-
din _otrii (3) dzinge Zu’n-niireyn tédiler kim Peygambar ‘as’nung
ékki niir-didesini ciiftlenip turur erdi. Rugavva (4) athg ‘avalim avval
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cliftlendiirdi. Ol vefati bold: erse, vana Umm-i Kiilsum athg ‘avalim
ctiftlendiirdi (NF, s. 89).

‘Amir halavigning 1147) (1) tiriglikini hos kérmedin seherni terk qulip
sahram ihtivar qilip hemise sahrada voriviir erdi. Angar (2) ‘Amir-i

mecniin tép aytur erdiler (NF, s. 102).

Peysambar ‘as avdi: Ya Aba Bekr, anta ‘atiqun mina 'n-nari (12) tédi,
ey Abu Bekr, sen tamug otindin azad-sen tédi. Andin song sahabalar
Abii Bekrke ‘Atiq téyii iindeyiir erdiler (NF, s. 71).

Abii Leheb hatuni Umm-i Cemilning ‘adati ol erdi kim kéce garavaslari
birle sahrdaga ¢iqgar erdiler (11) taqi témiir tikenni yigar erdiler. Taqi
hurma vipinge baglap 6zi keltiiriir erdi taqi Peygambar ‘as 'nung mes-
cidke barur vol-(12)-larinda kemisiir erdi. Ol yandin Haq te ‘ala Umm-i
Cemilke hammalatu’l- hatab tédi. (...) Ba Zilari aynuslar,_bu Umm-i
Cemil Peygambar ‘as 'nung hatuni Umm-i Habibe [qatinga kiriir erdi
(...)] (...) tagi Pevgambar ‘as’nung ahvali-(15)-din (Umm-i) Habibeke
sorar erdi taqi barip kafirlarqa gammazliq qilip habar bériir erdi. (...)
Neteg kim otun sebeb turur ot yanmaqqa, bu gammaziiq taqi sebeb tu-
rur ékki kimerse arasinda dusmanlik oti yanmaqgqa. Bu sebeb-(17)-din
otrii Hagq te‘ala Umm-i Cemilke, hammalatu’l-hatab tédi tép (NF, s.
13).

Yukaridaki kullanimlar yaninda bazi mekanlarin tanimlanmasinda da #ép
ayt- eylem &beginin kullanildigr goriiliir:

Andin song Naswru’l-Haq atlig halifa keldi. (8) Ol tagi anda seher bun-
vad quldi kim bu kiin ol seherke Meshed-i ‘Ali tép ayturlar (NF, s. 108).

Bu ‘amalni életing taqu Siccin athig yerde (ver astidin asaga garan-
gguga Siccin tép avturlar) godung, (...) (NF, s. 280).
«. athig ... bar (erdi)/fiil-[di] ...

Bu tiir tamimlamalarda ... athg” ifadesi s6zciik biriminin 6zel ad oldugu-
nu belirten bir etikettir. Etiket bulunan bu ifadenin 6ncesinde veya sonrasinda
tanimlanan sozciik biriminin iist kavrami (cinsi), son olarak ise dzellik(ler)i
belirtilmektedir. Bu bigimde yapilan tanimlar “‘konu’ athg ‘st kavram’ bar
erdi ‘Ozellik(ler)’” bigiminde de formiillestirilebilir. Ancak bu durum, 6rnek-
lerde de goriildiigi iizere Tiirk¢enin s6z dizimine uygun olarak degisim gos-
terebilir. Bu tilir yapida iist kavramla birlikte sdzciik birimine dair anlamsal
ozelliklerin verilmesi akla klasik (analitik/iglemsel) tanimi1 da getirir:

Yana San‘a athig él bar erdi Yemen vilayatinda. Ol élke Ebrehe atlig
kisini beg qulip turur erdi (NF, s. 30).

Mekkede bir éw bar, Ka‘be atlig. Ol éwni [brahim pevéambar ‘as qo-
parmus (7) tép ayturlar (NF, s. 30).
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Ol cerig icinde ming fil bar erdi. Ol fillerde ulugraq fil bar erdi, (3)
Mahmiid atlig. Ol fil iize taht urup ani Ebrehe miiner erdi (NF, s. 30).

Peygambar ‘as yariq yasiq (14) keddi. Taq: Diildiil atlig qatirt bar erdi
-Mugqavqis melik hedivveten ida bérip turur erdi- (...) (NF, s. 52).

-Saqiqa atlig éw bar erdi, hemise sahabalar mesveret qilsalar, ol éwde
viglur erdiler- (...) (NF, s. 68).

Mugirat ibnii Su‘baming razhu quli bar erdi, (12) Feriz athg. Abu
Lu’lu’at tép avtur erdiler. Tersa qul erdi (NF, s. 84).

Andin song Nagiru’l-Haq atlig halifa keldi. (8) Ol taqi anda seher bun-
vad qildi kim bu kiin ol seherke Meshed-i ‘Ali tép ayturlar (NF, s. 108).

athg ... ol.. turur ...

Asagidaki ornekte atlig ile etiketlenip konulastirilan Zabda sozciik birimi
ol Zabda sifat 6begiyle gonderim yapilarak yorumlanmaktadir. Tanim “s6zciik
birimi = 6zellik + iist kavram/agiklama + 6zellik” bi¢iminde ¢6ziimlenebilir:
(...) Zabda atlig yerke barsang bolgav-mu? (...) ol Zabda (130) (1)
tégeningiz sahra yer turur. Anda heg¢ kimerse yog meger bir qac ‘Arab
bar yilgi garalig (NF, s. 92).
(sozciik birimi) ... erdi/...erdi

Etiketin (at/ig) bulunmadig1 bu tiir tanimlarda sézciik birimi konulastiril-
makta ve yorumda list kavrami (cins) verilerek 6zelligi siralanmaktadir. Diger
yapilardaki gibi acik bir 6zellestirici etiket bulunmayan bu tanimlarda s6zciik
biriminin 6zel isim oldugu okuyucunun bilgi birikimine baghdir:

Beytii’l-Ma ‘miir éw érdi, qizil vaqiitdin erdi, Haq te ‘ald yaratmis erdi
0z qudrati birle ustmahning (15) qizil yagitidin. Kiin togisi tarafinda

bir gapugi bar erdi taqi kiin batisi tarafinda taqi bir gapugi bar erdi. Bu
¢kki gapug (16) yasil ziimiirriiddin erdi (NF, s. 28).

Tipiklestirme veya Ozellestirme Icermeyen Tam Tiimce Tanimi

Bu tiir tanimlamalar1 kim ile kurulan birlesik tiimce yapisi baglaminda ele
alarak iki baslik altinda siniflandirmak miimkiindiir.

Kim’li birlesik yapili tanimlamalar

(... ol [kisi(ler)/kimerse], bolur/turur kim (...) fiil-{sA})

Kim’li birlesik tiimce yapisindaki tanimlarda kim’in sag kismu (...) fiil-{sA}
yorum (olay, durum veya Ozellik gibi) bildirirken sol kismi ise bu yoruma
sahip olan kavrami konulastirir. Boylelikle sozciik birimi tanimlanmis olur:

Zerek ol kisi turur kim, (148) (1) ahirat anga diinyadin yaqinraq bolsa
(NF, s. 103).
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‘Aqil ol kisi turur kim. (2) hemise ahirat isi birle mesgiil bolsa (NF, s.
103).

Halim ol kisi bolur kim, (3) diismanidin intigam qilmaqga qudrati yeter
erken afv gilsa (NF, s. 103).

‘Alim ol bolur kim, Tangridin qorgsa taq: ‘ilmini Tangriliq qilsa (NF,
s. 103).

Tetik ol kimerse bolur kim. fani bolur neerseni bérse taqi bagi bolur
neerseni alsa (NF, s. 103).

Zahid ol kimerse turur kim, diinvadin viiz cewiirse taqi ahiratqa viiz
ursa (NF, s. 103).

Ahmagq ol kimerse turur kim, kendii 6zini barcadin artug (8) korse (NF,
s. 103).

Quvvat ol turur kim ademi [150] (1) ofkesin tutsa taqi ol ofkesini sin-
giirse, quvvat ol turur, (...) (NF, s. 104).

Ey Furqud, faqih ol bolur kim diinvake ragbetsiz_bolsa, taqi dhi-
ratqa ragbatlig bolsa, taqi dini (16) icinde koriisgiiliig (?) bolsa, taqt
Hagq te‘alaga ‘ibadat gilmaq icinde mudavamat qilsa, taqi Tangridin
gorggan bolsa, (17) taqi perhizlig bolsa, ol faqih turur, tédi (NF, s.
160).

Edgiiliik ol turur kim Tangri te ‘alam kére turur teg ‘ibadat qilsang. (4)
Eger sen ami kormeseng, ol bari seni seksiz kore turur, tép bilseng, tédi
(NF, s. 298).

... (ol kisiler bolur kim) ... bolur

Kim’li birlesik tiimce yapisindaki tanimlarda kim’in sag kismi bazen (...)
bolur fiiliyle biterek yorum (olay, durum veya 6zellik gibi) bildirir. NF”de bu
yaptyla tanimlanan yag: sdzciik birimi “sdzciik birimi = iist kavram (cins) +
0zellik” bigiminde ¢oziimlenebilir:

Yagilar ol kisiler bolur kim musulman erken halifaga boy bérmediler,
(17) bas tartip ¢igganlar bolur (NF, s. 102).

... ol kimerseke ayturlar kim ... bolsa

Bu yapida “s6zciik birimi ={ist kavram (cins) + anlam birimcik” siralamast
verilerek sdzciik biriminin tanimlamasi yapilmaktadir. Ust kavram, tanimla-
nan sozclik birimiyle iligkili bir unsurdur. Bu durum “‘konu’ ol kimerseke
ayturlar kim ‘6zellik’ bolsa” bigiminde de gosterilebilir:

Tabi‘in ol kimerseke ayturlar kim sahabaga satgasmis bolsa, Peygam-
bar (11) ‘as yaranlarini kérmis bolsa (NF, s. 129).

Kim’li birlesik tiimce olmakla birlikte yorumun (olay, durum vb.) énce, ko-
nunun sonra verildigi de goriilmektedir. Bu durumda ... o/ kimerseke ayturlar
kim ... bolsa kalibinin ... bolur kim ol ... +[ke] ... tép ayturlar kalibina doniis-
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tiigii goriiliir. Tanikta murdqiba sézcik birimi igin 6nce yorum olusturulmusg
sonrasindaysa bu yoruma gonderim yapilarak s6z konusu durumun muraqgiba
oldugu belirtilmistir. S6zclik biriminin konulastirildig1 kisimda séz konusu
s0zclgiin terim anlaminin kim(ler)e gore (mesayih) oldugunun belirtilmesi de
dikkati ¢ekicidir:

Qacan kim qulnung kénglinde Haq te ‘alaning mahabbati ornasa taqi

ongin ncerselerning mahabbati ¢igsa, bu qul hemise (16) Haq te‘ala

birle bolur kim ol ma ‘nike mesayih muragiba tép ayturlar (NF, s. 297).

Kim’li birlesik yapili olmayan tanimlamalar

Bu tiir tanimlamalarda yorum (olay, durum veya &zellik) bazen konudan
once, bazen de sonra verilmektedir. Ayrica yorumdan hem 6nce hem de sonra
konunun tekrarlanmasi da s6z konusu olabilmektedir.

... (ne/neerse) bolur? ...fiil-[ur]/-[gay]

Ne soru zamiriyle konulastirilan sézciik birimi metnin devamindaki bagka
bir timcede yorumlanmaktadir. murdqiba s6zciik biriminin yorumun hem 6n-
cesinde hem de sonrasinda konulastirildig1 séylenebilir. mahabbat, tevekkiil,
oliim gibi sdzciik birimleri ise yorumdan 6nce konulastirilmigtir:

Ya seyh muraqiba ne bolur? tép aydilar ‘Abdullahi’l-Miibarek aydi
rahmhi: Hemise fikring bu bolsa kim méni Haq te‘ala korc turur. tép

taqi 6ziingni ma ‘sivatdin saqlayu tursang taqi kongliing Haq te ‘ala bir-
le bolsa, bu muraqiba bolur; (...) (NF, s. 297-298).

Yana su’al qildilar kim: Tevekkiil ne bolur? Imam Ahmed rahmhi (6)
aydi: Tevekkiil Tangr: te’alaga i ‘timad gilmaq bolur (NF, s. 155).

Adam Peysambar aydi: Oliim (16) ne neerse bolur? tédi erse, Iblis
aydi: Bu can sizdin ¢iqgay taqi korer kéziing kérmez bolgay, tutar el-
ging (17) tutmaz bolgay, voriir adaqing voriimez bolgay, sozler tiling
sozlemez bolgay, (...) (NF, s. 194).

Taqi su’al qildilar kim: Mahabbat ne bolur? Ozi aydi: Ta mudam kim
Basar-i Haft (7) hayatta bolgay, men mahabbatdin cevab aymaz-men,
tédi. Yana Basar-i Hafi aydi rahmhi: Imam Ahmed Hanbelde bir haslat
(8) bar kim ol haslat ménde yoq. Imam Ahmed Hanbel helalni talab
qulur_hem 6zi diciin_hem taqi ‘ayallar: iiciin taqi men (9) helaln talab
qulur-men oziim iictin, velikin ‘ayallarim ticiin ihtivat qilmaz-men; taqu
0zi 0z nefsinge neteg kim ihtivat (10) gilsa helalni talab gilmagq icinde,
‘avallaringa tagi andag ihtivat quur (NF, s. 155).

ol ... turur, ... turur

NF’de konu béliimiinde o/ ... turur diziliminde yer alan Azra’il sozciik
birimi i¢in yapilan tanim “sézciik birimi = 6zellik + [(6zellik + Gist kavram) es
anlam]” bi¢ciminde ¢oziimlenebilir:

TURK DIL KURUMU YAYINLARI




120 Metin i¢i Sozlitk Baglaminda Nehcii’l-Feradis

Ey koziim yaruqi, ol ‘Azrd’il turur, hatunlarm tul gilgan, oglanlarni 6k-
stiz qugan, (6) abadanlarni harab qulgan, cemd ‘atlarni perisan qugan,
mezelerni viggan melekii’l-mevt turur (NF, s. 64).

. ya‘ni...

Bu tiir yapilarda ya ‘ni baglacindan dnce sozciik birimi konulastirilip daha
sonrasinda yorumlanmaktadir. Tanim “sozciik birimi = 6zellik + es deger an-
lami1” bigiminde ¢6ziimlenebilir: S6zciik birimi (qayltla qil-) = 6zellik (tiis
vaqtin) + esdeger anlami (uyu-) gibi:

Yana Peygambar (12) ‘as bir kiin qaylila qulur erdi [va ‘ni tiis vagtin
uyur erdi.] (NF, s. 86).

(...) bir kimerse taqi bir kimerseke (6) sifahat qulur erdi ya ‘ni ésitmegii
s0z birle sefihlik birle soker erdi (NF, s. 137).

Taqr havf ve reca arasinda namdaz qulur-men ya‘ni Haq ‘azabidin
qgorqgar-men_[244] (1) rahmatidin umunu namaz qilur-men, tédi (NF,
s. 168).

ol isni tagayyur qilsun élgi birle, ya ‘ni élgi (6) birle edeb qilp ol isni
ketersiinler (NF, s. 209-210).

NF’de yer alan /a ‘nat qilis- s6zciik biriminin tanimu ise iist kavram kiimesi
icinde yer alan, eylemi gergeklestiren katilimeilarin yorumda belirtilmesiyle,
bizler sizlerke la‘nat qilaling, sizler taqi bizlerke qiling ile yorumlanmistir.
Yorumda sozciik birimini olusturan alt kavramlarin siralanmasi kaplamsal ta-
nimlama yontemini de akla getirmektedir. Ayrica istes catili eylemin tanim-
lanmasinda s6z dizimi 6zelliklerinin belirtilmesi bu tanimlama y&nteminin
sozciiklerin dil bilgisel 6zelliklerine yonelik bilgi verdigini gostermektedir:

andin song la‘nat qulisaling, va ‘ni bizler sizlerke la ‘nat (11) qilaling,
sizler taqi bizlerke giling (NF, s. 100).

... kelimesini ya‘ni ... sozini

uf sozciik birimi “yigrenmek” olarak tanimlanmaktadir. Yapida yer alan
“kelimesi, s0zi” sdzciikleri tanimlanan sdzciik biriminin islevsel sozciik biri-
mi oldugunu belirtmektedir:
(...) ya taqi ékegiide uf kelimesini ya ‘ni yigrenmek sozini anlarga soz-
lemeng (...) (NF, s. 197).

‘Arab adati ol turur/erdi ... fiil-[se] ... kelimesin/mundag aytur/¢caqi-
rur (erdiler)

Bu yapiyla uf've ya sabahah sozciik birimlerinin islevsel 6zellikleri agisin-
dan tanimlandig1 goriilmektedir. Bu durum bir 6nceki yapida oldugu gibi akla
kurala dayali tanimlama yontemini getirmektedir. Konu ve yorum 6ncesinde
metinde gecen uf ve ya sabahah sozciik birimleri metnin devaminda sirasiyla
yorum ve konu iligkisi halinde tanimlanmaktadir:
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Ata anaga uf témek kerekmez. ‘Arab adati ol turur bir neerseni yigren-
se, sewmese, uf kelimesin aytur (NF, s. 197).

Ya sabahah! téyii. ‘Arab ‘adati ol érdi, gacan kimerse cerig nagah (15)
kelgenini korse, mundag ¢aqirur erdiler (NF, s. 12).

Diger yapilar

Yukarida bahsi gecen yapilar disinda da sézcilik birimlerinin yorumdan
Once veya sonra konulastirilarak tanimlandigi goriiliir. Bu tiir tanimlarda ta-
nimlanan sézciik birimi genellikle yardimer fiille kullanilir. Bunlardan hare-
ketle NF’deki bazi tam tiimce tanimlarinin belirli bir yapiya 6zgii olmadigi
sOylenebilir:

(...) bu Umm-i Cemil Peygambar ‘as 'nung hatuni Umm-i Habibe [ga-
tinga kiriir erdi taqr Umm-i Habibe] Umm-i Cemilning ér garindast
Sufvanning qizi (14) erdi. Umm-i Habibeke razha bu Umm-i Cemil
‘amma bolur erdi (NF, s. 13).

Men yetim turur-men musulmanlardin. Atam Peygambar ‘as (11) ile-
ginde sehid boldi (NF, s. 99).

Imam Ahmed Hanbelniing ogli bar erdi Salih athig, ingen parsa erdi
sayimii’d-dehr erdi, kiindiiz riiza tutar (16) erdi tagi kéce bolsa, (...)
taqi erteke tegi namaz qilur erdi (NF, s. 151).

Bagar bir abusqa ermis, arqasi biikrermis (17) sa¢i saqali agarmis,
élgine ‘asasim almus, keldi (...) (NF, s. 197).

Uciingisi ol kim ana qarminda oglan erkek mii ya taq: tisi mii ani taq:
hég kisi bilmez (NF, s.161-162).

Es anlamla/Es degerle Tanimlama

Sozliik biriminin es anlamli/es degerli birimlerle tanimlanmasi yontemidir
(Genger & Yavuzarslan, 2020, s. 404). NF’de baz1 (Nehcii'l-feradis, ebter,
emr-i ma ‘rif. nehy-i miinker vb.) ifadeler kullanildiktan sonra bu ifadelerin es
degerleri (gostergeleri) de verilmistir. Bu tiir tasarruflarda konulastirilan s6z-
clik biriminin gogunlukla yabanci kokenli oldugu yorumunun ise Tiirk¢e es
anlamlis1 veya es degeriyle ifade edildigi tespit edilmistir. Ancak hem konu-
lastirilan s6zciik biriminin hem de s6z konusu sozciik birimine yonelik yoru-
mun karigik kokenli es anlam veya es deger sozciik birimleriyle ifade edilmesi
de sz konusu olabilmektedir. Esasinda tam tiimce tanimi yontemiyle tanim-
lanan sozciik birimlerinin yorum bdliimlerinde es anlam/es deger sozciik bi-
rimleriyle tanimlanmasi dolayisiyla bu tiir tanimlamalarin es anlamla/es de-
gerle tanmimlama bashgi altinda ele alinmast miimkiindiir. Nitekim tanimlama
yontemi olarak es anlamla/es degerle tanimlama yontemi, diger tanimlama
yontemleri i¢inde de yer almaktadir (bk. Genger & Yavuzarslan, 2020; Dinar,
2021).
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NF’deki es anlamli/es degerli birimlerle yapilan tanimlamalarda ¢esitli ya-
pilar kullanilmigtir. Bu yapilart su bigimde siniflandirmak miimkiindiir:

... ma‘nisi ... (témek) bolur
Sozciik birimleri bu yapida ma ‘nisi ifadesinin sol kisminda konulastiril-
makta, sag kisminda ise ne anlam ifade ettigi es degeriyle yorumlanmaktadir:

Taq: bu kitabke Nehcii’l-feradis at bérdiik, ma ‘nisi ustmahlarmng acug
voli témek bolur (NF, s. 2).

Ebter ma ‘nisi songsuz témek bolur (NF, s. 46).

Emr-i ma‘riif ma‘nisi (10)_edgiiliikke buyurmaq bolur taqi nehy-i
miinker ma ‘nisi yamanligdin yigmaq bolur (NF, s. 210).

... tilinge ... témek bolur

NF’de es anlam/es deger(ler)iyle yorumlanan sdzciik birimlerinin bazila-
rinda (Mustafa, Fuzza vb.) koken bilgisi de yer almaktadir. Bu tiir tanimlama-
larda “tilinge” ifadesinin koken bilgisini belirten etiket oldugu soylenebilir.
Tiirkgenin s6z dizimi esnekligi dolayisiyla konulagtirilan sézclik biriminin
koken bilgisinden bazen 6nce bazen de sonra yer aldigi goriiliir:

Mustafa ‘Arab tilince odriilmis témek bolur (NF, s. 1).

Fuzza (10) ‘Arab tilince kiimiis témek bolur (NF, s. 98).

‘Arab tilinge yevmii’t-terviye endise kiini temek bolur (NF, s. 146).
‘Arab tilince yavmu ‘arifa bilmek kiini témek bolur (NF, s. 146).

‘Arab tilince yavmu’n-nahr qurban kiini témek bolur (NF, s. 146).

‘Arab tilince eyyamu’l-biyz, aq kiinler (10) témek bolur (NF, s. 195).
... bolur

Metinde daha dnce gegen bir sozciik biriminin daha sonra konulastirila-
rak yorumlandigi goriilmektedir. Bu durum NF’nin metin ici sozliik niteligi
tasidigini gosteren onemli arglimanlardan biridir. Bu yapidaki tanimlamalar

bir dnceki yapiya benzemekle birlikte koken bilgisinin verilmemesi yoniiyle
ayrismaktadir:

(...) inqiyad bovun bérmek (13) bolur (NF, s. 69).
Siddiq rastga tutgan bolur (NF, s. 72).

Zu’n-niireyn ékki niirlug témek bolur (NF, s. 89).

Ey za‘ifa, bu qadah i¢inge qay qulgil (qay qusgil témek bolur), tédi (5)
erse, (...) (NF, s. 270).

Bu yap1 i¢inde degerlendirilebilecek hagarat kézi birle bag- sozciik biri-
minin derkenarda yorumlandigi sdylenebilir. Bazi s6zciik birimlerinin derke-
narda agiklamalarinin verilmesi, derkenarlarin sonraki donemlerde yazilmis
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olma ihtimali olsa da, eserin metin i¢i sozliik niteligine sahip oldugunu belir-
ten arglimandir:

Kerek kim sizke sahaba haqarat kézi birle bagmasa (hor koz birle bag-
masa temek bolur) (NF, s. 76).
...ya‘ni...

NF’de bazi1 sozciik birimleri kullanildiktan sonra s6z konusu sozciik bi-
rimlerinin anlamlarimi anlagilir kilmak maksadiyla aciklandigi tespit edilmis-
tir. Bu tiir agiklamalarda sdylem isaretleyicisi olarak ya ‘ni kullanilmigtir. Bu
sOzciik biriminin genellikle 6ncesinde gorece konulastirilan sdzciik birimi yer
alirken sonrasindaysa es anlamli/es degerli yorumu yer alir. Konu olarak de-
gerlendirilen sozciik birimiyle yorumdaki es anlamli/es degerli sézciik birim-
lerinin ayn1 dil bilgisel dizide yer almasi da dikkati ¢ekicidir: Mekkening fethi
ya ‘ni agilmaqu, bay ‘ u sirani ya ‘ni almaq satmaq ahkamuni gibi.

Ya ‘Omer, Peygambar iizesinge yapusgil, va ‘ni hidmatda bolgil (...)
(NF, 5. 33).

(...) Mekkeninng (6) fethi ya ‘ni acilmaq (...) (NF, s. 61).
(...) bu tesbihning halavati ya ‘ni tathighg (...) (NF, s. 146).

(...) Bu Qur’an mahliq mu ya yoq mu, ya’ni bu Qur’an yaratilmis mu
turur (...) (NF, s. 155).

(...) eger kisi ticarat qilmagq tilese bay* u sirant (12) ya ‘ni almaq sat-
magq ahkamini (...) (NF, s. 159).

Menim birle munaqisa quldilar (6) va ‘ni yincke hisab qildilar (...) (NF,
s. 160).

Ya Yahya, bu sehvet turur ya'‘ni nefsniing arzilari turur (...) (NF, s.
185).

Qayu (15) mu’min ve muvahhid halal kisbidin harc qilip Haq tvt ‘ning
éwinge zivarat qilsa, ya‘ni Ka‘behanaga (16) tavaf qulsa, (...) (NF, s.
186).

(...) ya'ni ataga taqi anaga sefaqat (11) ve rahmat ét horlugnung qa-
natint asaq qilgil ya'‘ni ataqa taqi anaqa_al¢aqhq qiigil (...) (NF, s.
197).

(...) ya taqi aning birle musafihat qilsa, ya ‘ni él tutussa, aning birle
(15) mu‘aniqa qilsa, ya ‘ni qucussa, (...) (NF, s. 252).

(...) sening rizang ii¢tin ol ‘ilmiingni halayiqga nesr qildim (va ‘ni hala-
yiglarga yavdim) (...) (NF, s. 283).

Yukarida verilen drneklerden farkli olarak hizlan qil- eylem 6begi zit an-
laml1 olan nusrat bér- eylem dbegine olumsuzluk eki getirilerek yorumlanmis
ve boylelikle hizlan qil- es deger ifadesi saglanmistir. Bu da diger tanimlarin
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aksine bu sdzciik birimlerinin ayn1 diziye sahip olmadigini belirtir:

(...) eger sizke hizlan qilsa, ya ‘ni nusrat bérmese, (...) (NF, s. 158).

Es diziyle yapilan es anlamlilarla tanimlama

Bu tiir es anlamli/es degerli tanimlamalar, yukarida belirtilen yapidan sa-
dece ya ‘ni sdylem isaretleyicisinin bulunmamasi yoniiyle ayrilir. Bunun disin-
da ayn1 6zelliklere sahiptir:

Ya Musa bu qulum konlinde hé¢ hasedi yoq erdi, kiinilemeki yoq erdi
(NF, s. 199).

(...) ‘agilraq taqi uslugraq (...) (NF, s. 304).

Imam Ahmed Hanbelniing ogli bar erdi Salih atlig, ingen parsa erdi
savimii'd-dehr erdi, (...) (NF, s. 151).

Ey Adam taqi Havva, ékegii bu u¢tmah iginde tana*‘um (6) qiling, qayu
ni‘met kim tilesengiz bu ugtmah ni‘metidin tenavul qiling velikin bu
bugday yigacinga yawumang (7) taqi mundin yemeng, tédi (NF, s. 193).
(...) ne ‘amal qilsa, ‘ademi ihlas birle Tangriliq (14) ii¢iin qilmaq kerek
ermis (...) (NF, s. 283).

(...) taqi ol ta ‘at Tangrilig bolsa (8) aning icinde riva ve sem ‘at kirme-
se, (...) taqi nége ta‘at qulsang taqr aning (9) icinde ihlas bolmasa taqi
niyyeting arig bolmasa halis Tangri ticiin bolmasa, (...) (NF, s. 284).

Es anlamli/es degerli olarak yorumlanan sozciik biriminin tanimlanan s6z-
ciik biriminden genellikle 6nce geldigi yukaridaki tiimcelerde goriilmektedir.
Ancak bu durumun tersi kullanim da bulunmaktadir. Asagidaki tiimcelerde
‘aqll ketti - behus boldi, biling - agah bolung, diinyadin bard: - diinyadin
rihlat qildi, razi erdi - hosniid erdi es degerli ¢iftlerinde yorum tanimlanan
sozciik biriminden dnce yer almaktadir:

Qagan kim bu habar ‘Aliga tegdi erse, ‘All razhu’nung ‘aqli kétti, be-
hus bold,. (NF, s. 116).

Andin song aydi: Ey halayq, biling, agah bolung kim Peygambar (6)
‘as diinyadin bardi, méndin razi erdi, Abi Bekr razhu taqi diinyadin
rihlat qild:, méndin hosniid (7) erdi (NF, s. 76).

Birlikte kullanimla yapilan eg anlamlilarla tanimlama

NF’de asagidaki tiimcelerde bazi sozciik birimleri es anlamli/es degerli
olarak kullanilmistir. Bu tiir tasarruflardan yetim, ‘amma disinda es anlami/
es degeri verilen sozcilik biriminin ardi sira yorumu da yer almaktadir. Yetim
yorumunun pesi sira yer almaktadir. ‘Amma sézciik biriminin yer aldig1 tim-
cenin devrik tiimce olmasi, s6z konusu sdézciik birimi ve yorumunun arasina
farkli 6genin girmis olmasini agiklar:
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Peygambar ‘as 'nung ‘ammast bar erdi, atasining qiz karindasi, ‘Atike
atlig (NF, s. 10).

Neé kim fisq u fiiciar, yaman isler (67) (1) bar erse, (...) (NF, s. 49).

Basinga ‘isaba bas bagi bagladi (...) (NF, s. 63).

(...) miskinan; miskinke, ‘dciz dermandaqa; va yatiman; taqi atasiz na-
reside yetimke (...) (NF, s. 100).

‘Aqibat nefsi galib bold: taq aydi kim: (12) Hela, qabil gildim (...)

(NEF, s. 1006).
(...) bir para ceynem et qild: taqi ol ¢eynem etni siingiikler qildi (...)
(NF, s. 295).

Degistirim/gonderimle yapilan es anlamlilarla tanimlama

NF’de delv sdzciik birimine ayni tiimce igerisinde o/ gova sifat 6begiyle art
gonderim yapilmistir. Kezzab sozciik birimi ise metinde degistirimle yalgan
sozle- ve yalgangi sdzcik birimleriyle ayri ayri es anlamli/es degerli olarak
kullanilmistir. Tiimee iginde yapilan bu tasarruflardan delv ve kezzab sozciik
birimlerinin sirasiyla gonderim ve degistirimle yorumlandig: goriiliir:

(...) taqi suw almaq iigiin delv 1da bérdiler erse, Yiusuf peygambar ol
govaga (13) yapsunup qudugdin ¢igti (NF, s. 80).

Haccac aydi kim: Sening ating saqi turur, tédi erse, (16) ozi aydi kim:
Kezzab turur-sen, yalgan sozleyiir-sen. Atam anam qoygan at Sa‘id
turur. Sen negiik saqi tép (17) aytur-sen? tédi erse, Haccac aydi: Sen
manga neteg yalganci tégey-sen? tédi (...) (NF, s. 239-240).

Degerlendirme

Tiirk dilinin tarihi metinlerinden olan NF siiphesiz farkli nitelikleri ba-
rindirir. Bunlardan biri NF’de bazi sozciik birimlerinin sozliik birimi gibi ta-
nimlanmasidir. NF’nin mensur olma 6zelligi, s6z konusu sozciik birimlerini
tanimlanma bigimine etki etmistir. Ik defa derlem tabanli gelistirilen ve tarihi
metinlerde goriilmekle birlikte tanimlanan sézlIiik biriminin tiimce i¢ine kati-
larak tanimi yapildigit COBUILD sozliigiinde sistemlestirilen fam tiimce tani-
m1 (Rundell, 2006, s. 323-324) yontemine benzer bir yontem NF’deki so6zciik
birimlerinin tanimlamasinda kullanilmistir. NF’de tanimlanan s6zciik birimle-
rinin tam tiimce taniminda oldugu tizere genellikle konunun bulundugu birinci
parca/baglam ve konuya dair yorumun/agiklamanin yapildig1 ikinci pargadan
olustugu tespit edilmistir:

[[ ‘Arab tilinge hammalatu’l-hatab, | saiam [otun ya tiken keltiirgenke-
oram (13) ayturlarjj - - (NF,s.13).

(...) taq: [[ata anaga olar tii,, (285) (1) 1€5€.] 1am [gazab birle ata
anam azarlamis bolur.] = | [[Ata ana ogul qizqa bir is bu-

tam tiimce tanimi
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yursa, bu Ogul qiz ujl‘mnu tése]baglam [wjtromm]mm tiimce tanimi
(NF, s. 197).

[[gudda,  tép] palam [étning bézlerine]ymw ayturlarj . (NFs.
216).

Yukaridaki 6rneklerin disinda bazi sdzciik birimlerinin tanimi, tiimce i¢in-
de es anlam/es degeriyle verilmistir: isaba - bas bagi, hased - kiinilemek gibi.
Bu tiir sdzciik birimleri tiimce i¢inde yer almalart dolayisiyla tam tiimce ta-
nimi1 olarak degerlendirilmekle birlikte genel sozliiklerde siklikla karsilasilan
es anlam/es deger yontemiyle tanimlama (bk. Genger & Yavuzarslan, 2020)
olarak da degerlendirmek miimkiindiir:

Ya Miisa bu qulum konlinde hég hasedi yoq erdi, kiinilemeki yoq erdi
(NF, s. 199).

Basinga ‘isaba bas bagi baglad: taqi aydi kim (NF, s. 63).

Beytii’l-Ma ‘miir 6rnegindeki gibi bazi tam tiimce tanimlarinda “s6zctik bi-
rimi = cins + ozellik(ler)” ¢dziimlemesinin yapilabilmesi tam tiimce tanimi
icinde genel sozliiklerde goriilebilen tanimlama yontemlerinin de sakli oldu-
guna isaret eder.

NEF’de bazi sézciik birimlerinin yukarida 6rneklendirildigi gibi metin i¢in-
de veya asagida orneklendirildigi {izere derkenar olarak aciklanmasi/tanim-
lanmasi eserin olusturulmasinda kod ¢6zme islevinin dikkate alindigini goste-
rir. Bu husus hakli olarak metnin anlasilir olmasina 6nem verildigi ¢ikarimini
dogurur. Bunlardan derkenarlarin esere sonradan eklendigi diisiiniilse de bu
eklemelerin metne uyumlu tanimlamalar oldugu goriiliir ve bu durum s6z ko-
nusu ¢ikarimi olumsuzlamaz. Eserde derkenar olarak tanimlanan bazi s6zciik
birimleri ve yorumlar1 sunlardir: nesr qil-: yay-, gay qul-: qus-, gudda. etning
bézleri, qaylila qil-: tiis vagtin uyu-, hagarat kozi birle baq-: hor koz birle
bagq-, sifahat qil-: ésitmegii soz birle sefihlik birle sok-, Siccin gibi.

Miistakil sozlik olmayan NF’de, sening rizang ticiin ol ‘ilmiingni hala-
yigga nesr quldim (ya ‘ni halayiglarga yaydim) talib ‘alimlarga ogrettim (NF,
s. 283) drnegindeki gibi, metin igerisinde/derkenarda serpistirilmis tasarruflar,
iizerinde durulan konunun akis diizenini bozmayacak tarzdadir. Eserde yer
alan bu tiir tasarruflarda bazi sozliik birimlerinin birden fazla yapida tanim-
landigin1 sdylemek miimkiindiir. Eserde sozliik birimi gibi yaklasilan s6zciik
birimleri, bu sozliikk birimlerinin tanimlanmasinda tespit edilen tanimlama
yontemleri ve bu yontemlerde kullanilan tanim yapilari su sekildedir:

Tam tiimce tanimi

Tipiklestirme iceren tam tiimce tanimi
“... [bu/[ol (yandin/cihettin)]] (ol/bu) ...+{KA} ... (tép) téniir/tédi(ler)/ay-
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dilar/ayturlar”: heccetii’l-vida ', yevmii t-terviye, yavmu ‘arifa, yavmu n-nahr,
eyyvamu’l-biyz, hammalatu’l-hatab, muhacir, ensart gibi.

“‘Arab (tilinge) ...+[ke] (... tép) aytur(lar)”: hammalatu’l-hatab, mil gibi.
“..tép ...+[e] ayturlar”: gudda gibi.

“... tése (...) fiil-[mis] bolur”: #i, uf gibi.

Ozellestirme iceren tam tiimce tanimi

“at, at bér(il)-, at ata-, yad qil-: Mustafa, Iblis, Harit, Marit, Qulays gibi.

“téyii basla-, tép ayt-/té-, téyl tinde-": Siddiq, Zu n-niireyn, Abii Lu’lu’at,
‘Amir-i mecniin, ‘Atiq, hammalatu’l-hatab, Meshed-i ‘Alf, Siccin gibi.

“..athg ... bar (erdi)/fiil-[di] ...”:San ‘a, Ebrehe, Ka ‘be, Mahmiid, Diildiil,
Saqiqa, Fériiz, Nasuru'l-Haq gibi.

“...athg ... ol .. turur ...”: Zabda gibi.
“(sozciik birimi) erdi/...erdi”: Beytii'I-Ma ‘miir gibi.
Tipiklestirme veya Ozellestirme Icermeyen Tam Tiimce Tanimi

Kim’li birlesik yapili tanimlamalar

“(... ol [kisi(ler)/kimerse], bolur/turur kim (...) fiil-{sA})”: zérek, ‘aqil, ha-
lim, ‘alim, tetik, zahid, ahmagq, quvvat, faqih, edgiiliik gibi.

“... (ol kisiler bolur kim) ... bolur”: yag: gibi.
“... ol kimerseke ayturlar kim ... bolsa”: tabi ‘in, muraqiba gibi.
Kim’li birlesik yapili olmayan tanimlamalar

“... (ne/neerse) bolur? ...fiil-[ur]/-[gay]”: muragiba, tevekkiil, o&liim,
mahabbat gibi.

“ol ... turur, ... turur”: Azra’il gibi.

“..ya‘ni..”: qaylila qil-, sifahat qil-, havf ve reca, tagayyur qil-, la ‘nat
qilis- gibi.

“... kelimesini ya‘ni ... sdzini”: uf gibi.

“‘Arab adat1 ol turur/erdi ... fiil-[se] ... kelimesin/mundag aytur/caqirur
(erdiler)”: uf, ya sabahah gibi.

Diger yapilar: ‘amma, yetim, parsa, oglan, abusqa gibi.

Es anlamla/Es degerle Tanimlama

“... ma‘nisi ... (témek) bolur”: Nehcii'l-feradis, ebter, emr-i ma ‘riif, nehy-i
miinker gibi.
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“.. tilinge ... témek bolur”: Mustafa, Fuzza, yevmii t-terviye, yavmu ‘arifa,
yavmu 'n-nahr, eyyamu’l-biyz gibi.

“... bolur: ingiyad, Siddiq, Zu n-niireyn, qay (qil-), hagarat kozi birle baq-
gibi.

“...ya‘ni..”: iizesinge yapus-, feth, halavat, mahliq, bay u sira, munagqi-
sa qil-, sehvet, Ka ‘behana, tavaf qil-, horlugnung ganatimi asaq qil-, musa-
fihat qil-, mu ‘aniga qil-, nesr qil-, hizlan qil- gibi.

Es diziyle yapilan es anlamlilarla tanimlama: hased, ‘aqilraq, parsa,
tana “‘um qil-, ihlas, beéhus bol-, agah bol-, diinyadin rihlat qil-, hosnid,
Tangrilig bol-, ihlas bol- gibi.

Birlikte kullanimla yapilan es anlamlilarla tanimlama: ‘amma, fisq u fiicir,
‘isaba, miskin, yetim, hela, pare gibi.

Degistirim/gonderimle yapilan es anlamlilarla tanimlama: delv, kezzab
gibi.

NF’de genel olarak sozciik birimi konulastirildiktan sonra yorum/agiklama
yer alirken bazi (Ka ‘behana, tavaf qil-, behus bol-, agah bol-, diinydadin rihlat
qil-, hosniid, yetim gibi) sozciik birimleri i¢in yorum sozciik biriminden 6nce
yer almaktadir:

Qayu (15) mu’min ve muvahhid halal kisbidin harc qilip Haq tvt ‘ning
éwinge ziyarat qilsa, ya ‘ni Ka‘behanaga (16) tavaf qulsa, (...) (NF, s.
186) gibi.

Yorumu/agiklamast verilen bazi sozciik birimleri (‘amma, hammala-
tu’l-hatab, Mustafa, yevmiit-terviye, yavmu ‘arifa, yavmu’ n-nahr, Siddig,
Zu'n-niireyn, eyyamu’l-biyz, parsa yetim, uf, muragiba vb.) i¢in birden fazla
tanimlama yapis1 kullanildig1 gériilmektedir. Ote yandan bazi sozciik birimle-
ri (‘Amir-i mecniin ‘Atig vb.) i¢in tanimdaki konu ve yorum iki farkli bigimde
okunabilmektedir. Bu durum sozciik biriminin sozliik birimi olarak tanimlan-
diginda tanimin muhatabin/kullanicinin gereksinimini ne Sl¢lide karsilaya-
bilecegi sorunsali ile ilgilidir. S6zciik birimlerinin farkli acilardan (baglam,
dizim vb.) ele alinmasi dolayisiyla okuyucuya farkli yonlerden bilgi sunulmak
istenmis, bu da baz1 sdzciik biriminlerinin farkli yapilarla tanimlanmasin1 be-
raberinde getirmis olabilir. Bunun disinda s6zciik birimlerinin farkli yapilarla
tanimlanmis olmasi, sdzciik biriminin temel ve yan anlamlar1 yani birinci an-
lam, ikinci anlam vb. dolayistyla oldugu da gortilmektedir:

Mustafa:

1. “Mustafa ‘Arab tilinge 6driilmis témek bolur.” (NF, s. 1). 2. “(...)
Peygambarimuz ‘as aydi: Tangri tvt isma’il peygambar ‘as (6) oglanlaridin
Kinana athg gabilasindin Qurays qabilasini ddiirdi. Yana Qurays kabilasidin
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Hasim athig kigining (7) oglanlarini 6diirdi Yana Hasim athig kisining oglanla-
rindin méni 6diirdi, ¢igardi. Bu ma‘nidin 6trii Peygambar (8) ‘as’qa Mustafa
at bérildi.” (NF, s.1) gibi.

Tanimlamasi/agiklamasi verilen hammalatu’'l-hatab, Mustafa, Fuzza, yev-
mii t-terviye, yavmu ‘arifa, yavmu n-nahr, eyyamu’l-biyz vb. sdzciik birimleri-
nin ‘Arab tilinge etiketiyle koken bilgisi ve uf, ya sabahah sozciik birimlerinin
de ‘Arab adati etiketiyle folklor bilgisi verilmektedir:

Fuzza (10) ‘Arab tilinge kiimiis témek bolur (NF, s. 98).

‘Arab adati ol turur bir neerseni yigrense, sewmese, uf kelimesin aytur
(NF, s. 197) gibi.

Sozciik birimlerinin (muhdacir, ensari, Meshed-i ‘Ali vb.) yorumunda yer
alan +{KA} durum bi¢im birimiyle yapilan tanimin/agiklamanin tipiklestiril-
digi/ozellestirildigi goriilmektedir:

Mekkedin hicret qilip kelgenlerke muhacir téniir; taqr Medine (5) halg-

lar1 kim Mekkedin kelgenlerke vari bérdiler, garsu aldilar, lutf u kerem
qildilar, anlarga ensari téniir (NF, s. 20) gibi.

Sozctik birimleriyle (Diildiil, Mahmiid, Sagiga vb.) es baglamli olan at-
lig etiketiyle sozciik biriminin 6zellestirildigi dikkati gekmektedir. Boylelikle
baglamda s6z konusu etiketin bulundugu s6zciik birimlerinin 6zel isim oldugu
belirtilmigtir. Bunun disinda at, at bér(il)-, at ata-, yad qil- s6zciik birimlerinin
de tanimlanan sozciik biriminin 6zel isim oldugunu belirtmek i¢in kullanildig:
goriliir:

Peysambar ‘as yariq yasiq (14) keddi. Taq: Diildiil atlig gatirt bar erdi
-Mugqavqis melik hediyyeten ida bérip turur erdi- ant miindi (NF, s. 52).

Taqi bu Harit taqi Maritnung atlar: ma ‘sivat qumazdin oza ‘Aza taqi
‘Azaya (368) (1) erdi. Ma ‘sivat sebebidin Hagq tvt atlarimi tagyir qild,
Hariit Mariit tép vad qildi. Munung teg (2) Iblis ‘al’ning, at ‘Azdzil
erdi, ma ‘sivat sebebidin Haq tvt Iblis at atadi (NF, s. 255).

Bu ma ‘nidin otrii Peygambar (8) ‘as’qa Mustafa at bérildi (NF, s. 1)
gibi.

Tanimlanan s6zciik birimlerinin Tiirkce (edgiiliik, oliim, yagi vb.) ve Arapca
(‘amma, ‘isaba, ebter gibi) kokenli oldugu tespit edilmistir. Tanimlamasi ya-
pilan bazi sdzciik birimlerinin Arapga + Tiirk¢e (mundagqisa qil-, musafihat qil-,
nesr qil- gibi), Arapca + Farsca (Ka ‘behana gibi) veya Arapga + Arapca (bay
u sira, Beytii’l-ma ‘miir, fisq u fiiciur gibi) diziliminde tamlama/sozciik begi
olusturdugu gorilmektedir. Ayrica haqarat kézi birle baq-, horlugnung qa-
natint asaq qil- deyimlerinin tanimlanmasi/agiklanmasi ve ya sabahah, helda
vb. iletisim sozciiklerinin tanimlanmasi gibi tasarruflar, metnin anlasilirliginin
saglanmasinda metin i¢i sozliik¢iiliigiin 6nemli bir katkis1 oldugunu goster-

mektedir.
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Sonuc¢

Islami yazindaki tiirlerin Tiirk¢eye ilk defa uyarlandigi donemlerden biri
de Harezm Tiirkcesi donemidir. Bu dénemde sozliik temini/erisimi giicligii,
sozliigiin el altinda bulunmayis1 veya eser-muhatap iliskisi gibi etkenler bazi
eserlerde sozciik birimlerinin konuya uygun olarak tiimce i¢inde tanimlan-
masina etken oldugu soylenebilir. Alan yazinda “tam tlimce tanim1” olarak
adlandirilan bu tanimlama yontemine Tiirk sozliik¢iilik geleneginde rastlan-
mamaktadir. Fakat NF gibi yazilma amaci sozliik olmayan bazi tarihi metinle-
rimizde bu yontemle bazi sdzciik birimlerinin tanimlandig1 goriilmektedir. O
donemde Tiirk diline yonelik s6zliiklerin az olmasi, eser cogaltmanin giigliigii
gibi etkenlerin telif/istinsah edilen eserlerdeki bazi kavramlarin anlagilmasi
icin tanimlanmasini gerekli kilmis olabilir. Bu yonden, NF’deki tanimlar hizl
ve kolay yoldan ulasilacak tarzda ele alinan konunun akisina uygun olarak
metnin iginde yer almaktadir. Bu tanimlar, metnin anlagilmasina katki sagla-
yip sozliiklerdeki gibi kod ¢6zme islevi tistlenmektedir.

Tiirk sozliikgiiliik geleneginin heniiz sistemlesmedigi donemde, bu tiir ta-
sarruflar ile metne yonelik sozliik ihtiyacinin kismen karsilandigi aciktir. Bu
acidan tarihi metinlerin 6ne ¢ikan ozellikleri disinda metin i¢i sozliike¢iiliik
baglaminda farkli yonlerden de ele alinmasi, hem Tiirk sozliik¢tiliigiintin geli-
simi hem de Tiirk dili s6z varliginin tarihi gelisimi, miiellifin s6zciik birimini
hangi tanimla algiladigi, sdzciik birimlerinin anlam &zellikleri ve kullanimi
gibi konular1 aydinlatmak i¢in katki saglayacaktir.
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Extended Summary

A dictionary is a tool that presents the vocabulary of a language to the language
user. The formation of dictionaries and dictionary definitions have been different from
past to present. There are works that have the quality of a dictionary even though they
were not written as such. One of the works that is considered to have this quality is
Nehcii'l-Ferddis.

NF is a work of forty hadiths written in Khwarezm Turkish with the aim of
contributing to the correct understanding of Islamic characteristics. It is noteworthy
that some words in the work are defined as if they were lexical items. This situation
raises the question of whether NF has dictionary characteristics.

In terms of lexicography, methods for defining lexical items have been addressed
by some researchers. They have generally diversified the definitions into analytical
definitions, synthetic definitions, typifying, synonymous definitions, rule-based
definitions, implicative definitions, denotative definitions and ostensive definitions.

In NF, definitions are usually made with full sentence definitions. On the other
hand, there are also definitions with synonyms.

Complete sentence definitions:

Sentence structures and defined lexemes that include typification: “... [bu/
[o]l (yandin/cihettin)]] (ol/bu) ...+{KA} ... (tép) téniir/tédi(ler)/aydilar/ayturlar’:
heccetii’l-vidA ‘. muhAcir, endAri etc; ““Arab (tilinge) ...+[ke] (... tép) aytur(lar)”:
éammAlatu’l-6anab, mil etc. “... tép ... +[e] ayturlar™: dudda etc. and “... tése (...)
verb-[mis] bolur’: #ii, uf etc.

Sentence structures/labels containing specialization and defined lexemes: “at, at
bér(il)-, at ata-, yAd qul-": MudtiafA, Iblis, Qulays etc.; “téyii basla-, tép ayt-/té-, téyii
iinde-": diddiq, ‘Atig, Siccin etc.; “... atha ... bar (erdi)/verb-[di] ...”: dan ‘A Ka‘be,
Diildiil, etc.; “... atha ... ol ... turur ...”: Zabda etc. and “(lexeme) erdi/...erdi”:
Beytii’l-Ma ‘mir etc.

Sentence structures without typification or specialization and defined lexemes:
Definitions with compound sentence structure:
“(... ol [kisi(ler)/kimerse], bolur/turur kim (...) fiil-{sA})”: zérek, faqih, eégiiliik

etc.; ““... (ol kisiler bolur kim) ... bolur”: yaa etc. and “... ol kimerseke ayturlar kim ...
bolsa”: tAbi ‘in, mur/fqiba etc.

Definitions without compound sentence structure:

“... (ne/neerse) bolur? ...verb-[ur)/-[gay]”: murdgiba, tevekkiil, éliim etc; “ol
.. turur, ... turur”: Azrd'il; <. ya‘ni ... qaylala qil-, taaayyur qil-, la ‘nat qilis-;
“the word of... or the word of...”: uf etc.; ““Arab Adat1 ol turur/erdi ... fiil-[se] ...
kelimesin/mundag aytur/caqirur (erdiler)”: uf, yA dabAoAh etc. and other different
structures: ‘amma, yetim, abusqa etc.
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Definition with Synonym/Equivalent:

“... ma‘nisi ... (témek) bolur”: Nehcii l-ferAdis, ebter, emr-i ma ‘rif etc; ... tilinge
.. témek bolur”: Mudiiafd, Fuooa, eyyAmu’l-biyo etc.; ... bolur”: ingiyAd, Ou'n-
niireyn, qay (qil-) etc. and “... ya‘ni ...” feth, éaldvat, maoliq etc.; definition with
synonyms made with paradigm: hased, ‘aqilraq, pArsA etc.; definition with synonyms
made by collocation: ‘isdba, helA, pAre etc. and definition with synonyms by anaphor/
commutation: delv, ke66Ab etc.

Since NF is prose, definitions are usually made with full sentence definitions.
On the other hand, there are also definitions that can be considered as a method of
definition with synonyms. Various structures have been used in the lexeme definitions
in NF made with these methods. Based on the definition methods and definition
structures in NF, it has been determined that NF exhibits some features that are also
seen in dictionaries. These features can be listed as follows:

In NF, the lexeme is generally thematized, followed by the comment. Sometimes
the comment is placed before the lexeme.

The definition is typified by the case morpheme +{KA}, which is included in the
interpretation of some lexemes.

Some lexemes are marked as proper nouns by defining them with labels.

Since the lexemes given with synonyms are included in the same sentence, the
definition made is considered as a full sentence definition.

In some full sentence definitions, an analysis such as lexeme = gender + seme(s)
is seen. This brings to mind the analytical method of description.

For some lexemes, more than one definition is given, as seen in dictionaries. The
subject and interpretation are made in two different ways, creating the main meaning
and the secondary meaning.

It is seen that some of the defined lexemes are given etymology with the label
““ Arab tilinge” or folklore information with the label “Arab ‘Adat1”.

Sometimes, definitions of interjection/communication words in different languages
are also given. In addition, the text includes definitions of some idioms. In conclusion,
all these evaluations and findings show that in-text lexicography makes a significant
contribution to the understandability of NF.
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