ESKI ANADOLU TURKCESINDEKI —-van/ - ven, - vuz/ - viiz
Kisi VE BILDIRME EKLERININ ANADOLU
AGIZLARINDAKI KALINTILARI

ZEYNEp KORKMAZ

§ 1. Bir ‘olus’ ve ‘kiligt bir zamana ve kisiye bagh olarak bildiren
cekimli fiiller, yapilarinda- zaman,.tarz ve cokluk 6gelerinden bagka,
o kihs veya clusun 6znesi demek olan birer kisi dgesi de tagirlar, Bu
yiizden ¢ekimli fiillerdeki kisi 83elerini belirtmek tizere ayrica baz1 bzel
ek ve kelimelere gerekseme duyulmustur. Iste bu sebeple, soz iginde kisi-
lerin yerlerini tutmak iizere gelmis bulunan ‘kisi. zamlrlgn ) Tiirk dilinde
zamir olarak kullanihislarindan baska cekimli fiillere ve fiillestirilmis
isimlere de gelmis ve gelmektedirler.

7 Gekimli fiillerdeki kisi kavrammm karsilamak igin, dil, kigi zamlr-j
lerinden bagka bir de iyelik eklerinden yarar]anmlcstlr

Cekim su'asmda ‘teklik’ ve ‘gokluk’ kavram ile ‘kist” kavramim
da icine almis 6zel ekleri gerektiren emir ve iltizam kipleri’ bir yana
birakilirsa, gerek tarihi devir metinlerinde gerek yasayan Tiirk lehge ve
agizlarinda tiirli zaman ve tarz eki almig olan biitiin gekimli fiillerde
dilin, kisi kavramm: yukanda belirttigimiz kisi zamirlerine veya iyelik
eklerine dayandirdig1 goriiliir. Ne var ki, tiirlit devir metinleri ile degisik
lehge ve agzlarda, kip eklerinin yapisindan, etnik boliiklerin lehge ve afiz
ayriliklarmdan gelen ozelliklere de bagh bulunmak kosuluyla ... Bun-
lara, kimi_kiplerin.¢ekiminde. kigileri gostermek ic¢in kullanilan, kisi
zamirlerinden._iyelik eklerine gegis bigimindeki degigimleri de katmak
yerinde olur. Bundan baska, zamanla ortaya cikan ses degisimlerinin
veya gruplarn birbiri iizerine yaptifn etkilere bagh kargimlarm dogur-
dugu aktarmal duramlar da vardir. Iste bu durumlar, sz konusu eklerde
bir-takim tali yeni dallanmalar ortaya gikarmigiir. Tiirk dilinin ¢ekime

1 ltizam-emir (optativ-imperativ) kipinin 1-inci sah. teklik ve ¢okluk sekillerinde
de kigi kavrammn kisi zamirlerine yahut bunlarm kalmtilarma dayandifzm savunan
goriigler vardir. Bu nokta icin bk. M. Rés#inen, Materialien zur Morphologie der tiir-
kischen Sprachen, Helsinki, 1957, sah. 204-209.
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girmis biitiin kiplerindeki kisi 8geleri bu yinden ele alinacak olursa,
genel clarak séyle bir smiflamaya sokulabilir :

1) Cekimli fiillerde kisi kavram: ile teklik ve cokluk kavramini
karsilamak iizere yer almis olan kisi zamirleri,

2) Aymi kavrami karglamak iizere kullanian iyelik ekleri,

3) Kisi zamirlerinin bazi ses degisimlerine ugramis bigimleri ile,
bunlarin daha genis degisimlere ugramasindan olusmus kisi ekleri,

4) Kisi zamirleri ile iyelik eklerinin kansmasindan dogan ekler,

5) Kisi, teklik ve ¢okluk kavram: géstermek igin kullamilan, ancak,
temelde kisi eki olmayip baska bir ekten aktarilmms bulunan ekler.

Gériiliiyor ki bes ayri kolda 6zetlenen kisi ekleri, ashnda dogrudan
dogruya kisi zamirleri ile iyelik eklerine dayanmaktadir. 3,4 ve 5-inci
tiirler, iki temel kol iizerindeki degisme ve karigmalardan olusmusg
gesitlenmelerdir.

Bizim bu yazida ele alacagimiz konu 3~iincii gruptaki degisim
tiiriine girmekte ve yalmz l-inci sah. teklik ve gokluk eklerine deginmek-
tedir. Ancak, konuyu geregi gibi aydinlatabilmek ve s6z konusu eklerin
gelismelerindeki degisim evrelerini daha belirli bigimde izleyehilmek
i¢in, dnce yukaridaki gruplar iizerinde kisaca durmay: uygun buluyoruz.
Béylece 1-inci kisi eklerinin Eski Tiirk¢e’den Eski Anadolu Tiirk-
¢esi yolu ile Tiirkiye Tiirk¢esine ve Anadolu Afizlary’na uzanan degigim
ve gelisimleri de daha iyi izlenmis olacaktir. Aslinda, Anadolu agizlarin-
da raslanan kalintilarin eski ve yeni bigimler arasinda birer ara evre
ve baglant1 halkasi: kurmus olmas: da, ister istemez bu eklerin ilk devir
metinlerinden baslanarak tarihi gelisme i¢inde ele abmmasim gerektir-
mektedir .

cekimli fullerdekl kisi eklen bakimmdan ust’ﬁ:ekl paragrafta belirttigimiz
1-nci ve 2-inci gruplara uymaktadir. Bu devir metinlerinde :

1) —ur/~iir, —ar/-er, —r[—ir, —yur [-yiir; —yuk [~yiik; —gay [-gey; —tact]
~te¢i gibi isim-fiil (participium) ekleriile kurulan genis, gegmis, gelecek
zaman kiplerin(ie kisi ve buna bagh teklik, onluk kavram1 dogrudan

? Yalmgz, ~van/-ven, -vuz/-viiz eklerinin degisim ve gelisimi ile ilgili tarihi akus
dagitmamak icin, konunun gelistirilmesi sirasinda, 3—tincii grup diginda kalan degisim-
lere ait bilgiler bir ek paragrafta toplanmigtir.
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‘ben kimin igin memleket kazamyorum’ (I E9); sakinyuksen ‘sen
diiglindiin’ (U Il 48-6); kayusifia emgekiec ozgurgay sen? ‘hangisini
eziyetten kurtarabileceksin’ (KP. 6-2); éite¢i sen ‘dleceksin’ (To.
14); neke tezer biz ‘nicin kagiyoruz.?” (To. 38); ograyuk siz ‘niyet
ettiniz’ (U II1, 48-20); kelyiik ol ‘o geldi’ (U III, 64-5) v.b.? Bu
devir metinlerinde —gay/—gey ve —sar/—ser eklerinin cekimlerindeki kimi
ayriksihklar diginda, l-inci ve 2-nci kisi zamirleri, kisi 6Zesi olarak her
zaman yer aldiklari halde, 3 tincii kisi teklik bicimi igin tek tik bu
isdret zamirinin de kullanildigi gériilmektedir. Buna kars: biiyiik bir
coklukla yine yukaridaki érnekler arasmmda da gériilen ol zamiri kul-
laniimmgtar 4, . -~

2} Iltizam-emir kipinin qekimiinﬂeie yukarda belirttigi'rﬁiz ozel ekler
alma bigimindeki ayriksilik kuskusuz bu devrin dilinde 6nemli bir

yer tutmaktadr.

3) l-inci geemis zaman kipinde —f.jim, —t41f, —ty1g (<—t41i0),
~t 15 ~tp1miz, —tyifitz, ~t4tgiz (<tifiez), i1 ve —t+ilar ek semasinda
goriildiigii tizere, kigi ekleri olarak tiim iyelik ekleri yer almis durumda-
dir ®: bartum, barttii, bartrg ‘vardwn’, barti, siifiiisdimiz, keltimiz, keltifiiz,
keltiler gibi.

Yukandaki agiklamalardan sonra Eski Tiirkce’de fiil gekiminde
kullamilan kigi zamirleri ile, iyelik ekleri kokeninden gelen ekleri sematik
olarak sbylece gosterebiliriz :

A) Kigi zamirlerinden gelen kisi ekleri :
l-inci kisi teklik: —ben, -men; I-inci kisi cokluk: —biz
2-inci  kisi teklik : —sen Z-inei kigi ¢okluk: —siz, —sizler
3-iincii kisi teklik : —el 3-tincii kigi ¢okluk: —lar/~ler( < olar),
—olar €

B) Iyelik eklerinden gelen kisi ekleri :

l-inci kisi teklik: —m; l-inci kisi g¢okluk: —wmiz/—imiz
2-inci  kigi teklik: —ft/-ifi; 2-nei kigi ¢okluk: —ftez/~ifiiz
3-tincti kisi tekli: -1/-i; 3-iincit kisi ¢okluk: —lar/~iler.

% Yukanda gegen kipler ve kigi ekleri icin ayrica bk. A, von Gabain, Altiirkische
Grammatik, Leipzig, 1950, §§ 216, 218, 220, 222,

¢ Bk. Aluiirkische Grammatik, § 443.

5 Bk. Almiirkische Grammatik, § 217,

¢ Bk. Ahiiirkische Grammartik, §§ 191, 216.
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§ 3. Eski Tiirkc¢e’deki durum genel olarak Karahanli ve
Harezm devri metinlerinde de devam etmistir. Bu devirlerin dilinde
~r, —mus, —yuk, —ga, —gay, —gu, —tagt isim-fiil ekleri ile kurulan kipler,
cekimlerinde kisi 6gelerini vine kisi zamirlerine dayandirmislardr 7;
aytur-men, aytur—sen, kalur—ol, bolgay—biz, bilmez—siz, bilmez—ler gibi.
Ancak, gerek Divanu Ligat it-Tiirk’te vapilan baz agiklama ve 6rnekler-
den, gerek Karahanli - Harezm devirlerini birbirine baglayan me-
tinlerdeki yahut Harezm devri eserlerindeki ¢ekimli fiil bi¢imlerinin
incelenmesinden, séyle bir sonuca da varmaktayiz:

En ge¢ 1l-inci yiizyildan bu vana cekimli fiillerin kisi eklerinde
artik belirmis bir-takim degisimler ortaya ¢ikmistir. Bu degisimler kimi
kiplerin ¢ekiminde kisi zamirlerinden tyelik eklerine gecis bi¢iminde
olabildigi gibi®, fiil ¢ekiminde kisi zamirlerini kullanan bélge, etnik
8ge veya agzlara ait eserlerde, kisi zamirlerinin ses degisimlerine ugra-
masindan, olusmus yeni bigimler olarak da kendini gostermektedir.
Bu durumlara, kisi zamirlerini kullanan etnik ziimre yahut agzlara,
iyelik eki kullanan etnik ziimre yahut agizlarmn yaptigi etkiler sebebiyle,
ayni kipin ¢ekiminde kisi zamirleri ile tyelik eklerinin biribirine karismas
bigimindeki degisimleri de katmak gerekir. Boylece, fiil ¢ekiminde yavas
yavas, konuya girerken verdigimiz kisi ekleri gruplan ortaya gkmaga
baglamistir. Asil kenuya girmeden énce bu gegisleri birer drnek ile goster-

mege cahsalim :

§ 4. Ekleme:

I. Kisi zamirlerinden ivyelik eklerine gegis: ll-inci yiizyildan bu yana ¥ metinlerde
kimi kiplerin ¢ekiminde kisi zamirlerinden iyelik eklerine aktarnbmig bulunan cekimlere
raslanmaktadir. Ornek olarak gart kipini ele alahm :

Yukarida Eski Tiirkce'deki kisi elleri dolayisiyla belirttigimiz tizere, yardimer
climlesi sart olan bir birlegik ciimlenin temel ciimlesinde sart kipinin kisi eki almadan
kullamhg, Eski Tiirkce ile Karahanlh Tiirkgesi arasinda ortaklasa yiirityen hir

? Bk. Philologiae Turcicae Fi undamenta, Wiesbaden 1959, sah. 106, § 32242 ve sah.
132. Kisaltmasi: Fundamenta.

* Bu gegigin ilk izini yalniz l-inci sah. ¢okluk ekinde olmak iizere daha 8—inei
yizyihn Kéktiirk yaztlarinda bulmaktayiz. Bk. Alitiirkische Grammatik, § 191°de
I-inci kisi gokluk eki icin verilen biz yamnda —miz eki de kaydedilmistir: kLeltegi-miz
‘gelmeliyiz’ (To 14), barvr-miz ‘varmz’ (W. Radloff, Alutiirkische Inschriften, sah. 261. 1-4)
gibi.

® Kéktiirk Yazularynda tek titk gorillen ayriksal durwmou 3—iinci paragrafta
belirtmigtik. Bunun icin bk. not 8%.
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ozelliktir 19 Ancak, Eski Tirkee’de sart kipi eki, ¢ekime girip kisi ekleri ile genigletil-
diginde, kip ekinin sonuna kisi &Zelerini géstermek igin kisi zamirleri eklendigi halde
(sakin-sar-sen ‘diigtiniirsen’, ol vig bolgay iicegii birle-ike Gl-ser-biz ‘her tiglimiiz birlikte
olsek daha ivi olacak’® v.b.),'* Karahanli metinlerinde bu kipin cekiminde artik arasira
kisi ekleri yvaninda ivelik eklerinin de kullamldifn goriilmektedir. ** Harezm devri
eserlerinde ise, aym kipin cekiminde iyelik eklerinden gelen kigi eklerinin, kisi zamir-
lerinden gelen eklerin yerine gectigi goriiliiyor: kér-se-m, kir-se-fi, kor-se, kor-se-miz
(kor-se-k) 13, kér—se—iiiz, kdor—se—ler 1* gibi. Rabguzi'nin Kisasii’l-enbiye’sindan ahnan
su drnekler de bu konuda bize agik bir fikir vermektedir: barma—sa-m‘iman birmegey
erdim (Schink, § 418, metin 423), ne kilsa— kil ‘ne yaparsan yap’; bu séiden yansa—i
yandiii yok erse sini bu ilden ¢ikargay-maz ‘bu séziinden donersen dén, yvoksa seni bu
ilden gikaracaiz’ (gost. e. § 121); tawar yilkr als a—m 1z *hayvan alrsak’ *(gost.e. § 117);
any oleiiritii 6ltlirmese—fiiz iinmagay siz i;qu ldiiriin, oldiirmezseniz rahat edemiye-
ceksiniz’ gost. e. § 117, metin. s. 24-11, 12) v.b. '

Harezm metinlerinde bu egemen cekim bicimine kargihik seyrek olarak kisi zamir-
lerinin kuilamiidig1 da oluyor. Ornekierini Kzsasii’l-enbiya’(ia, Muinii’l-miirid’de, Husrev
ii Sirin ve Nehcii’l-feradis’te bulmak miimkindiir: kutgar—se men (Nehc. 390-14), tap—sa
men (Hs. 7-18); ay—sa sen (Nehc 20-16); ti—se biz (HS. 81-6) 1* gibi. Sart }'si_pi cekiminde
kisi zamirleri ile iyelik eklerinin karisik olarak kullanilmasi durumu, ileride goriilecegi
iizere, kimi Eski Anadolu Tiirkcesi metinlerinde de dikkati cekmektedir. Yeni
lebce ve afizlarda ise sart kipinin ¢ekiminde artik ivelik kokeninden gelen kigi ekleri
verlesmis bulunmaktadir.

Goriilliiyor ki, gart kipinin kigi eklerine gore ayarlamim bakimimndan Karahanls
devrindeki durum Harezm devrinde tersine dénmiistiir. Eski Tiirkge’ye oranland:-
ginda da kisi zamirlerinin yerini genel olarak iyelik ekleri almstir. Bu durumu daha
bagka kiplerde de gorebilmekteyiz. Eski Tiirkcede’ki bar—ga men ‘varacafun’ (KI.
76-6); kutar—ga men (KP.76-6); Muiniil’-miirid’deki tut—ga men (MM. 23-7) ur—ge
sen (gost e. 37-3) v.b. bicimlere karsilik, Kisasii'l-enbiya’da: kilig birle kiv—-ga—m,
tirig koyma—ga—m (393-1, 2); boynum kulekimdak: altun, kiimiis yingiilerni safia bir—ge—m,
men ma safia bol-ga—m’ boyun ve kulagimdaki altn giimiig ve incileri sana verecegim,
ben de senin olacagim’ {Schink. § 132) dmeklerinde goriilen -m v.b. iyelik ckli bigimlerin
yer almast gibi. Bu noktada iki grup arasindaki eklerin birbirine gecig tarihleri ile, gegis
sebeplerinin neler oldugu diisinilebilir.

Elimizde 8-11-inei yiizyillar arasindaki boslugu dolduran tirli tipien eserler,
hele K6ktiirk yaz dilinin deZigik etnik unsurlars bagh afiz 6zelliklerini yansitacak me-
tinler bulunmadig i¢in, 8-11 inci yiizyillar arasina raslayan degigim olaylarimn Uygur
metinleri yardimt ile ¢iziillemiyenlerinde kesin bir sonuca varamryoruz. Kaldy i, kimi

10 Bk, Altiirkische Grammaiik, §§ 260, 443; Fundamenta sah, 106, § 32242,

11 Bk. W. Radloff- S. E. Malov, Swvernepraphase, sah. 620-6 (kisaltmasy:
Suv.); Alitiirkische Grammatik, §§ 260, 448, 449.

12 Bk. Fundamenta, sah. 106, § 32242.

13 Lor—se—k seklindeki —k icin bk. § 4/3%.

14 Bk. Fundamenia, sah. 130, § 322412 Prisens des Konditionalis.

15 Bk. Fundemenia sah. 130, § 322412,
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degisim tiirleri ile, bu tiirlere giren evreler kéktiirk Yazitlari’'ndan dnceki devrelere kadar
uzanmaktadir. Bu durum 8-11-inci yiizyillar arasina giren kimi gelismelerde kesin veya
vaklagik yargilar vermek bakimindan, bizi ister istemez bir duraksama ve kararsizhiga
siirtiklemektedir. Bununla birlikte, Kaggarh Mahmud’un Divanu Ligat it-Tiirk™i
dil tarihi ile ilgili hircok sorunlarda bir déniim noktas: teskil etmektedir. Ger¢t Kas-
gérh, bizim tizerinde durdufumuz —sa/—se eki i¢in “sart bildiren edattir” demek ve iki
drnek vermek ile yetinmis °; ekin hangi etnik unsurlarda ne bicimde ¢ekime girdigi
konusunda bir agiklama yapmamig ise de; ekin iyelik ekleri ve kisi zamirleri alms
gekimlerinin Karahanli Tiirkcesinden Harezm devri sonuna wuzanan degigimleri
dikkatle incelenince, iyelik ekli seklin Karahanli ve Harezm devri metinlerine ¢oklukla
Ofuz ve Kipgak lehgelerinden gecmis oldugu anlagthyor. Ciinkii Oguz ve Kipcak
lehgelerinde bu kipin, daha sonraki devre ait metinlerin de dogruladigr sekilde, iyelik
ekleri ile cekilmesi egemen durumdadir. En eski Kipcak dili yadigirlanindan olan
Codex Cumanicus’ta kisi zamirleri gart kipine ancak ayriksal olarak gelebilmektedir. 17
Karahanh yaz dili gelenefinin Oguz ve Kipcak dillerine ait zellikler ile beslenmesine
dayanan Harezm yaz dilinde, bahis konusu gecis, bu bakimdan biiyiik bir anlam tasr.
Bu durum kargisinda, gart v.b. ikili ek alabilen kiplerin ¢ekiminde kigi zamirlerine
dayanan kigi eklerini Eski Tiirk¢e ve Karahanli Tiirkeesi igin asil ekler, iyelik
eklerine dayanan kigi eklerini ise, Ofuz ve Kipcak lehcelerinin temel ekleri olarak
kabul etmek yanhg olmayacakiir. Durum béyle olunca, belirli bir kipin ¢ekiminde,
kigi zamirlerinden iyelik eklerine gecig, bir gramer olaymdan otekine ses degisimlerine
bagh bir geqis olarak defil de, bir leh¢e veya lehceler grubunda egemen olan bicimin,
bagka etnik gruplann lechgelerinde egemen olan bigime yerini birakmis olmas: seklinde
diislintilmelidir, Bu gegigin tarihini, hi¢ olmazsa baslangig tarihini kesin olarak belirtmek
gimdilik erken bir davramg olursa da, bunun, Ofuz ve Kipgak unsurlannm, Uygur
vaz dili gelenegini devam ettiren Karahanli yam dilinin kurucusu olan etnik unsurlar
ile kanigma devrine rastladifim séylemek her halde yanhg olmryacaktir.

Sart kipinin Anadolu bblgesindeki ¢ekimi soyledir: Ilk devir eserlerinden yalmz
Behgetii’l-hadaik’ta 1-inci kigi teklik icin men kigi zamiri, cokluk i¢in yine kisi zamirin-
den gelme —wuz/—viiz eki kullamlmaktadir. Mantikuw’i-tayr, Siiheyl ii Nevbahar, Mevlid,
Dede Korkut gibi eserlerde ise, kigi zamiri yalmz 1-inei kisi cokluk seklinde tutunabilmis-
tir. Oteki kisilerin ¢ekiminde tiim iyelik ekleri kullamlmugtir, Kimi eserlerde daha
o devirde kullanihgtan diigmiig olan —vuz/~viiz eki artik bir siire sonra yerini biisbiitiin,
dolayisiyla iyelik kékenli sayilabilecek —k’ya birakacaktrr.

Burada parmak basilmasi gereken bagka bir nokta da aymi kip icin neden iki
ayn kokene bagh cklerin kullanilmis oldugudur. Bu husus ilkin, o ekleri kabullenen
kiplerin yapist ve kikeni ile ilgilidir. Ikinci derecede de eklerin tiirlii ziimreler arasm-
daki kullanshs bigimlerine bagh bulunmaktadir. Yukarda fiil ¢ekiminin genel olarak
iig ayr1 grup meydana getirdigini bildirmistik. Bunlardan 2-inci ve 3-iincii
gruba giren gekimlerin kigi ekleri bakimindan birbirinden ayr birer nitelik tagi-
mas1, yani, Eski Tiirk¢e'deki orneklerde gordiiflimiiz bigimde gruplardan birine

18 Bk. Divanu Ligat it-Tiirk Terciimesi, C. III, sah. 207-20, 21, 22 (kisaltmas::
Div. Tre.).
% Bk. Fundamenta, sab. 67, § 322412,
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giren kiplerin ¢ekimde kigi zamirleri, Gtekine girenlerin iyelik ekleri alarak ¢ekilmeleri
dogrudan dogruya kip eklerinin yapis: ile ilgili sayilmaktadwr. Bundan dolay: da l-inci
gecmig zaman eki —f1 (< —t-}-1)’da oldugu gibi, kiken bakimmdan isim (substantivum)
vapisina dayanan bir kip ekinin iyelik ekleri, isim-fiil (participium) kékenine bagh kip
eklerinin ise, kigi zamirleri ile cekilmeleri dogal karsilanmaktadir. Bizce, bu gerceklere
bir dzellifi daha eklemek zorunlugu vardir. O da, stz konusu kip eklerinin zaman kavra-
m1 kazanmadan énceki kullanihg bigimleridir. Yoksa, yukanda gart kipi ¢ekimlerinde
gordiigiimiiz lizere, aym kipin zaman, yer ve etnik unsur ayrliklarna bagh olarak ayn
asildan ekler ile cekilmesini agiklamak miimkiin olamayacaktir,

Isim ashna dayanan kiplerin iyelik ekleri almalari pek normaldir. Cimkii isimlerin
yahut fiilden yapilan olug (aktion) isimlerinin bagka isimler ve zamirler ile iliskisi iyelik
baglantilar: yahut isim tamlamalar ile miimkiin olmaktadir. 1-inci ge¢mis zaman ekinin
iste boyle bir kullambsa dayanilarak, uzun tarihi.devirleri igine alan bir gelisme ile zaman
gorevi kazandifi kabul edilmektedir : kel-it-+ im ‘benim gelmem’> keltim ‘ben geldim’
gibi. Isimlerin kigi zamirleri ile genigletilerek bir olug ve kihg1t zamana bagh ¢ekimh
birer fiil durumuna sokmalan gramer bakimindan miimkiin degildir. Nitekim bu olum-
suzhuk iyiyim gibi bir geklin, tarihigramer bakimmdan < edgii er—iir men gibi yardime
fiil almig bir bigime baglanmasmmdan da anlagilmsktadir. Buna karsilik isim-fiiller ile
kurulan kiplerde, isim-fiiller isim gibi kullanilan fiil bicimleri oldukiarindan ve az ¢ok
zaman kavrami da karsiladiklanndan hem kisi zamirleri hem de iyelik ekleri ile genig-
letilebiliyorlar. Bunlardan birinin veya dtekinin yeglenmesi sorunu ise, o ekleri kullanan
etnik unsuriarin bu bigimlere karsy olan genel efilim dereceleri ile ilgilidir. Divanu
Ligat it-Tiirk’te bu durumu dolayisiyla agiklayan giizel drnekler vardir, Kaggéarls
Mahmud fiilden ~gu ve —as: ekleri ile yapilan zaman isimlerini agklarken bunlarn
kendilerinden sonra zaman gosteren isimler almg veya almadan kullamlmig: bu ewge
kirgii 6d; bu ewge kiresi dd° bu eve gelecek zaman; of bizge kelgii boldr; ol bizge kelest
bold: ‘onun bize gelme zaman: oldu’ *® gibi drneklerini verdikten sonra, siyle bir agiklama
daha yapiyor: “Fiillerin bu ¢egidi isim yerinde yiiriir, ¢iinkii ona bitigiktir, muzafur:
seniift bargufi ka¢an? denir ki ‘senin gitmen ne zaman?’ demektir. Burada Ogfuzlar
senifi barasi—fi kagan? derler. Yire menifi bargu—m yakit denir ki ‘benim gitmem
vaklagt:’ demektir. figiincii gahista anifi bargu-st denir” 19, Iste bu agklama ve Grnekler
ile Uyg., Karh. ve Harz. metinlerinde tam bir gekimli fiil haline gelmis olan: yime
kayu kiin bolgay muns teg tiikellig kisi etiizin bulgu-m‘yine bir giin olacak bunun gibi tam
bir insan viicudunu bulacagm’ (U II 88-79, 80); tirig dlgii ahr ‘diri sonunda 6lecektir’
(KB. 237); bunlarn: tort iiliis k1lgu—m turur ‘bunlan dérde aywacagim’ (Rabg. 10-1, 2);
yaratilmig sen evvel dhwr 6lgii—fi *sen yaratilmigsm er geg Oleceksin’ (HS. 114-4); her
ayna ol takt kelgii-s i turur ‘kugkusuz o da gelecektir’ (Nech. 137-4); kim ¢ikmasa mun-
dag kinlar kilgu—miz ‘kim gikmazsa ona gbyle eziyetler edecefiz’ (Rabg. 221-13, 14);
gilimler karincka.mefiizlig yengilgii-leri ‘zalimler karmca gibi ezilecektir. (Rabg.
249 b-6) 2 bicimindeki érnekler kargilagunidiginda, bunlarm isim olarak iyelik eki

1% Div, Tre. C. I1. sah. 67-69.

18 Bk, Div. Tre. C. II, sah. 69.

20 Aymca bk, Fundamenta sah. 132, § 322412; Ilminskij, Material: diya djage-
tayskago Sprja yeniya iz Baber—Name, Kazan 1865, sah. 20-22; M. Mansurogly,
Tiirk¢ede —gu Ekinin Fonksiyonlar:, Tirkiyat Mecm. X (1951-53), sah. 347, § 10,

To Do Yilig, 4
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almis kullamlislarindan, zamanla aym ekleri koruyarak nasil birer cekimli fiil haline
gelmis olduklar acik bir bigimde izlenebilmektedir, Iste —sar/—ser, —sa/—se sart kipinin
cekimde bir yandan kisi zamirleri alirken, bir yandan da iyelik ekleri almis olmalar,
aym1 gekilde yapilarindaki ézellikten ileri gelen bir kullanihg aynhgima baglanmaktadsr.
Bu durum kugkusuz sart kipinin kékenini ele alan arastirmalarda cikis noktalarmdan
biri olarak ele ahmabilecegi gibi, sart eki iizerinde yapilacak arastirmalarin vardig
sonuglar da stz konusu durumlarn daha genis bicimde aydinlanmasma vardim ede-
cektir 21,

IL. Kisi zamirlerinin iyelik ekleri ile karismasindan olusan ekler : Kisi zamirlerinden
gelen ekler ile iyelik eklerinin kangmasmdan yabut kangtimlmasindan dogan ilk degis-
me izlerine Tonyukuk Yazii'nda raslandigim, boylece 1-inci kisi cokluk eki biz yaninda
seyrek olarak -—miz ekinin de yer almis oldugunu yukanda belirtmistik 22, Kigi zamiri
ile iyelik ekinin kangtinlmasmdan olusmus kisi eki tiriiniin en agik érnegini 2-nei kisi
teklik ve gokluk eklerinde gérmekteyiz. Cekimlerinde kisi zamirlerini kullanan kiplerin
teklik ve gokluk ekleri, hilindigi gibi ilk devir metinlerinde sen ve siz’dir. 1-inci kisi zamiri
gibi %3, Z-inci kigi zamiri de fiil ¢ekimi eki olarak uzunea bir siire sonra tinlilerinin ug-
radify kiigiik ses degigimleri ile, eklesme yolunu tutarak: 1) sen> —sen, —sin/—sin; 2) siz>
~siz{—s1s bicimlerine donmiistiir. Bu déntiste hem s,z seslerinin yanlarmdaki imlileri
daraltma etkilerinin hem de dil benzesmesinin pay: vardir. Eski Anadolu Tiirkgesi’nde
sen kigi zamirini devam ettiren rneklere raslanmakla birlikte, yukarida belirttigimiz
defisim artik oldukea yaygm bir durama girmistir: can giézini ger ag—a sen, gife a f—a sen
(SVTM. § 259/2), deg—e sen ‘erigesin’, kel-e sen ‘gelesin’ (Beheet. 129), uemaks bul-a siz,
siz bil-e siz (SVIM. s. 142, § 259/2). Buna karahk: disiin-iir-sin, gér—iir—sin, idi-ser—sin
(Mantik.), dasin—a-sin (Behget, 177), bul-a-sin, al-a—sin (SVTM. § 259,2/2), kor-sin
(DE. II, § 195), aglat-mig-sin, ko-mis-sin (gist. e. § 197) v.b. Bu bigimler yamnda,
Sultan Veled'in manzumelerinde ve Behgetii'I-hadaik fi mev'izerii’l-haldik gibi eserlerde
sen ve -sun/-sin eklerine paralel olarak —safi/-sefi, —siii/—sifi eklerinin de ver aldig
ghrlityor. Sonuneularin son seslerinde ortaya ¢ikan nazallesme, kuskusuz bu eklerin
iyelik eklerinden gelen Z-inci kisi teklik eki —'ye benzetilmesinden dogmustur. Sonug
da kigi zamirlerinden gelen ~san/-sen, —sinf—sin ekleri ile iyelik eki —’nin kaynasmas
seklinde ortaya qkmugtir : biriir-sei ‘veriyorsun’, buyurur—saii ‘buyuruyorsun’, diler
mi-seft ‘dilermisin?’, biliir mii-sefi (Beheet, 127n); sen buy-sifi, sen beg-sini (SVTM, §
274/1), ger sen dilemez—sen, kim bini delii ede—sifi (gist. e. § 261/1) v.b. Behcetii’l-hadaik’-
taki —sofif-sefi eki, sen zamirine karg1 olduke¢a kabank bir oranda yer almigtir. ~8ufi[-sift
ve —sufi/-siiii ekleri ise —safi/-sefi'den daha az geligmigtir. 2-inci kisi teklik ekindeki
kangmayr Manthu't—tayr, Sitheyl ii Nevbahar, Kelile Dimne, Dede Korkut v.b. eserlerde

** Bk. ve krs., Algiirkische Grammazik, § 341 ile. A. von Gabain burada ~gul/gil
2-inci gah. teklik emir, bir olug ve kihgin yapilmak iizere oldugunu gbsteren —kalir [-kelir
ve —sar[—ser gart kipi eklerinin muhtemelen bir yardime: yahut tasviri fiil ile kurulmug
sekiller olabilecegini kaydetmekte, bundan dolayr da bu gruba giren ¢ekimli fiilleri
isim-fiillerden tiivetilenler ile, isim (substantivum) ashna bagh olanlar arasinda bir
ara gekil (zwischenform) olarak kabul etmektedir.

22 Bk. & 3, not 8.

33 Bk.§6’ya.
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bulamamaktayiz. Demek oluyor ki bu karigma, Behcetii’l-hadaik’taki nisbeten geniglemis
durnmuna ragmen, Eski Anadoelu Titrkgesi i¢in daha yeni baglarmg zayif bir egilim olarak
kabul edilebilir. 2-nci kisi cokluk ekinde ise, bu karigma daha hi¢ baglamamigtir. 2-inci
kisi teklik eki —sii/-siit’in yaziya da aktarilan belirmig bir durum kazanmas: Eski
Anadolu Tiirkcesinin son ve Osmanhica’min baslangi¢ devrine raslar. Bu devirde 2-nci
kisi cokluk eki —siz/-siz’de, bir yandan teklik bigimi —sifi/—sifi ekinin bir yandan da
~difitz, —safirz gibi gecmis zaman ve sart kipi ¢ekimlerinin 2* etkileri altinda kalarak
karma --sifitz/—sifiiz gekline dénmistiir. Ancak, soz konusu ekler zamanla ugradiklan
yeni geligmeler ve Tiirkiye Tiirkgesi'nde yiiriirlikte olan A>n degigimi dolaysiyla
nazalliklerini yitirerek —sin/—sin, —siniz/—siniz bicimlerine donmiiglerdir. Bu eklerin bir
de dudak benzesmesine gore yuvarlak —sun/-siin, —sunuz/-siiniiz bicimleri ortaya
cikmgtir. -

Yukarida sbzinii ettigimiz kisi zamiri-iyellk eki karigmasindan tiiremis karma
ekler ise, Anadolu’nun konusma dilinde canhligimi yitirmemis, Anadolu Agizlar’nda
pek yegin olarak bugiine kadar siiregelmistir *. Yagayan Tiirkiye disi lehgelerden de
kisi zamirleri ile iyelik eki kargmasmdan olugmus ikinci kisi teklik veya ¢okluk eklerini
kullananlar vardir 25, Eski Anadolu Tiirkcesi'ndeki —vam/-vem teklik 1-inci salhis ekinin
erimesinden cikan —m kisi eki de iki tip ekin karigtirlmasmndan olugmug Grnekler arasma
sokulabilir. Son olarak, Anadolu afzlarindaki —sifi/—sifi, —suft/—siifi, —siftlar /~sifiler,
—suiilar| -siifiler bigimlerindeki emir ekleri de (iyer benim dedi’lerimi alwsefi gemilerifi
yellensifi, almasseii gemilerifi dursufi; GBAA. Denizli - Aaapayam 55-43, 4 v.b.),
eski -sun/-siin emir ckinin, iyelik aslh teklik 2-inci gah. eki -7 ile kangmasmdan
olugmusg goriiniiyor.

3) Ek aktarmast yoluyla elusmus bulunan kisi ekleri: Bu tire giren en dikkat gekici
ek, l-inci geemis zaman kipinin l-inci kist ¢okluk cekiminde kullamlan —duk/-diik
ekidir. Bilindigi gibi, 1-inci gegmis zaman —t1/-¢1 ekinin aldig kisi ekleri iyelik kdkeninden
gelmektedir. Buna gore de kipin l-inci gah, ¢okluk ¢ekimi Eski Tirkge Karahaunl
ve Harezm Tirkcelerinde bartimiz, bardimiz, altumiz, aldimiz v.b. bicimlerde yapil-
maktadwr. Ancak, Harezm devri metinlerinden baslamak tizere zamanla I-inci gegmis
zamammn 1-inci kisi cokluk ¢ekiminde —miz/-miz kisi eki yerine —k ekinin gectigi goriihii-
yor. Aym durum ge¢mis zaman kipine kogut olarak -—samiz/-semiz —savuz/—seviiz,
~sals[-sek 1-inci kigi gokluk sart kipi ¢ekiminde de gorilmektedir.

Ayn tiirden ekler arasinda yer deZistirme nitelifine dayanan bu gegis, ilkin I-inci
gecmis zaman kipinin l-inei kisi cokluk ¢ekimine —duk/-diik geqmis zaman isim-~fiil
{participium) ekinin aktanlmas: ile baglamigtir. Divenu Liigat it-Tiirk’te ge¢mis zaman
eki igin yapilan bir agtklama, bu gecisin niteligini acik bir sekilde gostermektedir. K ag-
garlr’mn verdigi bilgive gore, Uygur, Argu, Cigil, Tohs: ve Yagma Tirkleri'nin —tt/-ti
ile yaptiklar gecmis zaman kipini Suvarlar, Oguzlar ve Kipcaklar'dan bir takmm kisi

24 Bk, SN. sah. 151, § 256; M. Ergin, Tiirk Dil Bilgist, Ist., Univ. Edeb. Fak,
yaymlari: 785, Ist. 1962, sah. 270.

25 Bk. Fundamenta, sah. 258, § 3221: -sifi, —sifiiz.

26 Bu ekler ve kullamlma yerleri igin bk, M. Rasdnen, Mater. Morph. sah. 199-201;
Fundamenta sah, 313, 8§ 3221 Trkm., sah. 588, § 3221 Alt., sah. 615, § 32211 Abak.,
Culm. v.b.
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ayrihg gozetmeksizin —duk/~diik eki ile yapmaktadirlar. Kipin kisi égeleri kisi zamirleri
ile belli edilmektedir *’. men ya kurduk ‘ben yay kurdum’, ol ya kurduk ‘o yay kurduw’,
biz ya kurduk ‘biz yay kurduk’, olar tagha a gduk ‘onlar daga agdilar’, ol any urduk
‘o onu vurmus’, men munda turduk ‘ben burada kalktim®, olar ewke kirdiik ‘onlar
eve girdi’ v.b. Yukaridaki 6rneklerden ve yapilan aciklamalardan anlagithyor ki, —dul/
—ditk geqmis zaman isim-fiil eki, kigi zamirlerinin yardum ile aym zamanda cekimli
fiil olarak kullamlabilmekte ve bir kisum Oguz, Kipcak ziimrelerinde ge¢mis zaman
kipinin yerini tutmaktadic. Bu duruma gire de Tiirkge’de: 1) eski —ta/~# isim kékenine,
2) —duk/-diik isim-fiil ekine dayanan iki tiirli gériilen gegmis zaman tiirii oldugunu
kabullenmek gerekiyor. Ancak, Divanu Ligat it-Tiirk disinda kalan hic bir eserde 1-inci
kigi ¢okluk eki disinda —duk/—diik ekinden gelmis gegmis zaman cekimlerine raslayam:-
yoruz. Kaggarli’nin séz konusu ettigi ¢ekim bigimleri, 1-inci kisi cokluk eki diginda,
eserler ile bize kadar ulagamamigtir. Béyle olunca da —duk/-diik ekinin valniz 1-inei
kigi gokluk gekiminde yerlesip kaldif, &teki ¢ekimlerde zamanla kullamhs alamndan
ekildigi yargisma vanyoruz. Metinlerde -dul/-ditk ekinin bu gekildeki yerlesmesine
kogut olan bagka bir gelisme daha gériilmektedir. O da isim-fiilden gelen gecmis zaman
kipindeki —du/~dii sesleri ile, ~f¢/—ti>>—di/-di geqmis zaman eklerinin kamstimlmas ve
bunlarin ayns imig gibi kabul edilmesi olayidir, Igte zamanla ortaya ¢ikan bu kanstirma
sonundadir ki, ~di/~di gegmis zaman ekinin iyelik kokenli —miz/-miz kigi eki ile birleg-
mesinden olugmug —dumiz/~dimiz gorillen gegmis zaman l-inei kisi ¢okluk eki, yerini
—dul/~diik ekine birakivermigtir. barduk, varduk, vidiik, ayuduk, dgrenditk, siduk v.b,
drneklerde géritldiigh fizere, gegmi zaman l-inei kisi cokluk gekiminin gerek eski metin-
lerde gerekse bugiiniin bam afizlarinda, dzellikle bir kisim Anadolu agizlarnda 3-iincii
kigi ¢ekimine aykiri olarak hala yuvarlak {inkii ile devam ettirilmesi, iste ekin yapismdan
gelen bu 6zcllige dayanmaktadir. Hattd denebilir ki, Eski Anadolu Tiirkgesi'nde
ekin 3-tinch kigi teklik ve gokluk cekimleri diginda kalan biitiin gekimlerinde yuvarlak
tnlit almasiun sebebi de belki ~duk/~diik ekindeki yuvarlakhiin etkisinden ileri gel-
mektedir : ayudum, yarligadum, yuydum, kurt:ldufi, isitdiifi, kezdiifi, inandufiuz, ikrar
kudufiuz (Bebeet. sah. 128); bildiim, cekdiim, almadufi, virdiifi, aldiiuz, Eigurduiiuz,
sutamaduiiuz (DK, II, sah. 462, § 196) gibi.

Gerek —dul/-diik ekinin gerekse yuvarlak cekilen 6teki kisilerin diizlegerek —dim/
~dim, ~dift[-difi, ~dik/-dik v.b. bigimlere girmesi, degisim bakimundan dudak benzes-
mesi kurahna bagh daha sonraki bir evreyi olugturur. Bunun gibi, —duk /~diik>> —dik{-dik
ekindeki ~% sesinin bir kigi eki sayilarak, énce ¢ekimde kisi ekleri bakimindan 1-inci
gegmis zaman ile aym gruba sokulan gart kipine, sonradan da genig zaman, simdiki

# Div. Tre. G, 11, sah. 60 ve 6t.: “Cin’e varmcaya dek Uygur, Argu, Cigil,
Tohsi, Yagma gibi Tiirk boylarmun biryiik bir kismm mazi sigasimin —ds (65 } ile bagh
olmasnda birlesmiglerdir. Bunlar mazi sigasinda bard: derler. Suvarlar ile Kipgak-
Yardan bir takimlan ile Gguzlar onlardan aymbmglardir, Bunlam (&) yerine K'H
yabut g'li yahut tok kelimelerde k (3 ), ince ahenkli kelimelerde k (4) getirirler,
Bu dilde mifret ve cemi sigasi bir olur, aralam aymnt edilmez. k'l kelimelerde ya
kurduk denir’ o yay kurdu’ demektir. men ya kurduk ‘ben yay kurdum’ demektir. .. .
Bu bi¢imdeki agklama ve Srneklendirmeler 63- iincii sayfaya kadar stirmektedir,
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zaman, gelecek zaman v.b. kiplerin 1-inci sah. ¢okluk gekimlerine, hatta bildirme ekine
aktanlmas: 8 durumlari da ekteki bu nitelik kangtinlmasi ile ilgili goréinmektedir.
Stiphesiz yine ekin daha sonraki degisme ve gelisme evreleri icinde yer alr.

§ 5. Zamirlerin ve iyelik eklerinin ses defisimlerine ugramasin-
dan olusmus kist ekleri:

Kisi eklerinin iyelik asilh olanlarinda énemli bir degisme yoktur.
Yalmz Koktiirk Yamtlar’nda I-inci gegmis zaman kipinin 2—-inei kigi
teklik ve ¢okluk gekimlerinde 7i>>g degisimi dolaywsiyla kipin —tg/-dig,
—tig1z/~dygiz bicimlerine girdigi goriiliiyor: bardig ‘vardn’ (IE 24},
turu 6lii yoryyur ertig (IS 9), bardigz ‘vardiniz’ (Alt. Gr. § 217) gibi
Aym degisim ile ilgili kisi ekleriné zellikle 2-nei sah. ¢okluk gekiminde
olmak iizere, Balk., Kazn, Alt. v.b. kimi yeni lehgelerde de raslamak-
tayiz. 2 -

Asil onemli degigimler kisi zamirlerinden gelen kigi eklerindedir.
Bu degigimler eldeki yazmda isleyecegimiz konunun Sziinii olugturmak-
tadir. Bu tipe giren eklerdeki kiigiik ¢apta ses degisimlerini daha Eski
Tiirkge devrinde gbrebilmekteyiz: ben >men>>min, sen>sin gibi .

Kasgarli Mahmud'un genis zaman cekiminin OZuz Tiirkleri
ile oteki Tiirkler arasindaki sbylenis ayrhma isiret eden agiklama-
larmdan, 11-nci yiizyilda cekimli fiillerde kullanilan birinei kigi zamirinin
epey ileri bir ses defigmesine ufradifn anlagilmaktadir. Kasgarl:
Mahmud “Oguzlar muzart sigasinda 2-nci r harfini atip kelimenin
kokiinde olan r harfini hirakarak men baran (is ;o), men turan (07 o)
derler ki ‘ben varmmm, ben kalkarm’ demektir. Asil kelimede r harfi
bulunmazsa o kelimeye muzari halinde r gelir: men keliren (0,5 5),

28 Bu kipler i¢in Anadolu Agizlan’nda bol Srnekler vardir: alirih, gezerik, geliyoh
memnun degilik, iyiyik, gedek, amelék gibi. Bu husus igin bk. T. Kowalski, Osmanisch
Tiirkische Dialekte, El, IV, sah. 1006, § 60. sldiirmek ‘tldirmeyiz’, emrifideyik v.b.
sekiller icin bk. A. Caferoglu, Giiney-doju Illerimiz Aguzlarindan Toplamalar sah.
175-ag. I. Ekin Anadolu Ajrzlar’ndaki genel durumu i¢in Fundamente sah. 301, § 3219
Az. hildirme ekleri, sah. 311, § 32212, sah. 363 § 322411 Karag., Balk, sab. 334 § 3221
Kary. '

28 Bk. Fundamenta sah. 361, § 32212: —giz/-giz; sah. 363 § 322411: —guiz [—igiz,
sah. 418, § 3219: —1gus, —sa—g1z; sah. 588, § 3221: —zigar/—ziger —zagar [—zar v.b.

30 Bk. Altiirkische Grammatik, § 192. Yukardaki paragraflarda ele ahnan olaylar
dolayisiyle, 2 -inci sah. teklik ve ¢okluk zamirinde goriilen ses degigimleri de belirtil-
migtir. 3 -iinci gahista dnemli bir degisme yoktur. Bu yiizden bu paragrafta yalmz
fiil cekimi eki olarak kullanilan 1 -inci sah. zamirinin ugradig: ses degigimleri ele alna-
caktir., Esasen yazida geligtirilen Jnu da dogrudan dogruya 1 -inci gah. ile ilgilidir.
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men kiileren (0I5 ) denir ki, ‘hen gelirim, ben giilerim’ demektir. keldi,
kiildi kelimelerinde r harfi yoktur. Nitekim men barirmen siziinde elif
yoktur. Buradaki m harfi elife gevrilmistir. Ve yine men ya kuraran
denir. Halbuki sbiir Tiirkler kurarmen derler. Burada iki r harfi vardir.
Birisi asli digeri muzari belgesidir. Kurala uygun olan budur. O guzlar’m
tuttugu yol kural yolu degilse de kolayhk yoludur. Nefyinde ol barmas
denir, ‘o gitmez’ demektir. Burada Oguzlar ile 6teki Tiirkler arasinda
ayriik yoktur” 3! demektedir. Bu agrklamalardan anhyoruz ki, O guzca’-
da genis zaman kipinin I-inci kisi ¢ekiminde, kelime kokiindeki r sesi
ile ¢ekim sirasinda eklenen genis zaman r’sinin tekrarnmi énlemek i¢in
bagvurulan hece yutumu (haplologie) olayindan baska kisi zamiri de
agintrya ugrayarak, kok ile ek arasinda —a/-e baglanu iinliisii tagryan
—n sesine démmiistiir. Kasgarli bu geciste kurarmen sbylenisini goz
éniinde bulundurarak arada kaybolan m sesini —a/—e sesine déniis seklin-
de agiklamssa da, Tiirk dilinde yiiriirliikte olan ses kurallan dolavisiyla,
men kisi zamirinin -°n sesine doniinceye kadar bir-takim ara degisim
evrelerinden ge¢mis olmas: gerekmektedir.

Kaggarh ¢ekimii fiillerde kullamlan 1—inci kisi zamirinin eklesmevye.
giden defisiminde —van/-ven evrelerini atladigina, yalniz ~an /—en ekin-
den s8z a¢tigina goére, kendisinin bu ara evreleri veren kullamilislara
raslamams oldugu kabul edilebilir. Zaten Divan’da b>wv degisimini
yansitan kisi ekleri de yoktur.

Her ne kadar Divenu Ligat it-Tiirk’te bu gecisi vansitan aciklama
ve Srneklere raslanmuyor ise de, fiil ¢ekiminde kullanilan l-inci kigi
zamirinin Eski Anadolu Tirkeesi metinlerinde goériilen tiirleri, bize bu
zamirin eklesme yolundaki degisim evrelerini aydinlatacak giizel érnek-
ler vermektedir. Eski Anadolu Tiirkcesi’nde zamir ve ek olarak 1—1n01
kigi i¢in asagidaki tiirler ile karsilasmaktayiz:

1) men : Eski Ttrkge devrinden beri ¢ekimli fiillerde kisi eki olarak
kullanilan mer kisi zamirinin Anadolu alanmmdaki kalintisidar. Coklukla
kendisinde daha Dogu Tirkgesi'ne ait ozellikleri devam ettirmekte
olan Behcetii’l-hadaik fi mev’izetii’l-halaik gibi gecis devri eserlerinde
goériilmektedir. Kullanilma yerleri ~2°li genis zaman, —ms’li 2-nci gegmis
zaman, —se¢/-se sart ve —a/—e ve —isar/—iser ekleri ile kurulan gelecek
zaman kipleridir: dir-men, biribir-men ‘génderirim’, sormas-men (Behcet,
sah. 127), okimis-men, ayrilmis-men (gost. e. 128), u¢sa—men, yériise—men,

3t Div. Tre. C. I, sah. 64, 65.
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boza—men ‘bozacagum’, dolaya-—men ‘dolayacagim’, aydisar—men (gost.
e. sah, 128) v.b.

men zamiri bu eserde fiil ¢ekiminde yer alan tek bigim degildir.
Yer yer aym kipin ¢ekiminde asagida goriilecek oteki baz1 ekler de
kullanilmaktadir. 1-inci sah. cokluk eki igin —vuz/-viiz ve ~uz/-iiz karsik
olarak yer almustir. Eserde men zamirine tekabiil eden -miz ¢okluk
bigiminin yer almamus olmas: 1-inci kisi teklik ve cokluk eklerinin kul-
kullanihs bakimmdan ayni temelde gelistirilmemis olduguna igdret
etmektedir.

2) —vanj-ven : Coklukla Tonyukyk Yazt: ile Yenisey Yamtlar’nda
raslanan ben kisi zamirinin 32 b >v" d'@g’igimine 38 pgramasimndan olusmus
bir tiirdiir. Dil benzesmesine gore ayrica ince ve kalm bigimlere gir-
mistir. Eski Anadolu metinlerinin 6zellikle ilk devirlere ait olanlann-
da cok kullamilir. Bu bakindan Sultan Veled bagta gelir. Eldeki
metinlere gore bu ek, isim (cevher) fiilinin bildirme (ihbarj, —r genis
zaman, —o/—e ekleri ile yapilan genis, simdiki, gelecek zaman gereklilik-
~dilek ve —sa/-se sart kiplerinde yer almaktadir: yesuklu-van ‘giinah-
karm’ (SVIM. 37, XIX, 4; AQY, 48); ben haklu—ven, ben dést—ven
(Kelile sah. 171, § 18); diler—ven ben bir ¢anak (SVIM. 141) ‘acdibe
kalur-van ol celepten (goster. e. 42-8); yalvarur-van tefirtye ben
diin i giin (gost. e. 25-101 ve§141/3); ne ki vardur cithande bildiire-ven
sini kuca-van (SVTM. § 201); tepu kilmis-van (Behget. s. 128)
za‘if olmis-ven, sakloyumaz-ven (Kelile sah. 168, § 16/8,. sah.
170, §17); ben—ven (SN. 119); vere—ven (Ferh. 153); size bir kag dgiit
veriser-ven (Kelile, sah. 171, § 19) v.b.

3) —vam/-vem : Gerek Sultan Veledin manzumelerinde gerek
Eski Anadolu Tiirkgesinin 6teki ilk devir eserlerinde yer almig bir
ektir. ben zamirinden eklesmisg olan —van /~ven bicimi, iyelik ekinden

gelen 1-inci kisi eki —ﬁiﬁgiﬁﬁmé“’t};i’é’ima}gnda bu bigime girmistir. Eserlerde

32 Bk. Alttiirkische Grammatik, § 189.

38 Tski Tiirkce’deki b sesinin Eski Anadolun Tirkecesi'nde v'ye dondiigiini
gosteren daha bagka srnekler de vardir: bar>var, bar—>>var-, bir->> vir—; s6z icinde ve
sonunda: yalbar—>vyalvar—, yebiz>>yavus, tabar>>tavar, yabgin—>> yavgin—, sab>sav,
seb—>> sev—, eb> ev v.h. Bu gecis igin bk. SVTM. sah. 45. Oguzca’da meydana gelen bu
gecise Kaggari de dokunmaktadir. Bk. Div. Tre. C. I, sah. 31 as 2 ve 32 bag. Aym de-~
gisime bugiin yalmz igseslerde olmak dizere baz Anadolu agizlarmda bile rashyoruz:
gavah <kabak (Swv. -Tok. III-5), savah < sabah (gost. e. 112-8); bava< baba, (gist.
e. 113-5), gurvan<kurban {gost. e. 177-15) v.h.
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ekin, dudak sesi v’nin etkisi altinda tinliileri yuvarlaklagsmis ve daralmis
olan —vum/—viim’lii tiirlerine de raslanmaktadir.: ben ne—vem (Sul. Vel.
Fundamenta, sah., 172, § 32212); barvam, oturur—vam, ifilar-vam
(SVIM. 32-5); kan aglaya-vam bir giin. sini duta—vam bir giin;
siicii ige~vem siicii (SVIM. § 259); ben gézleye—viim bir giin, hem ben
giil e—viim bir giin, afisuz éle—viim bir giin, elden vara—vum bir giin
(SVIM. § 259) v.b. 1,2 ve 3-iincii bentlerdeki ek tiirlerini Eski Anadolu
Tiirkcesi’nin son devir eserlerinden olan Dede Korkut’ta bulmak miimkiin
degildir 34,

4) -in/-in : —van/-ven ekinin énses v—sini yitirmesi ve —a [—e iinlii-
lerinin daralmas: ile olugmustur, Kullamlis orani bakimmdan ilk devir
eserlerinde seyrek, son devir eserlerinde boldur: ben dak: revd gérmez—in
(Kelile 170, § 17); ben—in (Ferh. 153); bilmez—in, katlanmaz-n (SN.
§253), yakinhk edecek—in (KV. 94); olur-in, turur-in (DK. II,
§194) v.b.

5) —vanin/—venin : —van/—ven eki ile —tn/~in ekinin kaynasmasindan
olusmus bir birlesik ektir 35, Manukw’s-tayr, Siiheyl ii Nevbahar ve
Kelile Dimne gibi eserlerde goriilmektedir: durmus-vanin, yazmis—-vanin
(Mantik.); ben—venin iopragile su, sen giinessin bil bunt (Kelile sah.
172, § 19); kunanus-vanin (SN, § 252), basarur-vanin, gider—venin,' dilemez-
~venin, gidiser-venin (SN. § 253) v.b.

6) —am/-em, -m : —am/-em eki, —vam [-vem ekindeki v sesinin
erimesinden olugmus bir tirdiir : kul-em ‘kulum’ (SN. § 244); Beyrek
didiikleri men—em ‘benim’ (DK. I, 122-as. 3); Bam Cigegiis dadisi-yam
(DK. I, 123-2); sdyler—em (CR. VI-10), sever—em, bilmez—em (SN. § 255-5),
bulmisam (gbst. e. § 253), sorisar-am (Ferh. 153); aglar-am, ceker—em,
viriir—em, kormi—yam (DK. 11, 195) v.b.

—a/-e ekleri ile kurulan genig-gelecek zaman ve gereklilik-dilek
kiplerinden sonra, araya bir koruyucu iinsiiz almadan kisi eki -m olarak
getiriliyor. Bu durum ~a/-e ile kurulan kiplerin ve ilgili kelimelerin ses
yapilanindan gelen bir kisaltma zorunluguna baght bulundugu gibi,
—am/~em kisi eklerinin -m iyelik ekinden gelme kisi eki etkisinde kalarak
gegirdigi yeni bir degisim evresinin de anlatimidir.: aglaya-m ‘agliyorum’,

3 Dede Korkut'ta fiil cekiminde kullamlan kisi ekleri icin bk. DK. I¥, sah. 459, § 191.

% Aym nitelikteki iki ekin iistiiste gelme olay ve nedenleri i¢in bk. Z. Korkmaz,
Tirk¢ede Ek Yigumas: Olaylarinin Meydana Geligi Uzerine, Tirk Dili Aragtirmalan
Yalhg 1960, sah. 173-180.
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aglamaya-m ‘aglamryorum’, kiviire-m ‘sokacagim’ (Behcet. 127), yolda
otur—am ‘otururum, oturacagim’, seve—m, oturu-m (SVIM. § 259);
gézlerifi ben aga—m ‘agmalryim, agsam’, ditkete-m (SVIM. § 261) v.b.

7) 1-inci kigi. ¢okluk eki igin bu devir eserlerinde: a) —vuz/-viiz,
b) —uz/-iiz olmak tizere baghca iki bi¢im yerlesmistir. Bu paragrafin
1-inci bendinde belirttigimiz men kisi ekine karstlik olan biz, —miz cokluk
bi¢imi artik yoktur.

a) —vus/—viiz eki, 1-inci kisi teklik eki —van/-ven’in olugmasnda-
ki bigimde, biz zamirinden b->>v— degigimi ve v=dudak sesinin etkisi
altinda i¢ses tinliistintin yuvarlakla§ma51 ile ortaya ¢ikmugtar. (bzz >-viiz).
Eklendigi fiil ve kip ekinin unluiermdekl incelik ve kahnhk sirasma
gore, ayrica inceli kahnli —vuz/—viis bigimlerine girmistir: barsa—vuz,
agsa—vuz kilsa—vuz, gérmese—viiz, aparsa—vuz (Behcet. 129; Fundamenta,
sah. 173, § 32212) bizi ol bile ki neviiz, kus bigi u¢a—vuz, bile eliimiiz
duta—vuz bu agur yol kese—viiz (SVTM. 36-1,2); umavuz -(Ferh. 153);
tufanda—vuz (SN. § 344); gerek bile—viiz (SN. § 254); kadin ura-vuz,
isteye—viiz, verbiye-viiz ‘gondeririz’, seni gétiire—viiz (Kellile, sah. 196.
§ 16) gibi.

Goriiliiyor ki —wvuz/-viiz eki, —a/-e ile kurulan veya -se/-se giln
sonsesi iinlii ile biten kip eklerinden sonra gelmektedir. Bildirme eki
olarak kullamhginda da eklendigi isimler yine ayny iinliiler ile bitmektedir

Sonsesieki —z/—s tonsuzlagmas: dolayisiyla metinlerde, tek tiik
ekin —vus/-viis bigimlerine de raslanmaktadwr: hdzir olea—vus ‘hazir
olabm’, revd kila—vus ‘reva gorelim’ (Behcet. 129) v.b.

b) —uz/-iiz: Bu ek —vuz /-viiz ekindeki dnses v—sinin eriyip yitmesin-
den olusmustur. Sonsesi iinsiiz ile biten kiplere ve kelimelere eklenmek
tedir: kiulisar—uz (Behcet, 128), yanisar—uz (Carh. § 190), biz ol idifeden
degiil-iiz (Kelile 169, § 16), danisur-uz, bulismaz—uz, dasinmaz—uz (Ke-
lile 170, § 17), olmis—uz (SN. § 252), gider—iiz (SN. § 253), safie virmez-iiz
Kesis oghna viriir—iiz (DK. I, 111-13); getirmig—iiz (DK. 1, 111-2) v.b.

- Bildirme eki olarak kullanilan —uz/-iiz’iin dar iinlii ile biten isimlere
—yuz/-yiiz biciminde geldigi de oluyor: kullaryuz (KV. 80), togumu-yuz
(Fundamenta 172, § 32211). gibi Boylece iinlii ile biten kelimelerde hem
—vuz/-viiz hem de—yuz/-yiiz tiirleri yer almis oluyor. Bu noktanm
tartigilmasina ileride Anadolu Agizlar’ndaki durum delayisiyla yeniden
déniilecektir.

Metinlerde, sonsesteki —z>>-s tonsuziasmasina tek tiik bu ekte de
raslanmaktadir: diler—iis, siicid kilur—us (Behcet. 128) gibi.
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§ 6. Isim fiili (cevher fiili, verbum substantivum) ekleri :

Isim ctimlelerinde isimleri fitllestirmek i¢in kullanilan bildirme
ekleri de kékenleri bakimmmdan kisi zamirlerine dayamurlar. Ciinkii,
tarihi devir metinlerinin incelenmesi gosterivor ki, isimler ve isim
grubundan olan biitiin kelimeler, ancak birer er- ve tur~ yardimer
tiilleri alarak fiillesebilmekte; bunlarm g¢ekimleri de belirli {iil kiplerinin
cekimlerindeki yondemlere uydurulmaktadir :

men edgii eriir—men

sen .. eriir—sen
ol ,, eriir—ol

biz ., erir—biz
siz  ,, eriir—siz

olar ,, eriir-ler Yahut tur- yardunet fiili ile: men edgii
turur—men v.b. gibi.

Zamanla kendini gésteren asmmalar, er— yardumer fiili ile bunun
cekime girmis genis zaman eckini ve Kkisi zamirlerini, leh¢e ve agizlarin
ses yapisidalki ozelliklere bagh olarak az veya ¢ok oranda degistirmistir.
Bu degisimin en son evresi de Tiirkiye Tiirk¢esi’'nde ve Anadolu
Agizlari'nda oldugu gibi, yardimer fiilin, cekimh sekli ile birlikte
biishiitiin eriyip yitmesi, kisi zamirlerinin ise eklesmesi bigiminde kendini
gostermistir. Bu sekilde olusan ekler simdiki zamani gdsteren bildirme
ekleridir ve genel olarak Giney-bati lchgeleri icin karakteristiktir.

tur— yardimer fiilinin kisalmasindan olusan ~dwr/~dir eki, Tiirk-
mence gibi kimi leh¢elerde butiin kisilerde kisi eki olarak ¢ekime gir-
digi halde, Tirkiye Turk¢esi'nde —dur /~dir, ~dvrlar /~dirler sekillerinde
vaimz tigiineii kisilerde verlesebilmigtir.

Yukandaki kisa agiklama ile belirtmek istedigimiz 6zellik sudur:

Gekimli fiillerin kisi zamirlerine dayanan kisi ekleri ile, isimleri
ve isim soyundan kelimeleri fiillestirmek icin kullanilan 1-inci ve 2-inct
kisi teklik ve ¢cokluk ekleri arasinda nitelik bakimindan bir ayrilik yoktur.
Bunlar birbirinin aymidirlar. Bu sebeple, yukandaki paragraflarda
celkimli fiiller igin kisi eki olarak verdigimiz belirli nitelikteki ekler, bu
eklerin s6z konusu oldugu devir ve metinlerde ayvm zamanda blldlrme
ekleri olarak kullanilmais Veya kulldmhnaktadular

§ 7. 5—inci paragrafta Eski ﬂAnadolu Turkqes; d¢in verdigimiz
1-inci kigi eklerinin, baslangi¢ devrinin kimi eserlerinde raslanan men
zamiri disginda kalanlarm, birbirleri ile olan ilgi derecelerine gire yeni-
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den iki grupta toplayabiliriz. Bunlar: a) Onscslerinde b— >v— degisimin-
den olusmus birer v— sesi tasiyan, b) Onseslerindeki v— sesini yitirmis
olan eklerdir. Gercekten de -van/-ven cki ile —in/-in, —vam/—vem eki
ile —am/-em ve —m; —vuz/-viiz eki ile de —uz/-iiz ekleri arasinda ¢ok
yakin bir ilgi vardir. Ciinkii, sonuncular birincilerin énses v’lerini yitir-
meleri voluyla olusmuslardir. Bu olusumu séyle gosterebiliriz :

1} —van/-ven > —in/-in,

2) —vam/-vem >—am/—em, —um,-iim, —'m,

35) —vuz/—viiz > —uz/-iiz.

Goriltiyor ki.daha o devirde kendini gisteren hovie bir degisim
ile, 1 inci kisi eklerinde birer ikilegsme -ortaya ¢ikmistiz. Degigimin ilk
evresinde bulunanlar gittikge zayiflayip, son evresinde bulunanlar
" Eski Anadolu Tiirk¢esi'nin son devrinde daha egemen bir duruma
gegerek, Tirkiye Tirkgesi ve Anadolu Agizlarr’ndaki eklerin temelini
hazirlamislardir. Bugiin iinsiizlerden sonra —m/—im, inlilletden sonra
—~yum [—yim bicimine girmis bulunan ve yukandaki siralarin ikincisinden
gelismis olan ek, Tiirkiye Tiirkg¢esi'nin yazm dilinde fiillestirilmis
isimlerde ve belirli nitelikteki cekimli fiillerde kullanidan I-inei kisi
teklik ekidir. Dudak benzesmesine uyarak ayrica —um /—iim, —yum /—yiin
bigimlerine de girmistir. 1-inci siradaki —van/-ven’den gelisen —n/-in
(tinlilerden sonra —yin/—yin) I-inci kisi teklik eki ise, yazi dilinde tutu-
namamis —um/—im, ~yim/—yim ekine kosut olarak bir kisim Anadolu
Agizlari’nda yerlesip, bu agizlarin egemen 1-inci kisi eki durumuna gec-
mistir: alir-in, geliyor—-un> geliyo—n, gel-cen, var—in ‘varim’, iyiyin gibi.

—vuz/—viiz ekinden gelisen ve gittik¢e dudak benzesmesine gore
ayarlanarak dizli, yuvarlakli kullanilan —z/—iz, ~viz/—yiz 1-inci kisi
cokluk eki ise, Tirkiye Tiirkc¢esi yazi dilinde ve Anadolu Agizlar’nda
genel olarak ortaklaga gelismistir.

Eski Anadolu Tiirkgesi'ndeki v—"li bigimlerden, Tiirkiye Tiirkcesi'ne
kadar uzanan v-sini yitirmis big¢imlere gecisi boylece ozetledikten
sonra, burada konu ile ilgili énemli bir noktaya dokunmak istiyoruz.
O da, 6nsesi v—"li eklerden dnsesi —v’siz olan eklere dogru yonelen gecisin
ne sekilde olusmus bulundugudur. Yani, bu gec¢is dogrudan dogruya
m olmustur? Yoksa ara evreyi kuran baska bir bicimden atlama yolu
ile mi?

Eger, salt metinlerdeki orneklere davyanarak vermis oldugumuz
yukaridaki ikili gegis semasma gore karar verilecek olursa, —van/-ven,
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—vamj-vem ve —vuz/-viiz eklerinin her hangi bir ara evreden gegmesi
<6z konusu olmadan —in/—in v.b. sekillere dénmiis olduklar: séylene-
bilir. Ancak, gecise temel olan eklerin énses duramu ve Tiirk dilinin
kimi ozellikleri goz oniinde bulundurulursa, bu gecigin birdenbire ola-
mayacagl kolayhkla anlasilir. Ciinkii v— sesi szellikle bunun hece baginda
olani, bir ¢irpada yitebilecek kadar yumusak bir ses degildir. Yitmeden
snce biraz daha yumusamasi ve iinliiye yakm bir nitelik kazanmas:
gerekir. Bunun igin de en uygun gecis yolu dyiin ‘ev’in’ (Caferoglu, Siv.
_Tok. 125-1), géy: gév <gik (gst. e. 125-15), géycek ‘giizel’ < govgek,
gokeek <kork (gost. e. 128-12), oycu <aver (Caferofluy, Di. Kars-Terk.
55-5), sdygiilii<sevgili (Srv. Tok. 137-as. 2), daylet<devlet’ (Srv. Tok.
164-26), ¢dyiir—< gevir— (DI. Kars-Terk. 42-4), aylii<<evli (gost. e. Terk.
43-9) v.b. drneklerde gorildgi gibi icsesteki v >y degigimidir.

Bir de —inj—in, -um/-im ekleri, —van/-ven ve —vam|—vem eklert
ile karsilastirildiginda, bunlann degigme sirasinda birer iinlii daralmasma
ugramis olduklar: géritlityor. Acaba eklerdeki bu daralma hangi sartlar
altinda ortaya gikmigtir. Konuyu gelistirirken bu noktay1 da gz Oniin-
de bulundurmahdir. Iste gerek v— sesinin yukarida agiklanan birdenbire
yitmeme ozelligi, gerek degisme sirasinda eklerde meydana gelmis olan
daralmalar, bu eklerin bagka birer ses degisimi evresinden daha gecmis
olmalan gerektigine hitkmettirmektedir. Tiirk¢e'de ozellikle Anadolu
bolgesinde gelisen Tiirkge’de yiiriirliikte olan ses kurallar: geregince 88z
konusu eklerin, degigme yolu tizerinde izlemeleri gereken ara evreleri
soylece gosterebiliriz :

1) —van/—wn>—ym/—yin>~m/—rin,

2) —vam |-vem>>—yam/|-yem>>-1m [—im,

3) —vuz/-viiz >-yuz|-yiiz. Bosyle bir gegis hem bu eklerdeki v—se-
sinin degisme dogasma uygundur. Hem de —a—/—e— @inlillerinden ——/-i—
iinliilerine geqis bigimindeki darahst aydimnlatacak niteliktedir. Ciinkii v
sesi yanlarindaki iinlileri kolayca daraltabilmektedir. Gergi, metinlerde
bu orta gecis evresini veren &rnekler de yok degildir. Hem de bol
kullamlmaktadir. Ancak, —van/-ven, —vam/-vem ekleri hem iinliiler,
hem de iinsiizler ile biten kip eklerinden sonra gelebildigi halde, —yin/
—yin, —yun|-yin ve ~yuz [~yiiz elslerinin yalmz iinlii ile biten kiplerin
cekimlerine gelebildigi goriilmektedir: sayru-yun, dillii-yin, belli-yin
(Mantik.), gire—yin ‘greyim, goriiriim, gorecegim’, deyeyin ‘aym anlam-
lar ile’ (SN. § 254), eyleye—yin (Mevlid 101, 74 v.b.}, kullari—yuz (KV. 80),
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togumu—yuz, asi—yiiz, kisiyiiz (Mevlid, 145-30) gibi. Buna karsihk, yine
5—inci paragrafta verilen 6rneklerde gériildiigi gibi, iinsiiz ile biten kelime
veya kip eklerinden sonra yer alan kisi ekleri —in /—in, —um/—iim ve —uz/—iiz
bigimlerindedir. Durum bdyle olunca, ek basmndaki y—"nin, ekin kendi
seslerinden biri olup olmadig sorusu ortaya ¢itkmakta ve konunun diigii-
mii de burada baslamaktadir.

Eger bu ses, metinlerdeki kullamhs &rneklerine gére tesbit etti-
gimiz bicimde, koruyucu iinsiiz olarak araya girmis bir yardime: ses
degil de dogrudan dogruya eke bagh bir ses ise, neden iinsiiz ile biten
kip ve kelimelerden sonra da —yin/—yin, —yim /~yim ve ~yuz/-yiiz bigim-
lerinde kullamlmamaktadir? Sizhdi bu soruyu yanitlamaga ¢ahsalim:
Bizce, ~yin/—yin, —yim/—yim ve —yuz/—viiz eklerindeki y— sesi, —in/~in
v.b. eklerin, sonsesi iinlii ile biten fiillestirilmis isim ya da kiplere eklen-
mesi dolayisiyla, iki inlii arasinda sonradan ortaya ¢ikmis bir koruyucu
iinsiiz degildir. Ekin temel sesidir. Ancak, bu sesin v—>y— degisimi
sonunda, birdenbire bir yardimer ses sayillmasina yol agacak sebepler
vardir. Bu sebepleri basghca ii¢ noktada 6zetleyebiliriz :

1} v—>vy— degisiminden olusmus bulunan —yn/-yin, -~yim/-yim,
—yuz[—yiiz eklerindeki Snses y’sinin koruyuecu iinstiz y sesi ile karstin-
larak, bir yardime:r ses sayihip, iinsiiz ile biten kiplerin cekimlerinde
atilmis olmas,

2) v—>y— degisiminden olusmus ve hece bagma raslamiz olan
unlii niteligindeki y sesinin, i¢seste r, § gibi nisheten bol sesli iinsiizlerden
sonra dayanamamasi.

3) Son bir etken olarak da Oguzca’min hece kaynasmalarina ve
ses diigmeleri dolayisiyla beliren kisalmalara pek elverishi olusunu
gosterebiliriz.

Gergekten de, Eski Anadolu Tiirk¢esi’nde fiil kiplerinin hangi
ekler ile kurulmug oldugu diisiiniiliirse, yukanda verdigimiz noktalarm,
bunlardan birincisi basta gelmek iizere, 6nemli bigimde etkili oldugu
kendiliginden ortaya cikar.

—van/-ven, ~vam[~vem ve —vuz/-viiz ekleri zamir kikenli olduklar:
i¢in bu devir metinlerinde genis zaman, gelecek zaman, ikinei gegmis
zaman kiplerinde ve ayriksal olarak da sart kipinde yer almisglardir. Bun-
lardan -r, —ar/—er, —ur/—iir, —r/—ir ve —sar/—iser ekleri ile kurulan ve
sonu - ile biten genig ve gelecek zaman kipleri ile, —mig/-mis ile kurulan
ve sonu —§ ile biten 2—-inci ge¢mis zaman diginda kalan biitiin kiplerde,
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kip eki ~a/-e tinliileri ile sonuglanmaktadur. Bilindigi gibi eski bir ~ga/-ge
ekinden gelen —a/-e kip ekleri, Eski Anadolu Tiirkgesi'nde yeni
bir gérev dallanmasina ugramis; gereklilik—dilek, dilek—emir, genis
zaman, simdiki zaman ve gelecek zaman kipleri kurabilen bir genislik
kazanmistir. Iste v—>y— degisimi ile olusmus bulunan —yin/—yin v.b.
ekler gekimde biiyiik bir ¢oklukla, ya boyle iinlii ile biten ya da r,s ile
biten kip ekleri sonuna gelmislerdir. Birinei tipten olanlara gelenlerde
ek bagi y'sinin iki iinli arasinda kalmasi, ikinci tipten olanlara
~ gelenlerde ise r, s gibi bol sesli iinsiizlerden sonra ve hece basinda yer
almig bulunmasi, yukanda ii¢ madde halinde verdigimiz karistirma ve
dayamksizhigim bashica etkenleri olmustur.

Iste bu kamstirma ve etki viiziindendir ki v—>y— defismesinden
olusmus bulunan y- sesi, eke dahil bir temel ses olmaktan ¢ikanhp, bir
yardimer ve koruyucu ses olarak kabul edilmistir, Bunun dogal bir
sonucu olarak da, iinsiiz ile biten kiplerde kendiliginden atilms; béylece
—tn/-in, —im/~im ve ~uz/—iiz eklerinin olusmasina yol acilmistir. Eklerin
isimlerden fiillestirilen (cevher fiili, verbum substantivum) tiirlii keli-
melerdeki kullanihigi da buna gére ayarlanmis olmahdur.

Her ne kadar eldeki Eski Anadolu metinleri, y— sesini ekin yapisi
iginde bir ses olarak kabul ettirecek érnekler veremiyor ise de, —yin/—yin,
~yum/[—yim ve —yuz/-yiiz eklerinin, bu devirde kisa bir siire de olsa,
gegis evresi durumunda, iinlii ve iinsiiz ile bitis ayrhg gézetmeksizin,
hi¢ olmazsa bir kistm unsurlarca kullanildigi kabul edilebilir. Bu gorii-
sumiiziin en bilyiik destegi, bir-cok hakimlardan Eski Anadolu Tiirk-
gesi'nin zaman igindeki dogal siirefi sayilan ve yapisinda bir-takim
arkaik bzellikleri de devam ettiregelmis olan Anadolu Agizlaridir,
Eski Anadolu Tiirk¢esi'nde arayip da bulamadifimiz séz konusu
eklerden ikisinin, —yin/-yin ve —yuz/-yiiz eklerinin, aradan gecen bunca
zaman ayrihfina ragmen, kimi Anadolu Agizlarr’nda hild kullamlagel-
mekte oldugunu gérmiis bulunuyoruz.

§ 8. Kendisinde Oguz-Kipg¢ak kangum bir-takom eski ozellikleri
tasimakla, hem Anadolu agizlar iginde, hem de Tiirkiye dist kimi lehge
ve agizlar ile olan baglantilar bakimindan énemli bir yer tutmakta olan
Bartin ve yboresi agzlar, 3 ifizerinde durdugumuz l-inci sahis ekleri
bakimindan da pek ilgi gekicidir. Bartin’m yerli agz ile Bartin’a hagh

% Bu konuda genig bilgi almak i¢in bk. Korkmaz, Bartin ve Yoresi Afuzlar
Uzerine, Tiirkoloji Dergisi, C.I, S, I, sah. 103-141.
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Amasra bucagiman Asagikoy ( Kalesah, Sah mahallesi ), Inpiri ve Bostan-
lar koylerinde, Arit bucaginda ve bu bucaga bagh Karakéy, Sihlar,
Sahin, Kayacilar, Daridren, Cépkiy ve Mentesepiri kéylerinde, I-inei
kisi teklik ve ¢okluk bildirme ekleri olarak —yin/-yin ve —yus/-yiiz
bigimlerinin kullamildigini gordiik 37. Bu ekler fiillestirdikleri isimlerin
iinlii ve iinsiiz ile bitis aymliklarma bagh olmaksizin, hep bu bigimde
kullamilmaktadir. Esasen bu ekleri eski bic¢imlerin normal degigime
ugramis birer siiregi olarak gésteren yénii de, iinsiiz ile biten isimlerden
sonraki kullamibslaridir. Asagida vermis oldugumuz drnekler bu durumu
daha iyi belirtmektedir: - _

1-inci kisi teklik eki ile: ben‘bif.p'ddiksa;h gizvyin asilyin, temiizyiin
deye; sinci coban ben gagakyin, ben bi gagak c¢obanyin deya; ben
ashndagary deyilyin erkekyin demis (Bartin); gardasim lesberdii ben de
lesberyin, ben Arit Garakoydenyin (Art, Karaksy, Sihlar), ben
oranty asd mehellesindenyin (Mentesepiri) v.b.

I-inei kigi ¢okluk eki ile: hepimiz tamaemyuz; Orta mehelledenyiiz
biz (Bartin); lesberyiiz biz (Asafkdy); hoca nedii bilemeyiiz, biz
koydenyiiz (Danéren); Bartindan deyilyiiz biz Arit Garakey Seh-
lerdenyiiz (Seyhler koyii) v.h.

36-nc1 notta ad: gegen Bartin ve yéresi agizlar fizerindeki aragtir-
mada verdigimiz bir-ka¢ defisim tiirti, Bariin bélgesinin Tiirk dilinin
baz1 eski dzelliklerini siirdiirmekte ne kadar koruyucu oldugunu ortaya
koymustu. Yukaridaki érneklerden anlasilacag iizere, aym durumu
1-inci kisi bildirme ekleri i¢in de sdyleyebiliriz. Yalniz, bélgenin agiz 6zel-
likleri bakimindan gésterdigi koruyuculuk ile bagdasamayap durummu,
ekin ¢ekimli fiillerdeki kullanilislarinda, iinsiiz ile biten kip eklerinden
sonra y— sesini yitirmis olmasidir. Bartinhlar, yeni yetisenlerin dilin-
de, yazi dilinin ve sehirlilesmenin etkisi altmda artik —yin/-vin ve
—yuz/-yiiz bildirme eklerinin de yavas yavas yaz dillerindeki srnekle-
rine uymaga yiiz tuttugunu belirtmektedirler. Gercekten de stz konu-
su ekler, Bartin i¢inde, yalmz verli konusma dili abskanhgmi biraka-
mayaniar ile, yaz dili ve kiiltiir gevreleri ile iliskisi olmayanlarn agiz-
larinda devam ettirilmektedir. Ancak, bugiin i¢in daha vaygmn kullanili-
simt yitirmemis durwmdadwr. Koyler kuskusuz bu etkinin disinda kal-
maktadir.

3 Bizim. tesbitlerimiz yalmiz yerlilerini bulup konugabildigimiz kiylere géredir.
Bunlara belki daha bagka koyleri de katmak miimkiindiir,
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Oteki szellikler gibi, —yin/-yin ve —yuz/-yiiz eklerinin de, bu bél-
gede tarihi gegis evresini aydinlatacak bir degisim bi¢imi iginde koruna-
gelmis olmasi, kismen bélgenin etnik yapisindan kismen de cografya
durumundan ileri gelmektedir. Bartin’a bagli kéylerin gevreleri ile
olan iliski ve baglantilar1 Bartin ilgesinden ileriye gegememistir. Bize
anlatildigina gore genis bir alan: i¢ine alan Aru bucag, gevresi kayahk
ve sarp daglar ile ¢evrilmis gegitsiz bir bélge oldugundan, onsekiz parga
koyii ile birlikte uzun yiizyillar, idari bakimdan bagh bulundugu Bartin
ilgesi ile bile baglanti kuramamstir. Yine ilgililerin bildirdigine gore,
bir-iki yil énce agilmis bir yolun bulunmasma ragmen, Arzt ile Baritn
arasindaki gidis gelis bugiin bile giiclilkle saglanabilmektedir. Her ne
kadar yukarnda verdigimiz koylerden Amasra’ya bagh bulunanlarin
béyle bir durumu yok ise de, yine cografi bakimdan bu kéylerin de
digar ile olan baglantilart Amasra ve Barfin’dan ileriye gegememektedir.
Iste bu yiizden, bélgede, yalmz dilin dogal akimi ve gelisme sartlan
iginde degisime ugramms eski bicimlere ya da bunlarm kalmtilarna ras-
lanabilmesi olagan sayilmahdir.

—ywn [-yin,—yuz [~yiiz bildirme eklerinin bagka Anadolu agizlarinda da
bulunabilecegini diisiinerek, Anadolu agizlan ile ilgﬂi biitiin malzemeyi
gozden gegirdik ise de, bu eklerin, y— sesini ekin bir pargasi sayabilecek
kullamhslarina raslayamadik. Ancak, Bartin bélgesinin bazi 6zellikleri
bakimmdan yakindan ilgili bulundugu komsu Belu ve Kastamonu
bélgelerinde yaptifimiz 6zel aragtirmalar sirasinda, aymr ekin yer yer
Kastamonu veya ilgelerine bagh kimi kéylerin afizlarinda da kul-
lamlmakta oldugunu gorditk: ben onufi_élu deyilyin gibi. Ozellikle
Kiire ilgesinin Sinankéyii'nde: sen nerdensiii ben nerdenyim; ben
filan koydenyim; biz burda arkadasyuz v.b. 6rneklerde dikkati ¢eken
I~inci kisi teklik ve ¢okluk —yim/—yim 38, —yuz/-yiiz ekleri, Bartin ve
yéresi agizlarinda gordiiklerimizi daha da degerlendirmektedir. Ozentili
cahismalara dayanacak yeni derlemelerin bu 6zelligi Anadolu’nun daha
bagka bélgelerinde de ortaya ¢ikaracag: kamsindayzz.

Kimi Anpadolu agzlarinda gordiigiimiiz bu kahntilar, Eski Ana-
dolu Tiirk¢esi'ndeki —wan/-ven, —vem/-vem, —vuz/—viiz l-inci kisi

%8 Bk. ve krs. Prof. Dr. A. Caferoglu’nun aym kioyden derlemis oldugu metin-
lerde de —ywm/—yim l-inci sah. teklik ekine raslanmaktadwr. Ancak, ben seniii dar-i
diinyada bi tek giziiiiyim (AAT. Kast. Kiire-Sinankdvii, sah, Tl-ag. 3), sen benimsin
ben seniniyim (gost. e. sah. 73-ag. 3) 6rneklerinde goriildiigi gekilde kiiciik bir tesbit
ayrihg ile.
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teklik ve cokluk ekleri ile, bugiin kullanillan —in/—in, —wm/—im, —iz/—iz
1-inci kisi teklik ve ¢okluk eklerinin, aym koékten gelseler bile, bagka
baska gelisme yollar izlemis sayilabilecek ekler olmadiklarmi ortaya
koymaktadir. Gruplarm ikisi de yalniz ben ve biz teklik ve gokluk 1-inci
kisi zamirinin bir tek gelisme yolu iizerinde izledigi tarihi degisim
evrelerini yansitmaktadir. Degisimin ikinci evresini kuran o’li tiirler
ile, ayn1 degisimin dérdiincii evresini kuran v’siz tiirler,®® igte birer
orta degisim evresi nitelifinde bulunan ve v—>>y— degisimine ugrams
olan Anadolu agizlamnda rasladifumiz bu ara tiirler ile birbirine bag-
lanmis oluyorlar. Ne var ki, bir kisim agizlarda bu gecis, tiirli etkiler
altinda kendisini duyuramayacak derecede siirekli olmug; kimi afizlarda
ise bugiine degin siiregelen bir dayamklihk gdstermistir. 40

8 Gegigleri gu bigimde gosterebiliriz :

a) ben>-ven/—van>-yw/—yin>-in/-in,

b} ben>-vem/—vam (-m icin bk. § 5/3%)>-yam/-yem, —ymm[-yim>-im[-im

¢) biz> —vuz/-viiz> —yuz[—yiiz> —uz[~iiz>> —1z[-iz

.40 Fldeki yazida kullanilan kisaltmalar 6teki makale ve kitaplammizda kullanlan

kisaltmalardir. “Behcet” ile Behcetiv’l-hadaik fi mev’izetii’l-halail’in  Bursa yazmasi
kastedilmektedir, érnekler i¢in S. Bulu¢un Eski Bir Tiirk Dili Yadigdr: (Tirk Dili ve
Edebiyat1 Dergisi C. VI-1954 sah. 119-131) adhh yamsina dayandmgtir. Kimi eserler
i¢in de bilim alaninda yaygm kisaltmalar oldugu gibi ahnmagtir.

T, D, Yilhyg, §



