ESKI TURKCE buyla VE baya SANLARI UZERINE
SEMIH TEZCAN

Eski Tiirk yaztlarinda gegen, kimi aragtirmacilarn boyla, kimile-
rinin de buyle okuduklan' sézeiigin yiksek bir devlet gorevini gosteren
bir san oldugu ag¢ik olmakla birlikte, bu sanla gosterilen gorevin niteli-
81 ve sozciigiin nereden geldigi, gergek anlamimin ne oldugu simdiye de-
Sin aydmlatilamamistir2,

S6z konusu san su yazitlarda bulunmaktadir:

1) Bilge Kagz{n yaziti, giiney yani, 14. satar: tonyuqug buyla baya
targan. .

2) Tonyukuk yazit1, bati yani, 0. satir: toiiuqug buyla baya targan.
3) Suci yazit1, 2. satir: buyle quiluy yaryan.

4) Moyun-Cur (Sine Usu) .yaz1t1 4. satirin sonunda (S.E. Mavov:
Pamyatniki drevnetyurskoy pis'mennosti Mongolit i Kirgizii, Moskva-
Leningrad, 1959, s. 34’ gore): .... berti anta buyla.. ...

Goriildiigii gibi Bilge Kagan ve Tonyukuk yazitlaninda buyle Ton-
yukuk’un Suci yazitinda ise Kirgiz boyundan Yaglakar Kan Ata’nm
sani olarak gegmektedir. “

A.v. Le Coo’un IT. Turfan seferi sirasinda elde ettigi, Maniheist-
lerden kalma, Orta Farsca bir yazma parcasmda da bir Uygur kagani-
nin cevresindeki viksek gorevliler siralanirken buyle sani karsimiza cik-
maktadir., T II 135 sira sayisini tagiyan bu yazma par¢asini F.W.K.

! poyla okuyanlar: W. RADLOFF, F.W.K. M{ULLER, Sir G. CLAUSON, T. TEKIN,
buyla okuyanlar: V. THOMSEN, G. RAMSTEDT ve bagkalari. ‘

2 Ornegin K.H. MENGES: The Oriental Elements in the Vocabulary of the Oldest Russiaen
Epos, The Igor’ Tale, Supplement to Word, Monograph No. I, Vol. 7, 1951, s. 24°te bu san icin
soyle demektedir: “This is one of the many hitherto unexplained and probably non-Altaic tit-

les which are found io the ancient Turkic languages, the exact meaning of which is not known.”
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MtiLer: Der Hofstaat eines Uiguren-Kénigs. Festschrift  Vilhelm
Thomsen, Leipzig, 1912, s. 207-213’te vaymlamistir. s, 210:

el iigisi otiir buyla taryan
tapmis buyla taryan

aspada (ya da aspara) buyla
étiir buyla taryan

F.W.K. MULLLER 5. 212°de bu san tizerine yazdigl aciklamada buy-
la’nin Mancuca beile’ saninin en eski bigimi (Prototyp) olmasi gerekti-
gini ileri sirmekte ve J. Marquawrtin Die Chronologie der alttiirki-
schen Inschriften, Leipzig, 1898, s. 42’de yazitlardaki buyla targan ile Bul-
gar (Bolgar) prenslerinin sami Boviiac topxdveg’n karsilastirdigim,
Orta Farsga yazma parcasmmda da buyla taryan’m kaliplasmis bigimde
(iki san bir arada) kullamildigimi belirtmektedir.

Yine F.W.K. MtLLEr; Uigurica 11, Berlin, 1911, ABAW 1910,
s. 95te bu Orta Farsca yvazmada adir gecen Uygur kagani uluy elig tin-
ridi qut bulmis d@rdamin el tutmas alp qutluy kiiliig uyyur gayan ile Ka-
rabalgasun yamtinda adi Gince isaretlerle yazlmus ve téanridi qut bulmus
el tutmis alp kiiliig bilgi gayan olarak okunan kaganin aym kisi oldugunu
ileri siirmekte, Maniheizmin bu kagan zamanmmda Uygurlarca kabul
“edildigini yazmaktadirt. Maniheizmin 763 yihnda Bégii Kagan zamanm-
da kabul edildigi kesinlikle bilindigine gére, buradan Orta Farsca yaz-
ma par¢asimmda ve Karabalgasun yazitinda adi gegen kaganin Bogii
Kagan ile aym kisi olmas: gerektifi sonuncu cikmaktadir. W. Banc ve
A.v. GaBaiN, Bigii Kagan'in aymi zamanda Bilge Kagan adm tasi-
mis olmasmi kuskuyla karsilamyslardir’. Ancak kesin olan ve bizim icin
onem tagiyan nokta, iginde buyla san1 gegen bu Orta Fars¢a yazma par-

! B. HAUER: Handwirterbuch der Mandschusprache, Wiesbaden, 1952-1955, s. 84 beile
(schon in der Geschichte der Kindynastie vorkommendes Wort, das. “Gebieter” bedeutet. Vgl
tirk. builok “Befehlshaber” und altti. boila) 1) Gebieter, Herrscher; 2) Beile, kaiserlicher
Prinz 3. Ranges. .

Burada HAUER'in Ti. olarak gosterdigi builok, herhalde buyruk sdzciigiiniin Cin kaynak-
larmda gecen bir bi¢imidir ve buyle ~ boyla ile karistimimas: dogru degildir. K.H. MENGES
de bu disiincededir, bkz. Problemata Etymologica, Festschrift fiiv E. Haenisch, Wieshaden,
1961, s. 133. '

* Karabalgasun yaztmmn giiclikle okunabilen Tirkce metninde tdnrida que bulmas alp bil-
gd tdnri uyyur qayan, bkz. H.N. ORKUN: Eski Tiirk Yazutlary I, TDK, istanbul, 1936, s. 85.

¥ W. BANG und A.v. GABAIN: Tiirkische Turfan-Texte IT, SPAW 1929, s. 5: “Uberaus

merkwiirdig ist es, dass er (Bogii Qayan) auch Bilgd Qayan genannt worden zu seiu scheint.”
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casmin Kogo Uygur Hanhgr dénemiyle degil, hozkirdaki Uygur Kagan-
ig1 dénemiyle ilgili olusudur.

J.R. Havmron: Les Ouigours & I'époque des cing dynasties d’ap-
o5 les docwments chinois, Paris, 1955, s. 139°da Cince isaretlerle Kou-
li P’ei-lo okunabilecek bicirnde yaZﬂnng,olan kisi adm Quilvy? “pos-
sesseur d’esclaves” Boila (titre) olarak yorumlamak istemistir. Gergek-
ten, burada buyla saninm sz konusu olmas: olasihg biiyulktiir. Daha
haska sanlari da Cince isareilerle yazilmis olan bu kisi, 744 vilmda qut-
luy bilgi kol qayan adiyla tahta ¢kan ilk Uygur kagamdir,

G. ScunecEL: Die chinesische Inschrift auf dem wigurischen Denk-
mal in Kare Balgassun, Extrait des Mémoires de la Société Finno-Oug-
rienne, 1896, s. 19-30°da bir Uygur prensinin admi quiluy boyla olarak
okumaktadir®. :

Yukaridaki verilerden, Koktiirklerden sonra Uygurlann da, hozkir-
daki Uygur Kaganh@n déneminde buyla’yr bir san olarak kullanmig
olduklar anlasilmaktadir. ‘

Dogu Tirkistan ve Kansu'da elde edilen Eski Uygurca yazmalar-
da ve baska yazl belgelerde (manastir yaztlan, duvar resimleri altn-
daki yazilar’ vb.) buyla sézciigiine simdiye degin rastlanmamigtir. Bu
yazili belgelerin biiyiik bolimii Kogo Uygur Hanhg doneminden kal-
digina gére bu devlette buyla sanmmn kullanilmadigr ve daha 6nceki
Tiirk ‘devletlerinde buyla sam ile gosterilmis olan devlet gérevinin bu-
lunmadif1 sonucuna varabiliriz. buyla san1 Kogo Uygur Hanhginda da
kullandmis olsaydi, yazl belgelerdeki dteki sanlarn yamnda bunun da
gecmesi ve simdiye degin islenmis metinlerde ortaya cikuoms olmast bek-
lenirdi. Biiyiik bir olasihkla buyla, devletin temel 6esini gigebe boy-
larm olusturdufu kaganlklarda onemli bir devlet gorevini gostermek-
teydi. Asafida, sozciik lzermme yaplacak agiklamalara gore buyla’nin
gorevinin “gdgebe boylarmn ve ordunun nereden nereye gonderilmesi
gerelctigini belirlemelk, devlet topraklart #izerinde boylarm diizenli ve
planli bigimde hareketlerini saglamak’” oldufunu diistinebiliriz. Yerle-
sik yasama gegmis olan Kogo Uygurlarmda ise boyle bir gorevin bulun-
mamas1 dogaldar.

1799°da Giiney Macaristan’da bulunmus olan Nagy-Szent-Mislos
definesindeki bir kése iizerinde Yunan harfleriyle yamlmig yazittaki

6 Bkz, H.N, ORKUN; Eski Tiirk Y-rzltiart 11, TDX, Istanbul, 1938, s 40.
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BOYHAA ve yine Yunan harfleriyle yamlmis Preslay vaztndaki’
BQYAE sbzciiklerinin Eski Tiirkge buyle sani ile aym oldugu iizerinde
veterince durudmustur. Bunlar i¢in bkz. J. Bexzine: Das Hunnische,
Donaubolgarische und Wolgabolgarische, PATF I, s. 690 (burada bu Bol-
garca yaztlar lizerine yapilan ¢alismalar icin kaynakea verilmistir)®.

Sop olarak J. N&sern, The Runiform Inscriptions from Nagy-Szeni-
Miklos and the Runiform Scripts in FEastern Europe, Acta Linguistica
Academiae Scientiarum Hungaricae, 21, 1971, s. 14°te buyla tizerinde
durarak Gy. GyOorrFrY’in eski Macar kayﬁaklarmda buldugu Baiole,

Boila ve asag Tuna boyunca gérilen Bojla, Vojle yeradlarini bu sozcu-'
ge baglamaktadir. :

Eski Tiirkge soulikklerde buyle (ya da boyla) sézeigii iizerine ay-
dmlatict bilgi ve koken aciklamast bulunmamaktadir. Sir 6. Crau-
soN: An Eiymelogical Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish,
Oxford, 1972, s. 385’te boyla’nin Tiirkcede vabaner kaynakh olabilecegi
belirtilmekte ve “a high title, the exact significance of which is uncer-
tain” denmektedir. Drevnetyurkskiy slovar’, Leningrad, 1969, s. 110°da
yalmzea Tonyukuk’un sam oldugu gosterilmistir. A. CAFEROGLU:
Eski Uygur Tu:kgesz Sizliigii, *Istanbul, 1968, s. 56°da “riithe” diye
agiklanmistar.

Yazitlar iizerine. yaymlanmls cahsmalarda da boyle’nin bir sani
va da bir onur sanini gosterdigi ileri siiriilmekteyse de nigin bir “onur
san”’mn sz konusu olabilecegi tizerinde yeterli agiklamalar yapilma-
mistir. Ornegm R. Graun: L’Empire des Tures Célestes, Paris, 1960,
s. 78’de “Nous ne savons rien d’autre sur ces titres Boyla ct Baya® de-
mekte, ayn1 yazar L’ Inscription de Bain Tsokto, Paris, 1961, s. 142°de
boyla™y1 “titre honorifique” olarak aciklamakiadir.

S.E. Mavov: Pamyainiki drevnetyurkskoy pis’mennosti, Moskva-
Leningrad, 1951°de boyla okumakta ve N.P. Direnkova: Gramma-
tithe oyrotskoge yazmka, Moskva-Leningrad, 1940, s. 288°de verilen elgi-

" Bu iki yamtin da Tuna Bolgaicau oldugu genellikle kabul edilmektedir.

8 H.N. ORKUN Eski Thiirk Yazitlar: I7, 5. 190-196"da da bu sbzciik iizerine bﬂm bulun-

maktadir,

V: THOMSE& Une inscription de la trouvaille d’or de Nagy-Szeni-Miklés, Samlede Af-
bandlinger 1I1, s. 344’te Tuna Bolgarcast buyla va da boyla’nmm Orhon Tiirkcesindeki buyla ile
aym oldugunu kabul etmekte, yalniz Macarcada zel ad olarak kullanilan Béla’nm, bu sézciikle

tligkizini oldukga stipheli gordiiginii belirtinektedir.
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buyla, elgi-bayla “clgi” deyimlerivle kargillastirmaktadir. Ancak bu Oy-
rot¢a (== Altavea) deyim buyle sanminm agiklanmasinda ise yaramamak-
tadar.

G. Dorrrer, TMEN 1II, s. 394°te boyle okumakta ve “dem
Staatsrat Angehériger (“devlet kurulu iiyesi”) olarak cevirmekte ise de
bu anlami neye dayanarak verdigini aciklamamstir; s. 394 ve 3987de
boyla’nin bir onur sam (Ehrentitel) oldugunﬁ da yazmaktadir.

Beni vazitlarda ge¢en bu san iizerinde durmaya ve bir aglk}ama
denemesi yapmaya yonelten K. K. Yupagrin: Kwrgizea-Orusca Sozdiik,
"Moskva, 1965, s. 155°te verilen su hilgiler olmustur: buyle T 1. “(boga
va da devenin burun kikirdagma takilan ve dizginin tutturuldugn)
tahta ¢ubuk” 2. “igin ucundaki ¢ubuk’ 3. “Kiitik iizerindeki delik
 (kiitiik siiriiklenecegi zaman bu deligin iginden ip gecirilir)” curt buylast
“halk énderi”, eurt buylast bolyondo, tastar beken zorduyun “0, halk 6n-
deri olunca zulmiinit birakir m1?” buylale—~ “burun kikirdagma buyla
takmak”, buylalayan 166 1. “dizginlenmis, buylaya baglanmis deve”
2. “dizginlerini baskasinin eline vermis, birinin giidiimiine girmis kim-
se”’; aydap qaly bergen son, azapga tuuwyan quz cirkin buylalayan t66 bo-
lot “getirip baslik verdikten sonra ae1 iginde dogmus kiz dzgiirliifiinden
yoksun kalu”. buylagg “iist dudakta, burun kanatlarmin altindaki w-
zunlamasma ¢ukurluk™.

Bunlar arasinda Eski Tiirkece san aciklamamiza varduim eden de-
5 ¥ J
cvim  kuskusuz curt buylast’dir. '

Buyla sozcigii E. Appuirasv - D. Isaev: Kwgwe Tilinin Tii-
siindiirmé Sizdiigii, Frunze 1969, s. 116’da séyle aciklanmaktadir: buyle
“devenin burnu delinerek gecirilmis olan ¢ubuga baglanan ip”, buyla-
la— 1. “deveye buyla takmak”, 2. “razm olmak zorunda hrrakmak, de-
digini yaptirmak, bagh kilmak, bas egdirmek”.

Sézeigi  oteki lehgelerde de bulmaktayiz; [.K. KENESBAEV:
Kazak Tiliniy Tiisindirme Sézdigi, Almati, 1959, s. 129 buyda “deve-
nin burnu delinerek gegirilen burunsahga haglanan ip”; buydala— “de-
venin burunsallifma ip takmak™ 2. “ram olmak zorunda birakmak,
dedigini, istedigini yaptirmak”, R IV, s. 1800 Tarane1 buyla “ein Nasen-
pflock mit einem Stricke (der zum Lenken der Kamele und Rinder
dlent)’ > (“Deve ve sagirlartistenilen yone gotiirmek icin burunlarina taki-
Ian ucuna ip bagl ¢ubuk™). Yeni Uygurca, E. Necis: Uygur¢e-Rusge
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Lugat ( Uygursko-russkiy slovar’j, Moskva, 1968, s. 223 buyla 1. “kama
civist, dingil ¢ivisi”, 2. “deveyi istenen yb"ne gétiirmek icin burun deli-
gine gecirilen tahta ¢ubuk™. Tuvince, Twae-Orus Slover’ ( Tuvinsko-russ-
kiy slovar’), Moskva, 1968, s. 121 buyla “ip gegirmek i¢in devenin burnu-
na takilan ¢ubuk”. Tirkmence, M. Ya. Hamvzaev: Tiirkmen Dili-
niy Sézliigi, Aggdhat, 1962, s. 117 biivli “devenin burnundan gecirilen
ueu gkimtilh tahta cubuk”.

_ Sozeigi Anadolu ve Rumeli agizlarmda da ses ve anlam yoniinden
degisiklife ugramis bicimleriyle bulmaktayiz: DS 746 boyla (2), 747
boyra (3) “araba tekerleginiﬁ ortasina gecirilen c¢elik oluk™ (Afyen, Is-
parta, Denizli, Konya); boyla kezg “saban kulaklarmmn girdigi agac¢™
(izmir); boyli, bayl ¢ivisi “Gkiiz arabasinda tekerlegin ¢ikmamas: igin
mazi ])&@ina takilan egri ¢ivi”® (Afyon, Kargehir); DS 807 buylu, (buy- -
ru, buyulu) 1. “kagmi kravatini birbirine baglayan aga¢ kusak™ (Af- .
yon, Cankin, Sivas); 2. “kizak dbsemelerini birbirine haglayan mese-
den yapdmis kusak, bag” (Isparta); 3. “araba, kagni dingili” (Malatya);
4. “sabanim kivrik yerine konulan ve toprag: dagitmaya yarayan catal”
(Bahkesir, Bilecik, Kocaeli, Istanhul, Edirne); aynm anlamda buyulu
(Antalya); 5. “kagni, araba tekerlegine gakilan tahta ¢ivi” (Eskischir,
Cankiry, Corum, Kastamonu, Amasya, Tokat, Gimishane, Erzinean,
Erzurum, Maras, Sivaé, Ankara, Kay‘éeri, Konya); ayni anlamda buy-
ru (Kayseri, Ankara); 6. “araba oku ile boyundurugunu birbirine bag-
layan ¢ivi” (Zonguldak); 7. “tirpanda, kilier stkistirmak igin ¢akilan agag
¢ivi” (Tokat); 8. “6vendirenin ucundaki ¢ivi” (Nigde); DS 730 bogru ““te-
_kei‘]ekleri tutmak i¢in maz1 basina gecirilen kiicitk ¢omak™ (Sinop);
- DS673 brylu “dingil ¢ivisi” (Gimiushane); buli (I) “sabanda toprag iki
vana devirmeye yarayan aga¢ parcalan’ (Gelibolu, Canakkale), buli (IT)

“kagm arabalarinda dingil basina takilan ¢ivi” (Kars); DS 665 by (1)
“kagmi ve araba tekerinin mazidan gkmamasini saglayan agac ¢ivi”
(Erzurum); DS 832 biiylii 1. “saban kulag” (Bursa, Sivas), 2. “ekin sap1
tagimaya yarayan arabanin 6niindeki aga¢” (Bolu); SDD 1166 puli (3)
‘iaéag sabamin iki tarafina takilan kulaklar, uzun odun” (Istanbul);
SDD 1170 puylu “toprags, tarlanm siiriillmiis tarafina aktarmak icin sa-
banm topra"ga giren parcasinin yan tarafina takilan ve diniim basla-
rinda degistirilen yassi bir tahta, saban kulag:” (T¢el, Bursa, Bﬂe‘ci_k,

® Bu parcamin Azerbaycan Tiirkcesindeki ady calyu’dur, bkz. Azerbaycan Dilinin Dialekion
loji Liigeti, Balki, 1964, s. 451.
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Eskisehir, Canakkale, Edirne), aynt anlamda puru'® (Canakkale). Ht-
seYin Darrnr: Kuzeydogu Bulgarisian Tiirk Agzlar: Uzerine Aras-
nrmaler, (TDK, basidlmakta) puyru “saban kulagsy”. ZTS 27 buylu
1. “kizagin 6niindeki tahta’ (Isparta), 2. “kagm tekerlerinin digar1 fir-
lamamasint saglayan agac ¢ubuk” (Erzurum), 3. “sabanda topraga gi-
ren kulaklar arasimndaki agac¢ destek™ (Usak); ZTS 27 buyru 1. “kagni
tekerini tutan aga¢ ¢ivi’” (Ankara), 2. “istarda kilimin sarih oldugu ma-
z1y1 geviren egri aga¢ ara¢” (Kayseri). DS 801 buru (I) “hali tezgahinda
~erisi sikistirmak, gerginlestirmek ve maziyl ¢evirmek i¢in kullamlan bir
metre boyundaki sopa” (Burdur, Kirsehir, Konya, Adana); (buru <
buyru < buyra< buyla); DS 735 bolu ‘‘gelik ¢omak oyununda celigi
karsilamak ic¢in tutuian aga¢, ¢comak’™ (Balikesir, Giresun).

Anlameca hiraz daha ayrt olmakla bhirlikte araba tekerinin ortasm-
daki par¢anm adi olan peyre sézeiiginiin de buyla’dan geldigini, Ana-
dolu’da ses degisimine ugrams bir bi¢im oldugunu &Gne siirmek istiyo-
~ram (krs. yukarida DS 746, T47 boyla ~ boyra). $. Sami Kdmis-1
Tiirkt, Istanbul, 1317, s. 364 poyra “tekerlegin ortasinda parmaklarn
sokuldugu etrafi delikli agirsak™, poyralik “tekerlegin poyralarmi ve
_ebniyede kirigleri yapmaga mahsus koknar kerestesi”, R IV 1263 ve
Redhouse 460°ta da ayni anlamda verilmistir. Redhouse sézligiinde
poyra deligi “the hole in the centre of the hub of a wheel”, poyra zva-
nasr “the metal lining of a hub” terimlerini de bulmaktayiz. ZTS 159
povra (I) “araba tekerinin gbbek adi verilen orta kisminda bulunan (;u-
kur”’ (Ankara Nigde}, poym demirt “araba tekerlegindeki dingil vatag:”
(Usak); DS 583 bayra 2. “araba tekerlegine gegirilen ve mamda dénen
~ delik demir” (Amasya), DS 536 barye “araba tekerleginin ortasindaki
yuvarlak demir” (Antalyaj, aym anlamda DS 526 barba (I)'' (Kocaeli);
Gagauzca, N.A. Baskaxov: Gagauzga- Rusga-fﬂoldnvanca Laflik, Moskva
1973, s. 371 peyra aym anlamda.

R IV 1834 Taranc:t bul “Radnabe” (“poyra, tckerlek gobegi™),
E. Nrci: Uygurce-Rusce Lugat s. 221 bul (ayni anlamda) sGzciigini
Risinen, EW 87°de Mo. buluw’dan ddiin¢leme olarak géstermistir. J.E.
Kowarnewskr: Dictionnaire Mongol- Russe- Frang¢ais, Kazan, 1844-49,

1 Bu herhalde puyru yerine bir dizgi yanhis olmalidir, (puymak’tan sonra geldigine, abe-
ce sirasimdaki yerinin dogrn olmadigma dikkat edilmelidir),
It Eger Arvap harfleriyle alinymg bir notun aktarilmasimdan dogan yanlighk degilse burada

bir iinsiiz benzesmesi oldugu digiiniilmelidir.
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. 1189 bulu 1. “le movyeu {d’un 10119) (“tekerlek gbbegi™), 2. “une
meule de foin” (“saman yi1igun’’), 3. cylmdre, batteir” )“yuvarlak
sopa”). Mo. sbzciik Eski Tii. buyle ~ buylu ile ilgili olabilir (krs. asagida
Divinii lugati’t-tiirk : buylu).

Yazi dilimizde ve agizlarda kullamlan, anlamca daha da uzaklas-
mig olan muylu sézciigintin de b~ > m- degisimiyle buyle’dan geldigi-
ni ditsliniiyoram: Kamis-1 Tiirki s. 1435 muylu “top kulpu”, muylu
kapagi “kundakta ve arabada topu kulplarindan tutan ¢ember”, muylu
yatafe “topun kundaga bindigi yerde kulpuna mahsus ¢ukur oyuk”,
ayrica bkz. Redhouse 2039, R IV 2170. Meydan-Larousse ¢. 9, s. 112
muylunun teknolojideki anlammi séyle vermektedir: “baska bir parca
icin dénme ekseni vazifesini gbren silindir biciminde parca. Bir milin
yatagmda dénmesini saglayan kismi. Silahta: Bir top namlusunun iki -
yamna tutturulan millere verilen ad (Top muylularla, kandagm muylu
kapaklan iizerine dayanir. Bu muylular, topun dik bir diizlem iizerinde
hareketini saglar...)”. SDD 1073 muylu “tas ¢ikarmak icin kullamilan
uzun manivela” (Ankara), 1071 muhlu (Nigde, Gaziantep), muhul “ma-
nivela” (Gaziantep), 1074 miihnii “tascilarin kulland:g1 demir manivela”
(Adana). Krs. ayrica DS 523 bara (II) “demirden kaldirac ¢ubugu’
(Isparta, Denizli) (< bayra << boyra < buyla?).

Yukaridaki verilere gire, Divanii lugati’t-tiirk’te iki ayr1 yerde U |
bigiminde yazlmis olan sézciifiin ,his olmast gerektigi kesindir. B.
Araray: Divenii Lugai-it-tiirk  Terciimesi, TDK, Ankara, 1940-43,
e. I, s. 430 butlu “yavasa, devenin burnuna gecirilen burunsalik® (=
Tipkibasim, s. 216, satir 17), c. I1, s. 16 dr burunduq butluga tagn “adam
hurunsalik ipini burunsahga takty” (= Tipkibesim, s. 272, satir 8).
Divan’da iki verinin de y yerine ¢ ile yazlmis olmas, yani noktalarin
alta konulacagt yerde iiste konulmus olmas: yalmzca bir rastlantidir;
butlu bi¢iminde bir sozcitk lehgelerin hichirinde yoktur. Bu sozeilk
EDPT 304 ve DTS 130°da diizeltilmeden butlu bigiminde almmuastir.

Ibnii Mithenna sozliigiinde 735 bi¢iminde yazilmis olan sbzeiigii
(bkz. Kirisui Rirar: Kitdébu hilyeti’l-insin wve helbeti’l-lisan, Istanbul,
1338—1340, s. 172), A. Taymas: Tbnii Miihenna Ligaii, TDK, Istanbul,
1934, s. 21°de boylag “yular” olarak vermektedir (Ar. s,all). Risi-
NEN, EW 79’da bu sbzeiigii boyun (<< *bon) ileilgili gormektedir. Sani-
rim Ihnu Miihenna’daki sozciigii buylay olarak okumak ve buyla’nn -
bir yan bi¢imi oldugunu kabul etmek daha dogru olacaktir. Bu hl(;lmm
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ortaya ¢tkmasi, Eski ve Orta Tirkge dénemlerinde —;) [ —g ile hiten cok
sayida sozcligiin bulunmasi, yani Grnekseme delayisiyla olmalidir!2,

Buna karsilik, ses bakimindan yukarida siralanan sézciiklere ben-
zeyen, ancak anlamca bunlarla ilgisi olmayan ve her biri bagka kékten
gelen bir takim sozciikler de vardir'.

12 Thnii Mithenna sozliiginin MELIORANSKIY’in kullandifi yazmalarinda bu sézeiik

verinde nogte “yular’ bulunmaktadir, bu Mo. sézcitk icin bkz. TMEN I, madde 384.

13 Bunlar su sdzeiiklerdir:
Hakasca buyla', puyla, Tuvinee biiyle, biile, Yakutca bild, biild, miild, milg “diseti”® < Mo,

biiyile “digeti”, ‘ o

Tiirkmence boyra, Yeni Uygurca bora (G. JARRING: An Easthern Turki-English Dia-
lect Dictionary, Lund, 1964, tiwrlii agiz bi¢imleri de gosterilmistir); DS 747 boyra (1) 1. “hasir™

(Afyon, Isparta, Denizli, Urfa, Maras, Konya, Adana), 2. “kara 6rtii’* (Denizli) < Fa. Lf. EyY,

“hasir’,

DS 747 boyra toprak “kirag toprak” (Isparta), DS 523 bara, bagra “beyaz renkli, islenmemis,

- kasir toprak, killi arazi®® (Antalya), DS 580 bayir 1. “kirag tarla, kar® (Samsxin, Gimiishane, An-

talya, Mugla™ 2. “asma yetigtirmeye uygun toprak’ (Konya), 3. “otlak’ (Ankara), DS 737 bor,

borak, boraz, bur, bar 1. “yagmurdan sonra topragm iistiinde meydana gelen tuzlu beyaz tabaka™

~ {Afyon), 2. “taghk, islenmemis, sert toprak, ekilmemis tarla™ (bircok il), 4. “yollarda havaya
kalkan toz’ (Ankara), 5. “kirec, tebesir, beyaz toprak™ (Konya) 7. “genel olarak boz renk”
(Kerkiik), SDD 1159 por 1. “kurak yillarda mahsul vermeyen toprak; gok tash ve cakill: toprak’”
(Konya), 2. “¢iiriik tag” (Isparta), SDD 1167 pur 1, “killi tag, algil tag; kazma ve kiirekle dagiti-
labilecek olan yumusak tag, kiregli tag, kipiik tast’” (birgek il), 2. “amak yataklarinda caksl ve
kumlarm sikigarak tag haline gelmisi’” (Urfa), 3. “kirecli caplak dag” (Afyon), 4. “kayah ueurum®
(Giresun), 7. “kiremit” (Isparta). . _

_ Ses bakimindan benzer sézeiiklerden biri de DS 747 boyra (11I) “agactan yapiimis agir
balyoz”’dur (Amasya), afizlarda bunun da degisik bigimleri bulunmaktadir: DS 583 bayre 1.
“balyoz” (Denizli, Corum, Kayseri, Konya, I¢el), SDD 1444 wvare “cekic” (Eskigehir), SDD
1444 varya “Kkiigiik ceki¢” (Rize), vayra “her iki tarafy diigdiilii ¢ekic” (Kirsehir).

“Degirmen olugunun bir pargasi®® ve “su borusu, kiink’* anlamlarm: veren poyra sﬁzc'iigii-
niin ve bunun asagida siralanan degisik bicimlerinin de buyla ile ilgisi olmasa gerek. SDD

1163 poyra 1. “degirmen olugunun ¢arka su ¢ikmas: i¢in neuna takilan yuvarlak parca” (lzmir,
Kiitahya, Sinop, Balikesir, Canakkale, Yozgat, Zonguldak}), 2. “su borusu, kiink®’ (fzmir, Canki-

r1, Kastamonu), 3. “gesme’” (Kastamonu), 4. “suyun aktig: yer’” (Amasya); ZTS 159 poyra (IT)

“an degirmenlerinde, degirmen tagim déndiirmeye yarayan basingh suyu akitma hunisi” (A-

masya); SDD 1165 pdyre “su olugu”, aym anlamda pdyrek (Cankin, Ankara), péyrenk (Nigde),

1164 pérenk “poyra, kiink’ (Kayseri), pérek 1. “pmar, kaynak® (Nigde, Eskigehir), 2. “kiink’®

(Sivas, Kayseri), 1163 pshrenk “yer altinda yapilan su yolu mecras, kiink’’ (Nigde, Istanbul,

Erzuorum, Corum, Ordu, Gireéun, Kayseri, Tokat, Giiriin, Urfa, Adana), 1164 porii (3) “degir-

men garkini geviren aygit” (Cankirt), 1163 pifrek “su borusu, kiink’ (Adana), ayr: aclamda

pogrek (Ankara, Tokat), 1159 pohrek “aga¢ veya topraktan yapilmis su kiinkii”, 1165 pufrek

“tas ve hargla yapilms su yolu™ (Adana), 1168 purhank “kiink’’ (Erzincan), 1160 porgank (Ma-

latya), porhank, porhenk (Erzincan, Mus). 1168 pura “cesme””. (Bitlis) s6zciigii de aym gruptan

olmalidir. Bu grupta topladigimz sézeiikler icin en eski veri Tarama Sozliigii V, TDK, Ankara,

1971, s. 3198°de bulunmaktadir: pegrenk (‘_S_J,_;Jﬁ_,g) “kiink”, XVL yy.
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Simdi, hepsi buyla’dan gelmekle birlikte bicim ve anlam ayiﬂ.lérl
gosteren buylu, muylu, boyra, puyru vb. sézciiklerdeki ses ve anlam degis-
melerini topluca ele alahm.

Ses degismeleri:

Onseste b— > m- olagandir. Genellikle bu degisimin yalmz sézciik
“igerisinde n, 4, m bulundugunda ortaya ¢iktifa ileri siirtiliir. Oysa boyle
durumlarmn digimnda da b— > m— degisimi goridmektedir: Genel Tii
bol — Kazakca, Kirgizea mol; Genel Tii. buz = birqok\ lehgede muz;
Genel Tii. boz = Oguz Kagan Destanmi-moz (bu konuda ayrica bkz. K. H.
Me~ces, PhTF T, 454). |

Onseste b— > p— de bilinen, olagan bir "‘deg'ig,med'ir: Turkiye Tii.
pire << Genel Ti.. biirgi; Tirkiye Ti. pek < Genel Ti. bdk, birk vb.

fkisi de akier (liquid) olan [ ile 7’nin igseste birbirinin yerine gegme-
si igin su droekleri gésterebiliriz: Eski Uyg. salgum “¢iy”” = Divanii
lugati’t-tiirk sarqum, Hakas. salim, Tuva. saly, Altay, cal, Karagas.
*.gahn Cuvas. swldm (bkz. P. Zieme: Kasgari ve Tirkee Turfan Metin-
leri. TDK Bilimsel Bildiriler 1972, Ankara, 1975, s. 467). Fa. (« Ar.)
musulmdn Semireciye yazitlarinda musurman (bkz. M. MAaNsUROSLU,
PhTF I, 110), Kumukcada busurman (bkz. J. Bexzine, PhTF 1, 396)
olmustur. SDD 1202 sele = SDD 1208 sere “has parmakla isaret parmagt
arasindaki mesafe”; SDD 1203 selmen — SDD 1209 sermen “bez doku-

nurken kumasin sanldlgl agag” vh.

i1k hecede u ~ o icin bkz. A. CaFEroCLU, PLTF I, 246. Sozcii-
giin Eski Ti. de hangi iinli ile oldugunu (buyla ya da boyla ) kesin ola-
rak belirlememiz olanaksizdir. Yeni lehgelerdeki bigimlere gére Eski |
Ti. icin buyla’yr kabul etmek daha dogrn gorunmekte(hr

, Sonsesteki —a’nin ilk hecedeki yuvarlak iinliiyle benzeserek o > u,
kimi agizlarda da > 1 olmasi i¢in Eski Tii. ve Divanii lugaztz-t ruzk teki
orta, otra > otru gelismesi ka1s1last1rllah1hr

14 DOERFER, TMEN 1V, s. 550°de g, ¢ 8niinde olmadik¢a Tirkcede o ~ u degisimi ol-
madléxnl belirtmektedir. Ancak kimi kez, g’den dénmiis olan v éniinde ve tek titk y oniinde
bu tiir degismelerin oldugu goritlmektedir; krs. DS 808 buynuz “boynuz”’, Tirkive Tii, yazl dili
duynak ~ toynak, (bkz. Tirkce Sozlilkk, TDK, s Ankara, 1974); DS 1298 ¢éven, 1310 ¢iiven “ten-
cere””, DS 1208 ¢év-, 1310 ciiv-, ¢ity- “sigramak’ vh.
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Anlam degismeleri:

Stzciigiin en eski anlami “hayvami yonetmek, istenen, yone gotiir-
mek i¢in burnuna takilan ¢ubuk”tur. Buradan “tekerlegin firlamamasi
ve kagnimin istenen yonde hareketini saglamak i¢in maz bagma takilan

-¢ivi” ikinei anlam olarak ortaya ¢ikmistir. Daha geliskin araba tekerle-
ginde bu gérevi “parmaklar bir arada tutan tekerlek gobegi’” yiiklen-
mis, sézciik de bu igiinct anlami kazanmustir. “Saban kulags” bi¢im
bakimindan maz bagma takilan civiyi andirdigindan (ikisi de bir kazi-
gmn ortasindaki delige ge¢irilmis pargadir) yine bu adi almistir, buna dor-
diincii anlam diyebiliriz. Hayvamn ve araba tekerleginin hareketini

- diizenleyen par¢amn adi sonradan daha genel olarak “silahlarda ve ma-
kinelerde, namlunun ve milin hareketini diizenleyen par¢a”ya veril-
mistir (muylu ), buna beginci anlam diyoruz. Sézciigiin genel anlamina
uygun olarak ortaya ¢ikan “saglam kazik, ‘manivela” anlamim da altin-
ct anlam olarak kabul ediyoruz.

Eski Tii. déneminde dogrudan dogruya ilk anlamla ilgili olan bir
igretileme (mecaz, metaphora} ile buyla san olarak kullamimistir, Hay-
vanm burnuna takilan ¢ubuk nasil onu istenen yone gotiirmeye yara-
maktaysa, buyla san1 verilen kisi de gégebe boylarm ve ordunun ha-
reketlerini diizenlemekle: gorevlendirilmis olmahdar.

Savimin dogrulugunu kamtlamak icin birkag kogut 6rnege degm-
mek istiyorum:

Eski Tii.de ikisi de “direk” anlamma gelen tirdk ve tirgiik sozciik-
leri ad ve san olarak kullamlmigtir; tirdk igin bkz. F.W.K. MOLLER:
Zwei Pfahlinschrifien aus den Turfanfunden, ABAW 1915, 12/19 ¢oyr
tirdk, fabdu tirdk 12 [ 20 kiiliig bars oktii tirak, 23 | 14 targamim( )z ti-
mir tirdk tegin, 23 [ 18 bars tirik, 23 [ 19 tirik qumar arslan gangst, 23
20 el wnang tirdk ; aym yazar: Der Hofstaat eines Uiguren Kinigs,s. 211
kiil sangun tirdk, inangu bilgd tirék, bu san icin ayrica bkz. DoERFER,
TMEN II s. 655 ve Crauson, EDPT 543. tirgitk icin bkz. A.v. LEe
COQ Tiirkische Manichaica aus Chotscho I, Berlin, 1912, ABAW 1919,

. 27/ 8 ¢igil arslan el tirgiik alp buryugan alp tarxan big.

tayanu ve tayane “dayanilan sey, dayanak® sozciikleri de Eski Tii.
doneminde san olarak = kullanilmistir; tayanu i¢in bkz. Crauson,
EDPT 570, Doerrer, TMEN II, madde 994 Divanii lugati’t-tiirk
Dizin 590 “mabeynci, perdecibasi”, krs. R IIT 818 Kiierik¢e tayanyr
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“Stab” (“sopa™)’®. tavenc¢ i¢in bkz. Croavsox, EDPT 569; Tiirkische
Turfan Texte VII,s. 4052 ve Ulgurica 111,s. 62] 2’de gecmektedir.

Eski Uyg. “kirbag¢ olarak kullanmlan ¢ubuk” anlamindaki gayal
baysal ikilemesi R.R. Arar: Eski Tiirk Siiri, TTK, Anké._ra, 1965,

9/82°de hiikiimdarlarin sifat1 olarak kullamilmastir.

Eski Ti. caginda tirdk ve tirgiik’iin san olarak kullaniimasina kosut
bigimde Islamhgi kabul eden devletlerde riiknii’d-devlet “devletin dire-
g1, ritkn-i saltanat “saltanatm divegi”, ritknii’d-din “dinin diregi’ gibi
adlar ve onur sanlart goriillmektedir. Ar. riikn’tin ¢ogul bi¢imi olan
erkan bugiin bile “ileri gelenler” anlamins tasmmaktadir: devlet erkana,

erkan-v harbiye gibi.

Tirkiye Tiirkgesinde direk ve orta direk igretilemeéyle “en tnemli
kigi” anlamim verir. Ornegin, Yasar Kemal'in iinli romanm: Ortadirek’
te Meryemce ailenin ayakta kalmasini saglayan kisidir. Romanmn ads

¥ ¥ glay S
onun bu niteligini yansitmaktadm.

Ing. pillar “direk, siitun” sézciiginiin igretilemeyle “bir kurumu
tutan, destekleyen kisi” anlamma gelmesi, Ing. Staff, Alm. Stab sozciik-
lerinin, ayni zamanda “kumanda heyeti” anlamini tasimasi, Fr. direc-
tion “direksiyon” ile directeur “yinetici, yonetmen” sozeiiklerinin ayni
kokten tiiretilmig olmas:, buyla sam ile buyle “hayvani yonetmek icin
burnuna takilan ¢ubuk” sézciiklerinin ayni oldugu yolundaki gériisii-
- mii desteklemektedir.

Boylece Koktirk ve Uygur kaganhklarmda ve Tuna Bo]garlam
arasmda bir san olarak kullamlmis olan buyla’nin anlami biraz olsun
actkhga kavusmus olmaktadir, Ancak - sbzeiiFiin Tiirkce mi, yoksa
Tiirkgede bir ddiin¢leme mi oldugu sorusunu simdilik yamtlayamxyo-
ruz. Mancuca beile ile ﬂglﬂ de ¢ok kuskuludur.

EK: Bu yaz dizgideyken yaymlanmis olan DS’niin IX. cildinde de
buyla ile birlestirebilecegimiz su sézciikkler bulunmaktadir: 3471 porya
“araba tekerleginin ortasindaki demir” (Edirne); 3403 parya “ara-
balarda dingilin basina konulan, delikli, yuvarlak demir, poyra” (iz-

¥ DOERFER, TMEN II, madde 994’te bunun ayn bir anlam oldugunu belirterek taya-
pu’yu dlmiis bir sézcitk sayryor. Oysa iizerinde durdugumuz igretilemelere gérve “sopa, dayan- ,
lan gey” anlam ilk anlam olarak kabul edilmelidir.
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mir); 3226 muylu, muglu, mublu 1. “tas ¢ikarmakta kullanilan uzun
demir, kaldira¢” (Sivas, Ankara, Nigde, Konya, Antalya), 2. “to-
pun, atis yapilirken elle tutulan yeri” (Izmir): 3217 muhli “degir-
men taglarimin ortasindan gecen .demir ¢ubuk™ (Trabzon).

Buyla’nin Slav Dillerine Girmesi

Eski Bulgarca bolyarinﬂ., Bulgarca bolyarin, Eski Rus. bolyarinii,
Rus. boyarin, Sirpg¢a-Hirvatga bélyarin, bolydr, Slovence bolydr, Ukray-
naca boyarin “dercheyi, bey, zengin adam’ sézciiklerinin Eski Tii.
buyla (~ boyla) sanindan geldigi oteden beri ileri siiﬁilmiiﬁiir. Bu ko-
nudaki gériisleri kisaca 6zetlemeyi yararh sayiyorum.

{ik olarak J. Marouart: Die Chronclogie der Alstiirkischen In-
schriften, Leipzig, 1898, s. 41’dekinotunda Eski Tii. san1 Slavea sozciikle -
birlestirmistir. Ona gore Bizans kaynaklarinda Bourdic, Porpdc (¢ogul
bigimi: B01ad&dec) olarak gecen sézeiik, yumusama (Moullierung) ile *bol-
va olmus, Slavealasarak bolydrin (¢ogul bicimi: bolydre) ortaya ¢ik-
mistir. MarQuarr, ¢ogul biciminin Tiu. sbzcuge Slavea meslek ads
yapan —are ekinin getirilmesiyle (bolya—are) olustugunu, sonradan buna
Slavea tekil eki —in getii‘ildigini one siirmektedir. kinei bir aciklama
olanag olarak da Slavca sbzeugin Tii. ¢ogul bicimi buyla-lar’dan ge-
lebilecegini belirtmistir. Daha sonra diisiincesini degistirerek bu Slavea -
sozciigi Tii. buyla ~ boyla - dr “er, adam” -+ Rusca tekil gisteren
—in eki bi¢ciminde aqikladigini goriyoruz, bkz. J. MArQuUARrT: Uber
das Volkstum der Komanen, Abhandlungen der Gottinger Gesellschaft
der Wissenschaften, Philos. hist. K1. N.F. Bd. XIII, Nr. 4, Berlin, 1914.

P.M. Msrnioranskiy: Turetskie elementi v yamke “Slova o polku
Igoreve’. 1zvestiya Otdeleniya vusskogo yazika i slovensnosti Impera-
torskoy Akademii Nauk, VII: 4, 1903°’te MarQuarT’mn ilk yazmsmda
 gbsterdigi ikinci olasilizn (Tii. buyle-lar - Slavea —in ekl) berimsemis-
tir. Ay derginin X:2, 1905, cildindeki Vioraya stat’ye o tureiskih ele-
mentah v yazke Slova o polku Igoreve bashkh yazmsinda da F.E. Korg'un
asagida zetlenen goriisiine kargt gikmakta ve Hokend hanlarmm tas:-
digr bayar sanimin Tiirk¢ede, Rusgadan bir geri ddiincleme oldugunu ileri
stirmektedir. MrLioranskivy’in goriisiine S.E. Mavov da Tywrkizmi v
yazike ‘Slova o polku Igoreve’ Tzvestiva Akademii Nauk SSSR, Otde-
lenie literatun i yazka, V:2, 1946, s. 129-139, bashkh yazisinda
katdmaktadir, - ' :
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F.E. Kors ise Slavea sozciigii Tii. bay “zengin” - dr “er, adam”
dan olusan bir bilesik ad olarak gérmek istemis, bu agiklamasini Hokend
hanlarinm tasidig1 bayar sani ile desteklemistir, bkz. F.E. Kors: Tu-
retskie elementy v yaztke ‘Slova o polku Igoreve’, 1zv. Otd. rus yaz. islov.
Ak. Nauk, VIIL: 4, 1904; aynt yazar: Po povodu wvieroy stat’i P.M.
Melioranskogo o turetskil elemental v yazike ‘Slova o polku Igoreve’,
Izv. Otd. rus. yaz. i slov. Imp. Ak. Nauk, XI: 1, 1906.

K.H. MenGEs, bu sorunu birka¢ yazisinda islemistir: The Ori-
ental Elements in the Vocabulary of the Oldest Russian Epos, The Igor’
Tale, Supplement to Word, Monograph No. 1, Vol. 7. 1951 (s. 18); ayn:
yazar : On Some Loan-Words from and via Turkic in Old Russian, Melan-
ges Fuad Képriilii, Istanbul, 1953, s. 369-390; aynt yazar : Altaic Ele-
ments in the Proto- Bulgarian Inscri iptions. Byzantion, 21, 1951, s. 85-
118; ayni yazar : Problemata Etymologica, Studia Sino-Altaica, Festsch-
rift fiir E. Haenisch, Wiesbaden, 1961, s. 130-140. MencEs, genellik-
le MarQuART’mm ikinei agiklamasma (Ti. buyla-lar + Slavea —in
eki) katilir goriinmekte, ancak Slavea sbzcitkteki r’nin Bolgarca 7yi
verebilecegini, bunun da (Tiirk¢e z = Bolgarca r kuralma gére) Tiirkge-
de sayt gbsteren —z eki (numerus collectivus) olabilecegini belirtmekte-
dir, (bkz. Oriental Elements, s. 19). MENcEs’in bu goriisiiniin ve Proble-
mate Etymologica’da Ti. buyla ile yapug birgok birlestirmenin bana
inandirier  goriinmedigini  bildirmek isterim.

N. Poere: Studies of Turkic Loan Words in Russien, Wiesbaden,
1971 s. 20-25’te yukanida ad: gegen arastirmacilarmn gériislerini dzetle-
mekte ve N.M. Sanskiv’in Erimologiceskiy slovar’ russkogo yamka,
cilt I, Moskva, 1963, 5. 181-182°de sozciigii Slavea bir kikene bagla-
digini bildirmektedir.

Igor Destaninda bir kez gegen bilya “prens, yiiksek sanh kisi” soz-
ciigiiniin kesinlikle Orhon Tiirk¢esi buyla ile ilgili oldugu iizerinde biitiin
arastirmacilar birlesmektedir, bkz. Mences: Oriental Elements, s. 24
ve. M. Vasmer: Russisches etymologisches Worterbuch. Heidelberg,
1953-8, cilt 1, s. 158. Séucik, halk koken yakistirmasinda Slavea
bi- “olmak™ ile ilgili sayildigindan tinlisiiniin degistigi one stirilmistiir.
bkz. Me~cEs: Oriental Elements, s. 24. :

Slav dillerinin kokenh11g1s1 stzliginde ( Enmologtgeskty slovar’
slavyanskil yazikov. Praslavyanskiy leksi¢eskiy fond, Moskva, 1974-)
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boyarin, bolyarin sbzciikleri yer almamaktadir. Buna karsihk Vi. GE-
ORGIEV:- Balgarski etimologicen re¢nik, Sofya, 1971, bolyarin’i Proto
Bulgarcadan (Tuna Bolgarcasi) bir kalinti olarak gdstermekte,
—(1)yar(e) ekinin Proto Bulgarcada ¢ogul eki oldugunu one siirerek bunu
Tii. —lar ile karsilastirmaktadir. GEorciev’e gore bu 6diingleme sozciik,
halk kéken yakistirmasmda Eski Bulgarca bolii “daha biiyiik™ ile ayni
sayildigindan sozciigin ilk hecesindeki iinlii 0 olmustur. Yazar, sfzciigiin
boier biciminde Rumenceye gectigini de eklemektedir.

Son olarak N.A. Baskaxov: Tyurkizmi - sotsialnaya terminolo-
giva v “Slove 0 Polku Igoreve”, Turcologica. K semidesyatiletiyn Aka-
demika A.N. Kononova, Leningrad, 1976, s. 225-234, s. 226-227"de
lﬁ[ya ve- boyarin iizerinde durarak bu konudaki gériigleri 6zetledikten
sonra, bilya’iin dogrudan dogruya Orhon Tiirkgesi buyla ile ilgili oldu-
fu goriisiine katilmakta, boyarin sozciiginin de MarQuaRT m Uber
das Volkstum der Komanen adh yapitinda ileri siirdiigii gibi Tii. buyla +
dr -~ Rus¢a —in eki bi¢iminden geldigini, balyann > boyarin > barin
biciminde gehq’uglm kabul {tmektedlr

baya

Yukarida, Bilge Kagan ve Tonyukuk yazmtlarinda gosterilen yer-
ferde gecen baya sbzciigii Suci yazmt 3. satirda qutluy baya tarqan
iigd buyruqu min timcesinde de bulunmaktadir. Bu s6zciigi kimi aras-
tirmacilar (6rnegin K.H. Mences, K.A. Wrrrtrocer) Eski Farsga
baga—, Avesta baya— “tanr’” sézciigiine baglamak, yine aym Iranca
sézeiige bagladiklan bég’in daha eski bir bi¢imi oldugunu kabul etmek
istemislerdir, (bunlarim gérisleri iizerine bkz. TMEN 1II, s. 402-403).
T. Texin ise A4 Grammar of Orkhon Turkic, Bloomington, 1968 s. 307’

“small, lower in rank” anlamini vererek sozeigii Mo. baya

de baya’ya
“kiigiik” ile ilgili gordiigiinii belirtmistir, (bu Mo. sbzeiik i¢in bkaz.
TMEN I, madde 91; Do®RFER, sozciifiin eski metinlerde bulunmadigim
yazmaktadir).

Ote yandan Dorrrer, TMEN II, s. 398’de Eski Tii. baye’mn
Gteki arastivmacilarin kabul ettigi gibi bir san 61mad1g1111, bir ozel ad
oldugunu ileri siirmekte, Tonyukuk ve Bilge Kagan yazitlarmda ads
-gegen baye targan’m ayr bir kisi oldugunu, bunun admin Sogutga ve
Cince kaynaklarda da gectigini yazmaktadir, (bkz. TMEN II, s. 462

Sogutqa Mahrnamag 10: Tay Maya taryan, s. 474 Clnce Moho dagan
= Baya taryan).
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Yukarida buyla dolayisiyla- soziint ettifimiz Orta Farsca T I 135
numarali yazma pargasmda gecen faya ¢igisi adi da (bkz. F.W.K.
MuorLer: Der Hofstaat, s. 211) bu sézciikle ilgili olabilir.

Ben, Orhon Tiirkgesinde san (ya da ad) olarak kullanilmus olan bu
sozetigiin, Oguz lehgelerinde baya, oteki lehgelerde baga, maya vhb. bi-
¢imlerde yasayan, “kaplumbaga” anlamma gelen sézciikle aym oldu- -
gunu ileri siirmek istiyorum.

Crauvson, EDPT 311’de “kaplumbaga” anlamna gelen sbzciifiin
ilk hecesini kisa iinliiyle baka: bi¢iminde vermektedir. Ancak Tiirkmen-
ce pighaya (Tiirkiye Tu. kaplumbage, Az. nsbaga), Tirkmence gurbdya
(Tiirkiye Tii. kurbafa, Az. gurbafa) verilerinde ilk hecenin uzun oldu-
gu goriilmektedir. Risiwen de ilk hecedeki uzunlugu gostermistir,
bkz. EW 58; sizciigiin yeni lehgelerdeki bigimleri i¢in ayrica bkz. A.M.
Scersak: Nazvanitye domasnih i dikih jivetnif, {storigeskoe razvitie
leksiki turkskih yazikov, Moskva, 1961, s. 152-153. Kiierikce maya ve
Karagayca maka bigimleri Mahrnamag’taki maya’min da bu sozeitkle
‘birlestirilebilecegini gostermektedir. '

Sozeiik iginde ¢'min Oguz lehgelerinde tonlulasarak )’ya doniisme-
si, uzun bir iinliiden sonra gelerek iki #inlii arasinda yer almig olmasindan
dolay1 olup kurala uygun bir durumdur. Oguzcamn dteden beri biii-
nen bu kural igin bkz. T. Texin: Ana Tiirkcede Asli Uzun Unliiler.
Ankara, 1975, s. 179; s. 190°da baye Ornegi de verilmigtir. TEKIN, s.
180°de “iinsiiz otimlillesmesi olaymin ilk drneklerine Divinu lugati’-
tiirk’te rasthyoruz” demektedir. Bence bu ses olayr daha geriye de go-
tiiriilebilir, 6rnegin Eski Ti. ug “boy, kabile” ile uyus “soy” arasmdaki
iligki (bu konuda bkz. G. DoErFER: Zur Bezeichnung der Westtiirken,
~ Central Asiatic Journal, 7, 1962, s. 256-263) ve Eski Uyg. ketdr—, keddr-
“gidermek” vb. bigimlerin yanyana bulunusu (bkz. A.v. GABAIN:
Alttiirkische Grammatik,® Wiesbaden, 1974, § 34 ve 'S. Tezcan: Das
uigurische Insadi-Sditra, Berlin, 1974, s. 90} goz oniimnde tutularak in-
stiz tonlulasmast olaymin XI. yy.dan ¢ok daha 6nce basladig ileri sii-
rillebilir. Eger yaptigimiz birlestirme, yani Orhen Tiirkgesinde ad ya da
san olarak kullanilan baye sézciigiiniin “kaplumbaga”™ anlamma gelen
sozciik oldugu birlestirmesi dogruysa, bu tiir tonlulagmalarin daha V1IIL.
yiizyilda basladigi, Orhon Tiirkgesinin de kimi arastirmacilarm s_avun?
duklan gibi Oguz grupundan bir lehge oldugu goriisiine yeni bir tanit
eklenmis olmaktadar. ' |
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Kaplumbaga, ¢ok wzun yasamasmdan dolayr Cin inancinda son-
suzlugun sembolii olarak kabul edilmistir. Eski Tirk Caginda Tiirkle-
rin de bu sembolii kullandigi, kimi yazitlarin (Bugut, Taryat) biiyiik tas
kaplumbagalarin sirtina  yerlestirilmis  olmasindan anlasdmaktadir,
(bkz. S.6G. Kujasrornyy - VLA, Livsic: The Sogdian Inscription of
Bugut revised, Acta Orientalia Hungaricae, 26, 1972, s. 69-102 ve
P. Zieme: Neue Funde zur Geschichte der Tiirken in der Mongolet, Das
Altertum, 18, 1972, s. 255-258). Eski Ti. baya “kaplumbaga™nin san
(va da ad) olarak kullamilmas: bu sembolle siki sikiya bagh olmalidir.
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