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TURKCEDE COCUK KAVRAMI

SAADET CAGATAY

Cocuk sbzcigii Tiirk lehgeleri arasinda “insan yavrusu” anlamiyla
valmz Tiirkiye Tirkgesinde ve Kirim Tirk¢esinde bulunmaktadar,
Kasgarh Mahmutun Divanii Lagati’t-Tirk’inde ise cocuk (uéf?:a—)
“domuz yavrusu, her seyin kii¢iigi” olarak aciklanmstir. Késgarli’nin
verdigi bu anlama hakarak sézciigiin asil anlammmn “domuz yavrusu”
oldugu, sonradan anlam kaymasiyla “insan yavrusu” anlammm kazan-
dig1 samlmustirt. Oysa, insan yavrusunun domuza benzetilmesi demek
olan bdyle bir anlam kaymasmi kabul etmenin hic de gergekei bir tu-
tum olmadigi aciktir. Béyle bir benzetmenin insan, disiincesine ters diis-
tigii kamsindayim. Ozellikle Tiirk lehgelerini arastirdiktan sonra bu
goriigiin yanhs oldugu kendiliginden ortaya ¢gikmaktadir. Insanoghu,
kendi viicudunun bir parcasi, bir devami olan yavrusu icin deger, sev-
gi dolu sbzler kullanmistir. Kazan lehgesinde ¢ocuk igin kanot, kanatum
(incelme ile:) kanetim tabiri kullanihr ki “beni yﬁkselten? viikseklere
gikaran varligim” anlammi tasir. Ote yandan cocugu severken kulla-
ndan canim, rubum, cigerim, bir tanem, biilbiiliim, hayatim, aloenun gibi
oksayici stzler de ona verilen degeri gostermektedir. Oyleyse insan yav-
‘rusunu gdsteren ¢ocuk stzcifiniin domuzla bir ilgisi olamaz. |

Bence iki heceden olusan ecocuk sozetigiintin birinei heeesi bir ad
kokii, ikinei hecesi ise kiiciltme ekidir. Birinci heceyi, yvani ¢o kokiinii
ben, Eski Uygurcada ¢og olarak gegen sizeiikle birlestirmek istiyorum.
Bu sizciigiin Eski Uygurcadaki anlami “paket, esya paketi”dir. (Alm.
“Warenbiindel”. bag cog biciminde bag’mn esanlamhs: olarak da gecer
(bkz. ATl s. 12, 19, DTS s. 77). DLT’te ¢og “esya konan heybe, bohg¢a’

! Bkz. A. Caferoglu, “Kiiciik Cocuk, Enik” Kelimelerinin Morfolojik ve Semantik Degig-
melerine Dair”, Tiirk Dili, Belleten, Seri I11, Say1 10-11, Ocak-Aralik 1947, s, 6-12,
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olarak verilmistir. Yeni lehgelerde de bulunmaktadu: R IIT 2164
Tel. ¢a “kundak, sargi, kefen™ (“Windel, Umhiillung, Leichentuch™),
2169 Leb. ¢ug “kundak™ (“Windel”), 2170 ¢ugla—~ “kundaklamak® (“in
Windeln einwickeln™), Sar1 Uyg. Malov 1957, s. 143 cogla- “baglamak,
bag ¢ozmek”, Kazan lehgesinde metatezle ¢ulga- ~ cilga— “baglamak,
ayak baldlum sicak tutmak icin bezle sarmak”, Altayca Baskakov 1965
sugla— ~ sovla— “yavrulamak™, 95-54 suglap tsada periiler “yav-
rulayip yatr verdiler” (burada yai— tasviri fiildir). Bu orneklerde cog
sozetiginin lehgelerde “kundak, bag” anlamlaryla bulundugunu, Al-
taycada ise ¢ > § > s ses degisimleriyle sug higiminden —la- ile yapil-
mis fiilin “yavrulamak’ anlamina geldigini gérmekteyiz.

Bu ¢og kokiiniin sonundaki ~g sesinin diismesi ve kii¢iiltme ekinin
gelmesiyle gocuk sdzciigiiniin tiiredigini santyorum. Demek ki, kundaga
sarilmis olan insan vavrusuna “kundakcik, bohgacik” denilmistir. Bu
sozciigin sonradan “domuz yavrusu” anlamiyla da kullanilmig olmas:
belki kundaktaki gocukla domuz yavrusunun dis gériintiglerinin bir-
birlerine benzetilmis olmasmdan dolayidir. Bebegin iizerine saritlmig o-
lan kundagin iki yerden baglanan uc¢lart domuz yavrusunun kisa ve
ince ayaklarma benzetilmis olabilir. Ya da Kaggarlinin verdigi sdzctigit
cocuk olarak okumali ve bu sbzciik ile cocuk arasinda bir iliski olmadi-
g kabul etmeliyiz. Nitekim Tiirkmencede de “domuz yavrusu’ igin
coeuk sdzciiginiin kullanilmast (Tiirkm. DS s. 311) bu sézciik icin ¢~
degil, c— tnsesinin kabul edilmesini hakl gosterebilir. Cocuk belki domuz
vavrularmin c¢ikardiklar: seslerin taklidiyle ortaya ¢ikmgtir,

Ayrica Tiirkmence, Tirkm. DS 750 ¢ov “basortiisiintin ucu, tiggen’;
Ozbekge, Ozb. Rus. L 528 ¢og “kiigiik, kiigiik élgiide™, 527 ¢ogok “piis-
kil 'Klrglycé., Yud. 144, 877 bo-¢ii “baglanmis, boh¢a™ (<< bag ¢og);
Kazan lehgesinde ¢og “piiskiil” bulunmaktadir. Anadolu agizlarindaki,
DS 1256 ¢og sozeiigiini ise caga’ ya baglamak daha dogru olur kanisin-
dayim. :

Bu sozetigiin bulundugu baska kaynaklar: ve lehgeleri soylece gos-
terebiliriz R TII 2027 Cag. (Calc. Wrth’dan alinmis) cocuk “domuz yav-
rusu”’, Tel., Alt. ¢ocko “domuz”, Buhari Cag. cocak “ciice, yavru, tifil,
bodur”, ¢ogga “domuz yavrusu”, Anadolu afizlarinda DS 1274 ¢osga
(Bayburt, Kars) “Miisliimanlarin, islam olmayan g¢ocuklara verdikleri
isim”, goska “domuz yavrusu”, Ozbek ve Kazan lehgelerinde ¢ucka,
Kazak ve Nogay lehgelerinde soske, Hakasga, Hak. Rus. Slov. sosha
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“domuz”, Karagas¢a seyska, Alt., Tel., K irg. ¢ocko “domuz vavrusu”.
Birgok yerlerde ¢ogko palaz (Alt.), sosha palazt (Hakas.), cucke balast
(Kazan, Ozbek) gibi bale ile agiklamalar da yer alir. Nogaycada kur
soshast “yaban domuzu”, ate soska “kaban’ vardir. ~ka ve —cka ile ku-
rulmus bu sozeciikler daima “domuz, domuz yavrusu” igin kullanilr,
ancak insan yavrusu anlamma gelmez.

Anadolu’da genellikle gocuk sGzeiigii yerine bebek, bebe, usek, bala
kullanihr. Bazi yerlerde ¢oluk (SDD, dgel) “aile” bulunmaktadir, bu
¢og-luk bi¢iminden ortaya ¢ikmis olsa 'gerektir, “aile bag” anlamiyla
kabul edebilecegimiz bu sozciik de tabii gog “bag” ile ilgilidir. DS IIF
te gocukluk “ddl yatag” ve ¢ogsur— “ev esyasmi toplamak” sézeiiklerini
buluyoruz. Bunun yanmda SDD’de (Amasya, Kastamonu) ¢og, ¢oge,
¢oa, (Siverek, Diyarbakur,) ¢aga, pek ¢ok yerde ¢ova (Bursa) “cocuk”
vardir. Fakat bu bi¢imlerin g > v degismesiyle ¢aga “yavru” sOzeugin-
den gelmis olmalart muhtemel oldugundan bunlari ¢og “bag, kundak”
ile kanistirmamak daha dogru eolur. Yine DS III’te hulunan cocik, ¢o-
¢ik, cogo “esek’ ve Tiirkmen szlﬁéﬁnde bulunan c¢o¢e “deve’ sézeiik-
lerini de ¢og ile ilgili olarak “bag, yiik, bohga tagtyan hayvanlar” olarak
anlamanin miimkiin oldugu kamsmdayim. '

Tirkiye Tirkcesindeki gocuk, coluk birlesik tabirindeki coluk, Tirk-
mencede ¢ovluk “torunun ¢ocugu”, coviuk yuvluk “halefler, torunlarin
soyu” bi¢iminde kullanilmaktadir. Buradaki yuvluk “yakinlik” anla-
minda olmaldir (krs. yaguk “yakin™), g > v defismesi ve v’nin bir du-
dak iinsiizii olarak ilk becedeki a’y1 yuvarlaklagtirmasi, bir yandan da
gerileyici benzesmenin etkisiyle yag(:)luk > yuvluk bicimine girmisg
olmalidir.

Baska bir tiiretme olarak Malov’un verdigi Sarr Uyg. cocay “be-
bek” sézeiigini de ekleyelim. Kiigiilltme eki olarak —cuk oldugu gihi
—¢ak da vardir, burada k > g > y degismeleriyle sonses nazallesmistir.

Toyuz “domuz” sézciigiiniin Tiirkee oldugu anlagilmaktadir, TMEN
LI, madde 945°te bir tabu sozciigii olarak tavus kusu (Karakirgz.
tas, Mo. tagus) ile de hirlestirilmesi ‘iizerine ¢ok ilgi ¢ekici bilgi bulun-
maktadir.

belek : Turk¢ede gocugu sarmak, haglamak, kundaklamak i¢in ge-

nel olarak kullamlan fiilin bile—, pile-, bele-, pele— oldugu teshit edile-
biliyor. Bu herhalde bel, bil sézciigi ile ilgili olup “cocugu belinden -
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sarmak’” anlaminda olacaktir. “Kundak’” i¢in de bu fiile ekler getirile-
rek kolaylhkla ad tiretilmistir. AZiz ve lehcelerin kendi fonetik ozellik-
lerine gére ses degisimleri eski temelin iizerine kurulmustur. Bununla
ilgili gu sbzecikleri sayabiliriz: bile- (DLT, Kazan), bele- {Kuman.), pi-
le— (Cuvas.), pole- (Hakas ve Sor.), bile- (Kazak.) “kundaklamak’;
ad olarak: bilegii (DLT), bilevii, bilev, bileii (Kipcak Agizlan, Tar. Kur.),
bilevig ve bilevse (Kazan), pieleh (Cuvas.) “kundak”.

Sart Uygurlarda ayni sézciik pele— ve pelele— bigiminde “ninni siy-
lemek™ anlaminda, pelek, pilik de “besik” anlammda bulunmaktadir.

) Buulardan baska belek (Gaziantep Agz I) “gocuk kunda@”, bellii

(Kazan Lehgesi Dialekt Sozlugii) “besik”, bunun yaninda Kazan leh-
cesinde ellii bellii, bellii “ninni, ninni séyleme taklidi” vardir. Anadolu’ .
da bele— (Taniklariyle Tarama, Dede K., Soz Derleme, Derleme Sizl.)
“kundaklamak” (pek ¢ok yerde), beleme (Séz Derl) bundan yapilms
ad “kundaklama®; belek a.y. “gocuk kundag” (pek ¢ok yerde), “bir ¢e-
sit gocuk besigi”; belek ve belenk (Anadilden Derlemeler II) “kundak,
kundakiama’ bulunmaktadwr. Bundan baska Derl. S6zl. de belek, bele,
~ beleg, bez belek, beleyh, belek capud, belek ¢apindi “kundak, ¢ocuk bezi,
bir ¢esit cocuk yatag’” anlamlarinda aym kokten benzer tiiretmeler
olan bir ¢ok sozciik verilmektedir ki hunlar Tiirklerin birbirlerinden ne
kadar uzakta olurlarsa olsunlar, temel dil 6gelerini ortak bir gelisim
iginde yasattiklarmi gdstermektedir.

“Kundak” ve “kundaklamak” i¢in Ozbekgede yiirgek, CC’da ¢ér-
gek “kundak”, yiirgeklen— “kundaga sarilmak” bulunmaktadir. Aym
fiil Hakascada pala siibiiree (Rus-Hakas clov.) pale ¢urugr “kundak”,
siirgirge— ve polirge— “kundaklamak” bhi¢imindedir.

Begik (Osm. Cag. Tiirkm. Dogu Tii. Ozb. Ibn Miih.), besik (Kirg.
Kaz. Nogay), bisik (Abu Hay. Kazan), pizik {(Hakas.), bésiik (E. Uyg.,
Dogu Tii.) “besik™ anlamindadir. Ayrica, Eski Uyg’da toyiir bosiik “ak-
raba, diiniir” anlaminda bulunmaktadir. Ger¢i Eski Uyg. bi¢im, yeni
kaynaklara gire birkag¢ yiizyil daha eski olan dile aittir, fakat yuvarlak .
inli ile olan bu bigim gerileyici benzesme ile ortaya ¢ikmig olmalidir,
yoksa bu bigimin &Gteki agiz ve lehgelerde de devam etmesi gerekirdiz

Burada uzun uzadiya almmis olan 6rneklerden amacim, pelek,

i 2 Tivkmencede sallancak (Rus.-Tiirkm.. Slov.) “besik”, Altay lehgelerinde Tiirkce olma-

yan bunpay, pubay, kabay (Ru.-Altay. Slov) “besik™ sbzciikleri kullamlmaktadir.
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pilik Sar1 Uygurlarda “besik” ve belek Gaziantep agzinda “cocuk kun-
dag’”, hatta Ozbekcede belancuk (Rus. Uzb. Slov.) “besik” olduguna
gore, cocuk sozciigiiniin ¢og “bohga” ile ilgili oldugu gibi besik sbzciigii-
niin de bele—, bile- “belinden sarmak” sozciigii ile ilgili olabilecegini
gostermekti. Ustelik de ¢og “bag”, cogla- “baglamak’ ¢a ve cug “besik
ve kundak” ‘anlamlarinda bulunmasi, bunlarin bir zamanlar esanlamh
olarak kullanildiklarr kanisini giiclendiren tamitlardir. Dikkat edilirse
¢og “bag, kii¢iik, ¢cok ufak, piiskiﬂ” ve bundan gelen goluk, cogluk Ana-
dolu’da “aile pag1” olabiliyor, fakat ¢ocuk icin kullanilan baska séz-
ciikler gibi herhangi bir bigimde dogrudan dogruya hayvan motifi ile |
baglanamiyor. '

Asagida ¢ocuk i¢in kullanilan kimi sozciikleri gozden gecirmek
istiyoruz. Ancak burada ¢ecuk i¢in kullamilan mahalli deyimler, sifat-
lar ve sevgi bildiren pek gok sézcitk alinamadi, temel sézciikler ve bun-

larin anlamlari tizerinde duruldu.

Eger dogru ise ¢aka, caga, ¢uha, Mogolcadan geline bir sozciik olup
“kiigiik ¢ocuk, kus ve kii¢ilik hayvan yavrusu® anlamlarnnda kullanihz?,
gaka (Ozb. Yeni Uyg.), caga (Abu Hay. Tiirkm.) “herhangi yeni dogmus,
heniiz tiiyii bitmemis kus yavrusu”, Anadolu’da (Anadilden, I, Malat-
ya, Gaziantep,-Divrik, Darende, Afyon) “kiigik g¢ocuk™, Séz Derleme
gaga, ¢ag “cocuk” (pek ¢ok yerde); Derleme Sézliigii 11T ¢aga, goga, goa
“bebek, ¢ocuk”; $.S. Buhari, Rdl. Cag. cake “yavru, kiigiik ¢oeuk’;
Kazan lehgesi ¢aga “geng ar, kus yavrusu, kiigiik yaratiklarn tohumu®,
(Dial. Sézl.) “it, tavsan, kedi, domuz gibi hayvanlarm yavrusu’; Tiirkm.
¢aga guga “goluk cocuk™, ¢agactk “bebek”, dmyen caga “bebek = hala-
¢k”, cagala- “dogurmak”; ¢iil cage “kigitk cocuklar”, ¢agalik “cocuk-
luk”. Ozb. Kirg. bala caka, Kazak. Nogay. bala saka “gocuklar”. Rdl.
WB Osm. ¢aga ve ¢oga “kus yavrusu”, Hami caga “cocuk’; Tarama Sozl.
caga “yeni dogmﬁg, daha tiyi bitmemis yavru”. Radloff, Kumaneca-
dan Eski Ruscaya da gegmis olan ¢aga icin “genc kiz, cariye”” anlamini
da eklemektedir ki, Anadoluda “ortak, ikinei kadin” icin kullanilan
ferik, pilic “zarif, giizel kiz”, bildircin “bastan cikaran, aldatan kadin®
(5. Gagatay: Tiirkcede Kadm § 35’ bkz.) bota “sevgili” ve “deve yav-

rusu”, boda “ayr yavrusw”’ sozciiklerini andirmaktadar.

3 Bke. K.H. Menges, Glossar zu den volkskundlichen Texten aus Ost-Tiirkistan TI, Akade- -
mie der Wissenschaften und der Literatur, Wiesbaden, 1953, s, 27.
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Azeri Sozl. ¢aga “bebek, veni dogmus gocuk’tur. Yeni Uygurcada

bala ¢ake, caga, bala ¢aga (Malov, Uyg. Yazik) “gocuk, ¢ocuklar”; S.S.

- Bubari’nin Cagatayea i¢in verdigi cavluk “torun, hafid, nebire” , cavlt

“sahin, dogan yavrusu”, ¢oga “kiiriik, sipa yavrusu’ sozetiklerinin bhu

caga ile ilgisi ne kadardir, bilinmez. Fakat cagaluk ve cagaly olmasi fo-
netik bakimdan sakmeali degildir.

Cuvascada (Yegorov, Etimol. Slov.) ¢aha, ¢ah “tavuk’; Yeni Mo-
golca Sozliiklerde isc (Mongol Rus. Slov.)-tsal “bebek’ ulaan tsah “yeni
dogmus bzbek” bulunmaktadar.

S. Tezcan: Das uigurische Insadi-Satra, BTT T11, Berlin, 1974, s,
07'de kengiik “geng’ ve ¢aga “genq kiz, geng danse¢i” (7) gecmekte, hoy-
lece sbzciigiin Eski Uyg.da da bulundugu ortaya g¢ikmaktadir.

ogul .

Cocuk i¢in her yerde ve her zaman kullanilan en islek sozeiik olan,
ogul eskiden her iki cins (kiz ve erkek ¢ocuk) i¢in kullanﬂabildigi halde,
yeni devirde 6zellikle erkek ¢ocuk icin aynbmistir. Yazitlarda wur ogul
“erkek ¢ocuk”, Eski Uyg. ogul “ogul ve ¢ocuk”, Eski Uyg. ogullug “co-
cukla ilgili, ¢ocufa ait”, ogulbiya “gocukcagiz”’, oglan “cocuk, gene¢ a-
dam”, Cag. DLT. a.a., ayrica DLT ogulcuk “rahim®, tun ogul “ilk ogul”,
g > v degisimiyle Abu Hay. da ogul, ovul, oglon, ovlan a.a., Ibn. Mih.
ogul “nesil, evlat, erkek ¢ocuk”, ogul oglu “erkek cocugun erkek co-
cugu’, | 7

CCda ogul, ovul, oglan a.a. (her iki cins igin), sili oglan “hakire kiz,
hallal ogul “nikahly ogul”; Armeno Kipc. ogul, oslan a.a.

Oteki yasayan Tiitk lehce ve agizlarinda biraz fonetik degisimle:
al (Kazan, Kazak. Kug. Balkar), oul (Yakut.); (Leb. Oyr.) Tuba-
larda ool, ool urug “cocuk, oful”, oolak, oolcak “erkek gocuk’, ool
duymam “kiigiik erkek kardesim”, bunun yamnda adig oglu “ay1 yav- -
rusu’”’, kus oglu “kus yavrusu”, dagan oglu “yumurta ve civeiv”, haban
oglu “domuz yavrusu”, yine Tubalarda ogul’dan tiiretilmis olarak oo-
lugas “delikanh”, oolzug “(erkek i¢in) gencee, geng gibi” (-sug sifat yap-
ma ckiyle), oolsurak “gocuk seven ve isteyen kimse” (—rak komperatif
cekiyle), oolzu—, oolzur— “(erkekler i¢in) genglesmek” (—su~, —su-r— ad-
dan fiil yapma ekiyle) sézciikleri vardir. Guvascada da wal, wdl “ogul”,
Sar1 Uygurca evu, ave << ??. oglan bircok yverde “bebek” anlamini da
- verir. Bu sézeiigiin yumusamasiyla ulan, len ve Kazan lehcesinde slan
“bebek”tir, Anadolu’da ise biraz nezaketsiz bir anlam kazanmistr,
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Hakascada metatezle olgan “cocuk™, hus olgan “kiz cocuk™, olgan
uzalh “oglan ugak, ¢oluk ¢ocuk™; Sar Uyguwrlarda olgan ve ulgan “he-
- bek”. Anadolu agizlarinda ve yazi dilinde ogul, oglan, ulan ; Anadilden
Derlemelerde oglaman “pek kiigiik iken insan ve hayvanm dogurdugu
yavra”, ogulduruk (Usak, Konya) “siilale, ziirriyet, d6] yatag’ olarak
bilinir. Bunlarin yanisira en eski metinlerde de gériilen oglak “kecinin
bir yasina kadar olan yavrusu”dur.

Eski metinlerde gegen sozciiklerin bir araya getirilmesi iizerine ya-
zilmig olan Drevnetyurskiy Slovar’da ogul icin pek ¢ok kaynak veril-
mektedir. Bunlardan 6zellikle arslan oglh “arslan yavrusu™, kus ogh
“kug yavrusu”, mus ogl “kedi yavrusu”, biri ogh “kurt yavrusu’ gibi
kimi lehgelerde bugin de yasayan sézciikler dlkkatl cekmektedir.

Anadolu yazm dilinde, Eski Osmanlica metmlerde de ogul, oglan
bityiik yer tutar. Tarama Sézl. V’te oglan “erkek veya kiz evlat, her iki
cins” ve bir ¢ok birlesik deyim de vardir: oglancuk “cocuk, kii¢iik ¢o-
cuk”, oglan usak, ogul oglancuk “goluk cocuk™, esulduruk “bitkilerin
dibinden siiren filiz”. Yine bu sozliikte ogul oku— biciminde okunmus
olan “evlat edinmek’ anlaminda bir fiil dikkati ¢ekmektedir. Yazhs
eli el jel olduguna gorve “evlat edinmek™ degil, “ogul ve torunlarin”
anlamma daha yakmdu‘. Eger elif @ okunacak olursa, akirk, akdik “son’,
" aktik bale Kipgak agizlarinda “sen gocuk, geride kalan ¢ocuk™, yani
“ahfad”dir. Tarama sozliiginde oldugu gibi ok okunmak istenirse dahi,
ok “nesil, kabile” —duk ise (-duruk cki gibi), addan ad yapan bir ek ola-
rak anlasilabilir.

Eski dilimizde (Yaztlar ve Eski Uyg.) ok “nesil, soy, boy, kabile
tegkilat1” anlamindadir. Orhon yaztlarmnda idi oksuz Kék Tiirk “kabile-
lere bolimmeyen Kok Tirkler” (E 3) deyisi geger, yine bu yaztlarda
on ok budun “on boy” (E 19) “Bat1 Tiirkleri”ni anlatmaktadir. Bugiin
uk (Soyon., Oyrot, Leb.) “aile, soy, nesil, boy anlammda yalniz Altay
lehgelerinde yasamaktadar. :

Bski Uygul(,dddkl ogus “kdbﬂe, boy” da herhalde bu sozecukle iigi-
tidir.

ogul sozciigiiniin etimolojisi tizerine yazlmis birka¢ makale bulun-
maktadir. Bunlardan W. Bang: Vom Kéktiirkischen zum Osmanischen -
(Berlin, APAW, 1919, Anhang s. 66) da —gul ekini soyut ad yapan bir
ek olarak almakta ve o- yeterlik fiiline baglayarak o-gul “gii¢, kudret,
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yardim” bigiminde aciklamaktadir. Makalenin bu kismmdaki yvanlis-
lik yaymlandigi zamandan beri diizeltilmistir, bu fiilin o- degil, u~ ol-

dugu bilinmektedir. TMEN IT madde 502°de de ogul tizerine yazilmis
vazilar gosterilmistir, Yegorov da Rusca vazilmis birkac vazidan soz
etmektedir. Yegorov: Etimologigeskiy Slovar’ Cuvasskogo Yazka, s.
341°de yapilan agiklamaya gore Bernstam™m Yamk i musleniye, cilt TX,
s: 97deki yazisinda, onceleri ogul’an her iki cins ic¢in de kullanildagy,
sonradan erkek ve kiz ¢cocugun iki ayri kavram olarak ayrildigy ileri sii-
riillmekte, ogul’un bir birlesik ad oldugu ve ok “nesil” - kul “kul”dan
olustugu diisiincesi savunulmakta imis. Yazarin bunu disaridan alinan,
evlat edinilen ¢ocuk i¢in bir soz olarak diisiindiigi anlasibyor. Bu konu-
da baska bir yaziy1 da A.N. Kononov yazmigtir: K etimologii slova
ogul, giktig1 eser: Filologiya i istoriya mongol'skily naredov, Pamyati
akad. B. Ya. Vladimirtsova, Moskva, 1958, s. 175-176. Kononov’a
gore Eski Tiirkge dg “anne” sozetigli arka siraya gegerck ok, og bicimine
girmis ve “nesil, soy” anlamim kazanmistir, bunun istiine gelen —ul
ise kiigiileme ekidir. Baylece og-ul “kiigiik ana” — “giirriyet’” anlamm-
dadir. Yegorov'un séziinii ettigi igiineti bir yam da Asmarin’indir,
“agul biciminden geldigini bunun da ak- ile ilgili oldugunu éne siirmek-
teymis. Asmarin’in yazsi: O morfologi¢. kateg. podrajaniy v ¢uv. vaz.
Kazan, 1928, s. 71. _ '

Bu gériisler arasinda en uygun gériinen Kononov’unkidir., Gergek-
ten de ogul sbzeiigiiniin i¢inde ok “sov, nesil, kabile, ahfad” anlami olsa
gerek. Yalmyz, bunun neden dg “anne”den gelmesi gerektigini anlaya-
madik. Burada silah olan ok da séz konusu edilebilir. Sayet —ul, —il ger-
¢ekten kiiitltme eki ise “kiiciik ok, kiiciik kahraman” anlammn diigii-
niilmesi daha uygun olmaz mi? Nitekim Anadolu’da erkek ¢ocuk dog-
dugu zaman “asker oleicak9 kahraman olacak™ derler. S6z konusu kii-
¢iltme ekiyle karsilastirilabilecek olan Anadolw’daki —gil ve Yazitlar-
daki —giin ¢ogul eki vardir. AGr. § 50, iniyigiiniim vb., Anadolu’daki
~gil eki ise hem topluluk, hem de bir tiir aitlik bildirir: Ahmeigil, dayim-
gil “Ahmetler’e ait, Abhmetler, daymmlara air, dayimmlar” . ..

Okuma olanagr bulamadigim bu yazlarn bu konuda verilmis bil-
giyl aktarmak amaayla ckledim. '

urt, urug

Gocuk igin kullanilmis olan en eski sozeiikler arasmda wrt Ve urug
da hulunmaktadir, bunlarn anlamum “nesil, tohum” olarak belirleyehi-
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liyoruz, haslangigta uri “erkek gocuk™ olduguna gore “erkek soyu’’
anlammi tasimis olmalidir. DTS de gosterilmis olan wur kadas “erkek
kardes™, ken¢ urr “erkek cocuk”, yvazitlarda gegen urugsirar- “soyunu
kurutmak, ¢ocuksuz birakmak’ dikkati gekiyor. urug ve bundan tii-
retilmis sézciikler en eski dénemlerden bugiine kadar yazi dili ve konus-
ma dilinde yaygmndir. Ihn. Miib. urug “tohum”, Abu Hay. uruk “soy™.
Gagatayca icin S.S. Buhari’nin verdigi urug “tohum, tire, cins, siilale,
sube” anlamlan sizciikteki anlam genislemesini ortaya koymaktadir,
Tirk agiz ve lehgelerinden CC’da wruh, uruk “soy, ¢ocuk™, Tarana
lehgesinde wruk “kabile”, wruk tukkanlar “akraba, yvakin kimseler”,
Kazan wruw, wriz, druw “kabile, yakinlar”, Karay. Krm. uwruw a.a., u-
ruwluy “nesli genis olan”, Karayim. wrluk, Kazan. drlik, CC urluk, Soz
Derleme urluk “tohum, ckin tohumu, Kazan. kardes tiruw “yakmlar, ak-
raba”, Balkar, Karagay ra, Kirg. ura a.a.

Eski higim olan urug Altayhlarda ve Tubalarda oldugu gibi yasa-
maktadir. Soyon ve Tubalarda wrug “bebek, gocuk” bunun yaninda
Tubalarda nedense wrug “kiz ¢ocuk™ (Tuv. Slov.) bulunmaktadir, bis-
tiy wlug uruwvus “hizim biiyik kizimz”, ool urug “erkek cocuk™, ks
urug “kiz gocuk”. Eski Uyg. da bulunan urug tartg “yakinlar, soy sop”’,
Tubalarda wrug derg; San Uygularda ise urug darih ve wrug direg bi-
¢imlerinde aynt anlamda yasamaktadir. rarg (Eski Uyg. Hiien-Tsang
Biografisi 292) “mense, soy”’, ashnda “tahul, dar1, ekin” olarak eski me-
tinlerde gecer. Burada ogusimiin tarigumdin berii “boyumdan ve soyum-
dan beri” anlaminadir.

bala

Cocuk igin yaygin olarak kullamilan sézeiiklerden biri de bale’dyr.
Divanii Ligati’'t-Tirk’te “genc kus”, Cag. ve Et-tuhfet’te “cocuk”,
Abu Hay. da “pili@”; CC balaguk “kiigiik kus, civeiv’’; CC, Tarama Soz-
ligii I balaban “cakir dogan”, Nogayca balapan “kus yavrusu”. bala
“gocuk ve yavru” olarak Azeri, Tiirkm. Yeni Uyg. Kirg., Kazak, Ka-
zan, Altay. Anadolu (Anadilden: Ardahan, Kerkiik) Derleme Souzl.
(Anadolu’nun bir¢ok yerinde) lehgelerinde hulunuyor. ‘Nigde ve Sivas’
ta bale ve balak “ay1 ve tavsan yavrusu”, Konya bal “kiigiik kiz cocuk”,
‘herhalde bala’dan vargu ile kisalulmistir. Ayrica Nogaycada bala saga
“gocuklar”, balagim “yavrucugum’, Azeride balaca “kiigiik”, Kirgiz-
cada bala caka, bala barike, bala bakira (ev bark’ta bulunan bark sézcii-
guniin metatezie degismesiyle); balake “kiiciik cocuk™, Kazan lehcesin-
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de bala caga, balakav “kii¢iik ¢ocuk™, Yeni Uyg. bala “¢ocuk ve aile”
bulunmaktadar.

i

“erkek ¢ocuk™, hs pala “kiz ¢ocuk”, pala parha “¢oluk ¢ocuk” (= bala

Hakas¢a pala, tun pala “ilk gocuk™, ¢as pala “bebek™, ool pala

bark) naa pala “gelin™, parge pala “yeni dogmus ¢ocuk™; Sagayca irem
pela “yeni dogmus ¢ocuk™. Tabii bir ¢cok yerde ir bala “erkek ¢ocuk®,
- kaz bala “kaz gocuk” vardir. $.S. Buhari’de bala “yavru”, balake “deve
yavrusu” olarak verilmistir. balala~ ($.S. Buhari, Kazan leh¢. vb.)
“yavrulamak™; mle (Sar1 Uyg.) “erkek ¢ocuk™; balak, malak (Derl.
S6zl.) “manda yavrusu®”, balaca a.y. “gocuk’ ve “kiiciik” anlamlarmn-

dadar.
usak

Ibn Miih. ve Abu Hay. usak “kii¢ik ¢ocuk”, Ibn. Miih. usaker
“kogucu, nemmam”, CC usah “kicik”, dtmekniy usahr “ckmek ufag,
kwintr”, usaker, usaher, uysaher “iftiracy, hain”, $.S, Buhari usag “afak
gocuk, hizmetkar”, usal- “ufalmak”. Yeniagiz ve lehcelerden Anadolw’
da birgok yerde usek (Anadilden Derlemeler I: Erzincan, Gaziantep,
Cankir) “kiigiik gocuk, hizmet¢i”. Azeri ve Halagea usah (bkz. G.
Doerfer, “Das Chaladsch”, ZDMG, 118-1, 1968), AzeriSoel. egulusag “co-
luk gocuk™, usag, kiz usage, oglan usagr “kiz ve erkek gocugu®, Radloff
WB ve Risdnen: usak (Osm. Krm) “gocuk, geng¢ hizmetgi”, Cag. “vi-
cutga kiigiik”, ujak (Sor. Baraba) “gocuk’; Hakasca olgan uzah “co-
cuklar” (usak sézciigii og— >ug > uv— Eski Uyg. “ufalamak”™ ile ilgili o]-
mahdir, wvsek “kilgik” demektir). Eski Osmanlicada ve Anadolu’da,
Tarama Sézl. IV usek “kiiciik™, bunun yam sira usacik, usocuh, usa-
cuk “kiigiik ¢ocuk™ ve usak dosek, usak devsek bulunmaktadir, ayn1 de-
yim Séz Derlde de “gocuk ¢oluk” anlamindadir. Diisiindiigim dogru
ise burada -gek kiiciiltme eki dev “dev, ¢ok biyiik™ sézciigiine eklenerek
“hiiyiiklii kiigiiklii gocuklar” anlami verilmek istenmistir.

- Bilesik sozciiklerden Azeri Sozl. de ogul usag “coluk cocuk”, Ana-
dotu ve Osmanlicada dél dés “soy, evlatlar” (krs. Anadilden Derlemeler
dol Avsarlarda “evlat, yavru”, déllen— “yavrulamak’”), DL 111-148’de
¢ar ¢armak “goluk gocuk” herhalde “ufak tefek’, “cér ¢cop’” gibi deyim-

¢ A. Battal, Ibnii Mithennd Ligati, s. 75, télpek maddesinde Asim, Efendi’nin Okyanus adh
sizliigiinde “nesil” anlamnda verilen dél dos’ii de gosteriyor, hoylece bu sézeiigiin  anlamim ve
kullarlismi highir zaman yitirmedigi anlaslmaktadar,
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lerdir. Yine Tiirkmencede (Tirkmen Dilinin Stzl.) usak diisek ve ov-
nuk usak “ufak tefek” deyimleri vardw. Buradaki diisek << tiiy-sek
“gok ufak, tiy gibi” olabilir, ovnuk da ov-un-uk “ufalanms” (yukari-
- daki ugek’m og- > ug- > uv— “ufalamak, ugmak”la ilgili oldugu gibi)
olmalidwr, yani ovun— fiilinden —k ile tiiretilmis bir sozciiktiir.

bebek

Yeni dogmusg ¢ocuk i¢in kullanilan bebek, bebe, bebi vb. bir¢ok bas-
ka dilde de benzerlerine rastlanan, ¢ocugun gikardig: ilk seslerden olu-
san sozciiklerdendir. Almanca’da bu gibi sézciiklere Lallwort ady verilir.
bebek sozciigi Tirkcede ayreca “gézhebegi”, “evecil kuslarm yavrusu®”
ve “kukla” anlamlari da tasir. Hayvan yavrusu i¢in benimsenmeyen ve
verlesmeyen bu sézciik ancak pek ufak olan bitki tohumu, tomurcuk,
gz hebhegi gibi bir nokta ve insamn ¢ok kiigiik bir 6rne§;i olan kukla i-
¢in kullanilmaktadir. Ashnda bircok dilde ortaktar. '

bebek (Dede K., Osm. Anadolu, S6z Derleme: birgok yerde) “co-
cuk”; (Cag. Krm. Kazan, Azeri) “giz bebegi”’, Ozb. bibik “kiicik co-
cuk™; bebe (Osm. Azeri), bebey (Krm. Kazan), bebke, bebi (Kazan), bopé
(Kazak), bipey (Nogay) “cocuk™; bebe (Osm. Bosn.) bebekey, bebke “kaz,
ordek yavrusu”; bebecitk (Abu Hay.); bebegin (Cag.) “géz bebegi”, be-
" benek (Kazan) “géz elmasi”; Anadolu’da: Séz Derleme cocuk icin be-
bek, bebe belik “¢oluk gocuk”, bebey “kirk giinliik gocuk”; Derleme Sozl.
bebe benik, bebe belik, belik bebek ‘‘goluk ¢ocuk’; her iki sozlikte de
bebeciik “lale tomurcugu™; Séz Derleme bebiik “tomurcuk’, Derl. Sézl.
bebe “tohum, ¢ocuk dilinde taneli yiyecek maddesi” olarak geger.

kenc

Eski Uyg. metinlerin bircogunda bulunan ken¢ sézciigii “genc,
¢ocuk, yavru” anlamlarma gelir, kenckiye “yavrucuk™, keng oglan, keng
kiz, keng ogul, ken¢ urt vh., ken¢ teyrim “prenses” deyimlerinde de bu-
lunur. DLT de “gocuk, bebek™ anlammdadir. Riésinen Sézliigiinde A-
zeri ve Dogu Tirk¢e (OT) i¢in de aym bicim ve anlamda verilmistir.
Osmanheca ve Kirim Tiirkgesinde gen¢ olarak bilinen bu sézciigic Ri-
sanen, Fars¢a ganc diye gostermistir. Fakat yine Risiinen, ayn1 sayfada
Cag. kenci “kiz ¢ocuklarinm kii¢iigi”’, Kazakcada “en kicik cocuk, en
son dogmus olan erkek ¢ocuk™, Sovoncada ise hence “sonbaharda dog-
mus hayvan yavrusu” Mogolea kence “gec dogmus” (“spitgeboren’)
sozcigiinden 8diingleme olarak gosterilmistir. Yudapin, Kirgizeada
kence Lozu “en sonra dogan kuzu” deyimini veriyor. Bu sozciik kangiik
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(knciik ) bigiminde Sogutcada da bulundugundan, Sogutca olarak hili-
nir.

yavru

Bugiiniin Tirkiye Tiirkcesinde “insan ve hayvanmn kii¢iigi* anla-
mim tastyan bu sézeiik daha énceler yalniz hayvanlar icin kullanilan
ve hayvanin arka kemigini gosteren yagri, yagr sbzeiigiinden anlam
kaymasiyla ortaya ¢ikmis olsa gerek. Tbhn. Mih. yavru “kus yavrusu®,
Et-tuhfet yavrr “balik vavrusu” . aynl eserde aymi anlamda togly da
vardir. Cag. yauri “hayvanlarn yavrusu”, fakat yine Cag. yauruk,
Krm. yéwrii “cocuk®. Bu sonunecu bi¢im y sesinin inceltici etkisiyle or-
taya gikmustir. Séz Derleme yavru “pili¢”. Cuv. suri ve siiri “hayvan
vavrusu”, Cuvascadaki y- > s— ve ¢ > u ses degismeleriyle aym séz-
cligiin devamidir. Résénen bunu her nedense yagis “kahverengi, yagiz
yerde olan” sézciigiiyle karsilastirmak istemektedir ki hu goriigii kabul
etmek oldukca glictiir,

16l

Cocuk i¢in tek tiik kullamulan kimi sozciiklere de bir géz atalm.
Bunlardan il Eski Uyg. (TT 1, 203) “dol, nesil, torun, ziirriyet”, Cag.
16l (3.S. Buhari) “sifir ve koyun yavrusu”, Anadolu, Gaziantep dél dis
“cocukiar”, Thn. Miih. t6lliig “nesil ve dol sahibi”, tolcek “eok ¢ocuk
doguran™; Yeni lehcelerden Kirgizeada 51 (Yudabin) a.a. “dsl”, Kazan
lehgesinde (Dial. S6zL) il “dol; kuslarda ve hayvanlarda yumurtahk”,
title— “beslemck, terbiye etmek (insanlar igin de tiirkiilerde kullanilir)”
Tubalarda ! Tuv. Slov. “kiiciik cocuklar, varisler, torunlar”, bilesik
bir deyim olan aji 15l “gocuklar”, aji “yasamak, yasayan”™. 6l s6zciigii
Mogolea ile ortaktir, Mogoleada da “dél, hayvan yavrusu” anlamma-
dir, bunun yanisra 6! mal “hayvan yavrusu” (Mongol-Rus. Slov.)
da hulunmaktadar. ’

Tuba agzindaki iire “tohum ve zirriyet”, “ireyen” anlaminda ve
tre— kokiiyle ilgili olsa gerek. Bununla bilesik olarak iire t6l ve iire sal-
gal “gocuk, nesil, ahfad” da bulunur. olga ve olga ajik (Tuv. Slov.) “yeni
dogmus ¢ocuk™ demek olup buradaki ajik “yarar, kazan¢” anlaminda-

dir, olarnvy olcaz ciiii bolgan? “onlara ne dogmus, kiz m1 ogul mu?”,
olea “ganimet” Mogolca ile ortak olan sbzciiklerdendir.

Anne ve baba icin kullanilan sozciiklerin de ara sira “cocuk® an-
Jammna geldikleri eskiden beri gorilmektedir. Eski Uyg. ogiik, ogiikkiye
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(Altun Yaruk 622, 626, 636 vb.) “¢ocuk, bebek, yavru” belki ancak sev-
gi belirten bir sifat yerindedir, g “anne”den tiiremis olmasi akla yakn-
- dr. Rdl. WB Kiier. ogék “goz bebegi’ ” de boyle sézeciiklerden sayilmali-
dir. Kazakqadan bilinen ¢ese “anne”, Cuvascada cece “kadm gogsii ve
bebek”, Kazan lehgesinde (Dial. S8zl.) babay “bebek’ anlammnda olup
ayn1 sbzecitk Anadolu’da da babam! bi¢iminde gocuklar i¢in bir hitap,
seslenis olarak goriillmektedir.

G. Doerfer, Das Chaladsch bashkl yazisinda (s. 23) Hala¢gada
usak ve bala yaninda kel “cocuk’ sbzciigiiniin de bulundugunu goster-
mekte, bunu < Farsca “olgunlasmamis meyve” olarak aciklayarak,
komsu Farsca agizlarda bulunmadigmi bildirmektedir.

entk : /

Eski Uyg. (Altun Yaruk) eniik “pars yavrusu”, DLT*de ve Cag. da
“aslan, kaplan, kopek gibi et yiyen hayvanlarm yavrusu”, Osm. enik,
encik (< enik-cik) a.a., Soyonca dnik, Cuv. ang¢dk, Sar1 Uygurlarda
“eges “kopek, képek yavrusu®, Kazan lehcesinde engik “kiigiik kopek™tir.
Fakat Anadolu’da (Anadilden) enik “gocuk™ anlammdadir. Fiil olarak
da Eski Uyg. da eniikle- “yavrulamak” (Ornegin Altun Yaruk 609/ 16,

18; 610/ 2 eniiklegeli “yavrulayal’) bi¢imi bulundugundan oldukqa
canlt bir sézciik oldugu belli olmaktadir.

Kiopek yavrusu yerine kullanilan ve gocuklara da hitap olarak séy-
lenen, kiiciik, mini mini, minnactk gibi sozcikler sifat soyundan olma-
hdir, nitekim Kazan lehgesinde kopek yavrusu icin kiigiik ile ayn1 an-
lamda kugok, kotsok da bulunur, bunlar sézciigiin kalm sira iinliileriyle
olan bigimleridir. Yani baslangicta kalin siradan iinlii bulunduran bir
sozeitk sonradan ¢ sesinin etkisiyle incelmiy olmalidir. Ayrica Kazan
‘lehg¢esinde eski kigig’'in devarm olan kigik “kigik, ufak” yasamaktadar.
Képek anlaminda olan kiiciik, kucok, kotsok ayr bir stzeciikk olmalidar.
Bu sézciik icin krs. Rasdnen kicek, kisek, kiicek “gen¢ hayvan® ve Abu
Hay., Houtsma “deve yavrusu”; kiiceges (Leb.) ve kigeges (Mad.) “geng
kopek vavrusu®, |

Agiklamalarda sik sik gegen kundak tizerinde de kisaca durmay:
yararlt sayryorum. Gag. kundag “sarilmis ¢ocuk melbusati, yani elbise-
si” ve “tifek gakmagimn yeri ve sapr” anlaminda veriliyor, kondak
(A.Z. Budagov), Kirgizca kundak (Yudahin) “yeni dogmus ¢ocugu be-
gige koyuncaya kadar yatirmak i¢in hazirlanmis koyun ya da deve yii-
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niinden yapilmis (battaniyeye benzer) bir sargi” olarak veriliyor, ayn:
sozciik “tifek dipeigi” anlamina da gelir. Kirg. kundekta— “gocugu
kundaga koymak”, Risdnen Sozligiinde kondak “Gewehrkolben™ (*“tii-
fek kundagi”) anlammm yamisira Cag. Osm. Tar. lelicelerinde “cocuk
kundag1”’, Osm. Karakirg. Bar. Ozb. Sart. lehgelerinde “besik’tir. Ay-
n1 sozcitk Oyrot. kindak, Tel. kigdak, Kazak. kumdak, kundak, Kalmuk-
¢a fundag “Flintenkolben, Flintenlauf” bir silah terimidir. Risinen,
Osm. kundak ve Tirkm. kunda— “gocugu sarmak” sozciiklerini de al-
migtir. Gocuk sargist olan kundakla, bir silah terimi olan kundagin aym
sozeiik oldugu kesin degildir. Farsca gondag (¢1443) da Tiirkgede oldu-
gu gibi bu iki anlama gelmektedir. Doerfer, Tiirkische und mongolische
Elemente im Neupersischen II1, madde 1533’te bu s6zciik tizerinde dura-
rak ashnda Farsca olmmakla birlikte Farscadan Tiirkceye giren bicimiyle
sonradan geri ddiingleme olarak yeniden Farscaya gec¢tigini gostermisgtir.

Gozden gecirilen su Grneklerden anlasildigina gire Tiirkgede ¢o-
cuk icin kullamlan sozciikler cog “bag, puskiil, pek kiigik”, ¢aga “gok
kiigiik zerre”, urug “tohum”, bebek, bebi, bebke “giz hebegi, goz bebegi
gibi kiigiik™, bala, yavr: “kus, kus yavrusu™, t6] “dol, ¢ok kiigiik tohum™,
égiik “anne” ve bunlarin yaninda bebe, baba vb. gibi ¢ocugun gikardig:
ilkk seslerden olusan sidzeiiklerle ilgilidir. Ayrica, olca “ganimet” gibi
gocuga verilen degeri gosteren sifatlar da ¢ocuk kavrammm karsilamak
iizere kullaniimastrr.
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Gaziantep = O.A. Aksoy, Gaziantep Agn III, TDK, Ankara, 1946,

AL, Index = W. Bang - A. von Gabain, Analytischer Index der tiirkisc
hen Turfan-Texte, Berlin SBAW, 1931. -

ibn Miih. = A. Battal: Ibnii-Miihennd Ligati, TDK, Istanbul, 1934.
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KB = Kutadgu Bilig; R.R. Arat: metin TDK 1947; ¢eviri TTK 1959.
Mongol. Rus. Slov. = Mongolsko Russkiy Slevar’, Moskva, 1957 ve
Russko-Mongolskiy Slovar’, Moskva, 1960.

Nogay Sozl. = N.A. Baskakov: Nogayskiy Russkiy Slovar’, Moskva,
1963.

R., Rdl. = W. Radloff, Versuch eines Wmterburbes der Tiirk-Dialecte,
St. Petersburg, 1890-1911.

Résinen Sozl. == M. Risédnen, Versuch eines etymologischen Wirter-
buches der Tiirksprachen, Helsinki, 1969.

Ozbek. = Russko-Uzbekskiy Slovar’, Ak. Nauk, 1955,
Sart Uygur. = S.E. Malov, Yaxik jelth Uygurov, Alma Ata, 1957,

SDD Soz Derleme — Tiirkiyede Halk Agzindan Soz Derleme Dergisi,
TDK, Istanbul, 1939-1947.

Tarama Sozl. = Tamklariyla Tarama Sozliigii, TDK, Ankara, 1964-
1972,

TMEN = G. Dorefer: Tiirkische und mongolische Elemente im Neu-
persischen, Wiesbaden, 1963-1975, 4. cilt.
Tirkgede Kadin = S. Cagatay, Tiirkcede kadin icin kullandan Sézler,
Tirk Dili Arastirmalar Yilligr, Belleten, 1963,
Tuv. Slov. = E.R. Tenisev, Tuvinsko-Russkiy Slovar’, Moskva, 1968.
Tirkmence = Tiirkmensko-russkiy Slovar’, Moskva, 1968.
Russko-tiirkmenskiy Slovar’, Moskva, 1956.
Tiirkmen Diliniy Sizliigi, Asgabat, 1962. _
Uyg., E. Uyg. =-A. Caferoglu, Eski Uygur Tiirk¢esi Sozliigii, TDK,
- Istanbul, 1968.

Uyg. Soel. = S.E. Malov, Uygurskiy Yamk, Ak. Nauk, Moqua, Le-
ningrad, 1954.

Yegorov, V.G.: anologweskty Slovar’ Cuva§skogo Yazika, Ceboksar,
- 1964.

Yud. = K.K. Yudahin: Kugez Soztigii, Tirkcesi A. Battal-Taymas,
TDK, Ankara, 1945; Rusca 01a1ak ikinei baskisi: Moskva, 1965.

a.a. = ayni anlamda

a.y. = ayni yer.



