DEDE KORKUT HIKAYELERINDE BAZI DUZELTMELER

TArLAT TEKIN ¥

Tiirk halk edebiyat1 geleneginin tiirii kendine dzgii tek iiriinii olan Dede
Korkut hikayelerinin metni iizerinde bugiine degin W. W. Barthold,? Kilisli
Muallim Rifat,? Orhan Saik Gokyay,® Hamit Arash,? Ettore Rossi,® Mu-
harrem Ergin® ve A. N. Kononov 7 gibi bir ¢ok filolog ve dilci ¢alismig ve hi-
kayelerin bir kismimi veya timiinii, bazlarn bir ka¢ kez olmak iizere yayim-
lamiglardir. Ayrica, I.N. Dilmen,$ V. Izbudak?, H.N. Orkun,® A, Inan, 1!
M. S. Ulkiitagm,?2 1. Basgbz, 1® A. Bombaci,* T. Gandjei’® vb. gibi pek
¢ok aragtinict da Dede Korkut hikdyelerinin metni iizerinde bir ok diizelt-
meler yapmig veya diizeltme oOnerilerinde bulunmuslardir. Buna ragmen,
Dede Korkut hikiyelerinin Ergin® ve Gékyay? tarafindan hazrlanmisg
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olan en son yaymlarmdan ve bunlarnn karsilastirilmasindan da anlasilabile-
cegi gibi, Kitab-1 Dede Korkut’ta yanhls okunmus, yanhis anlamlandirilmis,
doyurucu ve kandwrier gekilde agiklanmams veya hi¢ anlasiimamis daha pek
¢ok kelime ve ibare bulunmaktadir. Bu durum, kanimca, su sebeplerden
ileri gelmistir :

a) Eserin tek tam niishasi olan Dresden niishasmin genellikle harekesiz
ve yer yer acik istinsah yanlbslari ile dolu olmasi;

b) E. Rossi tarafindan bulunan Vatikan niishasmn, harekeli olmakla
birlikte, yar1 yarrya eksik ve istinsah yanlislar: bol bir niisha olmasi;

c¢) Sozlii edebiyat gelenegiyle olusmug epik bir iiriin olmasi sebebiyle
eserde bagka kaynaklarda az rastlanan veya hi¢ rastlanmiyan bazi nadir
kelime ve deyimierin bulunmasi;

d) Son olarak, eser iizerinde calisan arastiricilarm her zaman kendi-
lerinden beklenen titizligi gostermemis olmalari.

Bu yamda, Dede Korkut hikayelerinin Ergin ve Gékyay tarafindan ha-
zirlanmig olan en son yaymlarindan hareketle Kitdb-t Dede Korkut’un metni
iizerinde bazi diizelime tekliflerinde bulunacafiz. Amacimiz Tiirk dili ve
edebiyat1 bakimindan biyik onem tasiyan bu eserin ileride hazrlanacak
olan daha dogru bir yaymmma katkida bulunmaktir.

1. Ergin 1 : Urlasuban sular tassa = Gokyay 1 : Orlasuban sular tassa

Gokyay'm okuyusu dogrudar. Tirkmence ve Yakutcada bu fiil ju/ ile
degil, /o/ iledir : Trkm. orla— “yiiksek sesle aglamak, bégiirmek; bagmp ca-
gumak”, orlas— istashk ¢atisr, Yak. orula— “biriltih bir sesle bégiirmek; (has-
talik veya korku sebebiyle) bagirmalk, haykirmak”. Bu Tiirkge fiilin Mogolecas:
da /o/ iledir : orila— “bagmmak, feryat etmek, ¢ighk koparmak™; ayrica krs.
Mo. orkira— “kiikremek, giirlemek; hirlamak; (ok gibi) 1shk ¢almak” = Tuv.
ofur— “(karaca) bogirmek” < *okir— <*orkira—.® (MK ve DTS’daki urila—,
urla—, urdas— ve urt kil ikilemesindeki wrr diizeltilmelidir.)

2. Ergin 1 : Kara koca Evymayinga yol alinmaz = Gékyay 1 : Karagoga
kvymayinca yol alinmaz

Ergin bu ciimledeki ilk ii¢ kelimeyi once Kizaguca kaymayinga (?) oku-
musgsa da, dipnotta bunlarm kare goca kvymayinga seklinde okunabilecegini
belirtmistir (s. 74). Ancak, ne Ergin ne de Gékyay, V. niishasindaki binme-
yince’ye ragmen kiymaywnca kelimesini diizeltmemislerdir. Stiphe yok ki V
niishasindaki binmeyince dogrudur. Kara ko¢a binmek deyimi eserde pek ¢ok
yerde gegmektedir : Men kara ko¢ atuma binmedin. .. (Gokyay, 36-34), Kara
ko¢ ata binenler (Gokyay, 66-4), Kara kog ata siwvar oldy (Gokyay, 98-20) vb.
Buna karsihik, kara koga kiymak gibi bir deyim baska higbir yerde yoktur.

18 Talat Tekin “On the structure of Altaic echoie verbs in {-KIrA}”_, AOH XXXVI,
Fase. 1-3, s. 510.
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Ayrica, metnin gelisi de buradaki kelimenin kvyymayinca olamayacagim gos-
termektedir. Ciinkii bir ciimle sonra Er malina kvymayinea adv ctkmaz ciimlesi
vardir.

3. Ergin 1: Ogul atanufi yetiiridiir = Gokyay 1 : oful atanufi svrridur

D 3’te yeteridiir seklinde okunabilecek olan kelimeyi Ergin vetiiridiir
okuyor; ne var ki Ergin bu kelimeyi sozliife almamistir. Tiirkcede yetiir diye
bir s6z oldugunu sanmiyoruz. Gékyay, Ergin’in bu okuyusunu hakli olarak
elestirmis ve V 3"teki sirridur’un dogru olacagmi ileri siirmiistiir. Arap yazi-
sinda iki kelimenin yambslar birbirine ¢ok yakindir. D 3’teki yeteri-diirin
bir miistensih yanhs: oldugu aciktir.

4. Ergin 1 : Devletlii oful kopsa ocafinufi kézidiir — Gokyay 1 : Devleilii
ogul kopsa tirkesinde tiridiir, devletsiiz ogul kopsa ocafinun kériidiir

Ergin D 4’te yazih olapt almistir. Ancak V niishasi, burada da, asil metne
daha yakm gériinityer. Ashnda V 3’teki bu iki ciimle bundan 6nceki iki ciim-
le ile bir biitiin olusturmaktadur :

Ogul atanufi svrri-dur

Iki goziniiiv biri-diir

Devletlii ogh kopsa terkesinde tiri-diir (’nin noktalar yok)
Devletsiiz ogl kopsa ocaginuft gori-diir

Ayrica, son cimledeki soz Farsca “mezar”’ anlamindaki gor kelimesi olmali-
dir. Bu séz Tirkmencede gor seklindedir.

5. Krgin 2 : Gégez yirler cemenlerin Lulan biliir — Gokyay 2 : Gefiez
yerler ¢emenlerin kulan biliir

Ergin’in D 4’te kkz seklinde yazilmig olan kelimeyi giges “‘yesermis, ye-
gillenmis” diye okuyup anlamas1 yanhgtir. Bu kelime, V 5’te actlkca goriuldigi
gibi, gefiez’dir; anlami da ‘“‘yakin” olmalidir. Bu kelime il olarak MK’da
kenges tarzinda goriiliir : kenges suw ‘““az su, s su”. Yukandaki ciimlede
geilez yer “yakm yer, kolay yer” anlamina olmahdir. Giinkii yesermis yerlerin
¢imenlerini bilmek kulan igin bir meziyet sayilamaz. “Kolay” kavram: ile
“yakin” kavrami arasmndaki anlam iliskisi i¢in krs. Trkm. golay ‘“‘yakin”,

6. Ergin 2 : ‘ulemalar 6greninge kiiydi pigdi = Gokyay 2 : ulemalar
égrenince koydii, bicti

Ergin’in ciimledeki ilk fiili kiiydi okumas: ve bu fiili sozliikte “beklemek,
gozlemek, gozetmek™ diye anlamlandirmas dogrudur. Bu fiil, bilindigi gibi,
Eski Tirkge kii- “korumak, himaye etmek, gozetmek” fiilinin —d— eki ile
pekistirilmis seklidir : krg. MK kiid- “saklamak, korumak, muhafaza etmek”’,
Codex Cumanicus kity— “beklemek”, Yak. kiit— aym, Kirg. vb. kiiy— ““bekle-
mek”. (Tiirkce ve Az. giid— de dislerarasi sizic1 d’nin s6z sonunda dtiimsiiz-
lesmesi sonucu meydana gelmis olmaldir).
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Ciimlenin &biir fiiline gelince, bunun kiiy— ile esanlamli bir fiil olmas:
gerekir. D niishasinda bi¢di yazilmis olan bu kelime bahdi yerine bir istinsah
vanlist elmalidir. Bakmak fiili, “beklemek, korumak, gézetmek” anlamina da
gelir. Dede Korkut’ta pek c¢ok yerde “beklemek’ anlamina kullanilmistir.
Bundan 6nceki ciimle ili birlikte bu ciimle séyle diizeltilmelidir : Ol Kur’én
yazdr diizdi, ‘ulemdlar dgrenince kiiydi bahdu.

7 Ergin 2 : Birisi tolduran topdur = Gékyay 3 : birisi delduran topdur

Bu ciimledeki tolduran/dolduren top ibaresi anlamsizdir. Esere gére bu
tiir kadin “Depidinge yerinden irii turdy, elin yiizin yumadin obanufi ol ucin-
dan bu ucina, bu uandan ol ucina ¢arpisdurdy, kov kovladi, difi didiledi, éyle-
dence gezdi”. Bu agiklama gosteriyor ki bu tiir kadin oradan oraya yuvarlanan
bir topa benzetilmistir. MK’da ““vurmak” anlamina bir tul- fiilli vardir : Er
toprkny adry bile tuldi “*Adam topa sopa ile vurdu” (MK II 22). Bu fiilin ettir-
gen catisi da —dur— eki ile tuldur— seklindedir : Aihg ami tuldurdr “*Ath ona
carptr” (MK IIT 447). Iste, kanimca, yukaridaki climledeki kelime bu tul-
dur— fiilinden yapilmig sifattir. Tulduran top deyimi, béylece, “vurulan top,
oradan oraya yuvarlanan top” tarzmnda anlasilmahlidr,

8. Ergin 3 : yike tana = Gokyay 3 : yige dona,

Ik kelime D 8de yekke, V 5’te ise yike ya da yige'dir. Exgin yike okudugu
bu kelimeyi sozliik kisminda “biiyiik, koca, kocaman™ diye anlamlandirmis-
tir (s. 216) (krs. Az, yéke “buyik” <Mo.). Gékyay ise bu kelimeyi Anadolu
agizlarindaki yege “*basibos gezmege aligmis yan vahsi hayvan; hirsiz, ziyan-
kéar” kelimesi ile birlestirmek istemistir (s. 312). Ger¢ekten Anadolu agizlarinda
yege, yife diye bir kelime vardir ve anlamlar: ““hirsiz, ziyankar, itaatsiz” dir.
Bu ibareden onceki ogri kipek “hirsiz képek™ ibaresi goz oniinde tutulursa
yige tana “ziyankar dana” metnin gelisine uygun diismektedir. Yeke/yekke
tana “koca dana” ise iki ibare arasmndaki kosutlugu bozmaktadir. D niisha-
sm1 yazan biiyiik bir ihtimalle yege/yige kelimesini anlamamis ve bunu “bii-
yik™ anlamindaki yeke/yekke sanmistir.

“Hirsiz, ziyankéar’” anlammdaki yege/yige kelimesi ye—/yi— fiilinden tiire-
mis olmabdir (krs. Eski Tiirkce bilge).

9. Exgin 3 : bebekleri yetsiin = Gokyay 3 : bebekleri bitsiin

D ve V niishalarmda agkea bitsiin (D 7 ve V 4); fiilin olumsuz catist
ile bebekleri bitmesiin (D 8, V 5). Dede Korkut’un dualar1 ve ﬂengleri, kadm-
larm gocuklar olup olmamas ile ilgilidir. Bu bakimdan bitmek fiili uygun diig-
mektedir. Yetmek fiili ise, dogduktan sonra “boy atmak, biiyiimek™ anlam-
nadir.

10. Ergin 4 : issini “sahibini” : Gikyay 4 : wsim

Gokyay’mn okuyusu yanhistir. D 11’de harekeli ve seddeli sin ile issini.
Kelimenin ash, 3. kisi iyelik eki ile birlikte, issi’dir. Kelimenin yapisindaki 3.
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kisi iyelik eki unutularak issi-st seklinde de kullamlmistir (bk. TS 111, 2099).
Bu sbziin gelisimi soyledir : idi-si > fyist ~isi >issi. Buradan, yanhs ¢oziimleme
ile, is gikarilmstir (TS IIX, 2099). Ayni kokten —siiz eki ile tiiremis isiiz daha

sonra iinsiiz ikizlesmesi ve artdamaksillagma ile, zssuz bigimini almistr.

11. Ergin 4 : Kavunum wviregiim divlegim = Gékyay 5: Kadunum,
veregiim, doliigiim

Dirse Han’in karisina hitaben soyledigi manzum pargada gecen bu mis-
radaki biitiin kelimeleri Ergin “kavun” olarak anlamlandirmak istiyor. 113
kelimenin birinei var’1 iizerinde, Gokyay'in da belirtmis oldugu gibi, bir dal
vardir ve kelime pekald kadunum okunabilir. Ikinci kelime de diregiim olma-
hdir. Kadin’in evin diregi, dayag: sayilmas: yaygm bir diigincedir. Dede Kor-
kut’un giris kisminda tammlanan dort kadin tiiriinden birincisi i¢in Birisi
eviiii tayagidur deniliyor. Gokyay bu kelimenin diregiim olmas1 gerektigini
ileri siirmesine ragmen metne veregiim seklini almustir, Ugiincii kelime igin Gok-
yay iki ihtimal goriiyor : délek ““dol veren’, dolek ““sakin, itaatli”. Dirse Han
bu sozleri soylediginde ¢ocugu olmadifma gire birinci ihtimal, Gokyay'mn
da belirttigi gibi, zayiftir. Bize gore tgiincii kelime diregiim soziine kosut
bir baska séz olmahdir. Uygurcada “giig, kuvvet” anlamina bir tilik (DTS de
téliik) kelimesi vardir : yekig tiliikin urup “seytam gic ile vurup” (DTS 579).
Bu kelime Kirgizeada yasamaktadir. Anlami da “zorluk, giicliik, miskilat”
tir. Kanmmizea biitin misra soyle diizeltilmelidir : Kadunum, diregiim, diilii-
giim “Kadimm, diregim, gicim kuvvetim”.

12. Ergin 5 : bir batman ogul == Gokyay 5 : bir yetmen oful

Ergin’le Gokyay'in tizerinde anlasamadiklari kelimelerden biri de bu
deyimdeki batman [yeimen kelimesidir. Gokyay'in kelimenin ytmAn yazildigmi
ileri siriildiigi D 13 ve 14’te de kelime bimAn’dir. Ancak dogacak gocugun
bir agwhk oleiisii ile nitelendirilmesi, Gokyay’in da belirtmis oldugu gibi,
pek dogal degildir. Ayrica, bir batman alt1 okkalik veya sekiz kiloluk bir

agirhk olgiisii oldugundan yeni dogmug bir gocugun pormal agirhgmdan ol-
dukca fazladir.

Bu kelimenin, Gikyay'in ileri siirdiigii gibi, yetmen olmas1 ihtimali kuv-
vetlidir. Anlamm da “yetkin, gelismis, gelisath” olabilir.

13. Ergin 9 vb. : butun bindi = Gokyay 9 vb. butun bindi

Gékyay bu deyimdeki butun siziinii metne béyle almakla birlikte, soz-
lige batun “cabuk, siiratli, cabucak” diye almistir (s. 173). Eski Tiirkge bat
“cabuk” soziiniin vasita vasita hali batun degil, bann olurdu. Oysa soz konusu
kelime her iki niishada genellikle butun seklindedir : (D 24 vb.), &5k
(V 13). Ayrica, V niishasinda bu kelimenin but/bud isminin vasita hali oldu-

19 DTS, s. 579°daki t6liik diizeltilmelidir.
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gunu hicbir tereddiide yer birakmayacak sekilde kanitlayan, baska bir de-
visle dal’la yamlmig, iki 6rnegi daha vardir : 05, budin (V 93 ve V 95y,

Begil Ogli Emre Boyu'nda Sahbaz aygirt cekdiirdi, buda bindi (Ergin
93, Gokyay 115) cimlesindeki buda (D 236 : .5,) kelimesi de os 53
budun/budin yerine bir miistensih yanlisidir. S6z sonundaki nun harfi ke sa-
nilmistrr.,

14. Ergin 9 vb. : Kamin dkan... = Goékyay 10 vb.: Kanun akan...

DK’ta alti kez gegen kamin kelimesi de bugiine degin agklanamamis-
tir. Ergin ve Gékyay da bu kelimeye bir anlam vermekten kagmmslardir.

Kamin kelimesinin iginde bulundugu misra ve ciimleler sunlardir :
Kamin akan yiigrik sudan bir ogul akutduii-ise degil mafia (iki kez)
Kamin akan gorklii suyuii kurvmasun (dért kez)

Bu kaliplagsmis ifade sekillerindeki kamin sbziiniin anlamin: tespit etmek
zor degildir. Bu kelime ‘““coskun, akintili” anlaminda bir zarf olmalidir. Buna
benzer baska bir kaliplasmis ibare de sudur :

Alndilu jakindilh gorklii su (dokuz kez)

Goriildiiga gibi, kamin akan deyimini bu ikinei ibarede akindiluy “akin-
tili” kelimesi karsilamaktadir. Bu durumda kemin’m anlam “coskun, hizh,
giril giiriii” veya bunlara yakin bir anlam olmak gerekir.

Kamin kelimesi, zarf olarak kullanildigina gire, vasita hali eki —n ile
kurulmus bir s6z olabilir. Yakutcada “‘siki, yvogun, pek, siddetli” anlaminda
ham diye bir zarf vardir. Bu, daha eski bir *kam sekline gider. DK’ taki kamin
kelimesi bu *kam séziinden tiiremis olabilir. Anlami da “yogun olarak, cos-
kunca, siddetle” olabilir.

15. Ergin 10 : On igice siifiiigiigiiii éren olmis yigsur ahr = Gékyay 11 :
On iki ince sifiiiciigiiii 6ziin almis bagsur aht

Ergin’in ikinei kelimeyi okuyusu hatahdir. Sozlitkte igi kelimesine, sora
igareti ile birlikte, “ig” anlamu vermis. Tiirkge if <(ik kelimesinin boyle iki
heceli bir gekli yoktur. Ayrica, bu kelime metne uygun diismez.

Gokyay’'in ilk iki kelimeyi on iki ince diye okumasi da hatahdir. V 15%e
agikca on ikice yamhdir. D 27°de yazilan da budur; sadece keften sonra gelen
ye'nin noktalan unutulmustur. Bundan sonra gelen kelime siifiiiciigiini *“‘ke-
mikeigin” olduguna gére on ikice metne uygun diismektedir : “On iki kadar
kemicigin. ..".

Dérdiincii kelime V' 15°te éren, D 27de ise o5, ’dur. Gokyay bunu
gziin okuyor ve siiphe yok ki ““6ziinii” diye anhyor. Ancak buna imkan yok-
tur. Ciinkii bu takdirde kelime ¢, ;,! dzin seklinde olurdu. Aynca “On iki
ince kemigin Oziinii almms” anlamsizdir.
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Géokyay sondan bir éneeki kelimeyi de bagsur okuyor. Sézlikte bagsur—
kelimesini “baglamak, bir araya getirmek™ diye anlamlandirmis. Ancak,
Tiarkcede bhéyle bir fill oldugunu sanmiyoruz.

D 27'de ygsr, V 15’te de yagsur yazilms olan bu kelime, biiyiik bir ih-
timalle, Ergin’in kabul ettigi gibi, yigsur— “toplamak, devsirmek” olmahdir.
Yigsur— fiili Anadolu agizlarinda vardir (bk. SDD : yiksir— “toplamak, der-
mek”; ayrica, krs. Eski Anadolu Turkgesi dergiir— < der-i-g-iir—.

Biitiin nusra goyle diizeltilmelidir :

On ikice siifiiiciigiini oren olmis, yigsur aht

16. Ergin 10 : Taiirt viren tatlu canun seyranda imis amit ahr = Gokyay
11 : Tanrt veren tatlu canun seyrande imis indi aht

Son iki kelime D 27'de _#» uf, V 15’te de #s| yazilmugtr. Ergin,
V niishasipa dayanarak amit ehr okuyor. Sézlik kismmda “tuzak kurmak,
yakalamaga calismak” diye agiklamak istedigi bu fillin andi~ veya andu-
olabilecegini belirtiyor. Anit—/enut— fiili “hazirlamak” anlapinadir. MK’da
bir afidi— filli vardir, ama geniz n’si iledir : Awe keyikni afididi *“Aver geyigi
gozledi” (I, 311).

Gikyay'n indi’yi nasil anladigr anlagilmryor (Sézliik’te yok!). Azeri’deki
indi “simdi” ile mi birlestiriyor ? Bu, metne uygun diigerse de, ilk iki misra
ile bu misra arasmdaki sozdizimlik kogsutlugu bozar : itk iki misrada epi’dan
énce gegisli fiiller vardur : acgil, yrgsur. Aym ahr kelimesi ile biten ugiincii
misrada da bu kelimeden 6nce gegisli bir fiill olmasi gerekir.

Tiirkmencede “aramak’ anlaminda bir inde— filli vardir. Bu fiil daha
eski bir indi-/inti~ sekline gider ki bu da en eski bir *yint(i)- seklinden ge-
lismistir : kes, MK yin— “‘aramak, arastirmak”, Atebetil-Hakayik yind—
“aramak’, Tuv. ¢indi— “‘aramak, arastirmak” <*yinti—, Hak. nindi- ay.
<*yinti—, Kurg. vb. tint— ay. <lyini—. Misradaki s6z konusu kelime, boylece
Tirkmence inde— fiilinin daha eski sekli indi— olabilir. Bu anlamdaki indi—
fiili metinle de uyusmaktadir : Annesi ogluna seyranda olan canimi aramasimi
soylityor.

17. Ergin 14 : Capar—iken ag boz aiufi bidrimesin = Gokyay 15 : Ca-
pariken af boz atufi biidirmesin

DK ’ta ii¢ kez gegen bu ciimledeki fiill V 69 ve V 85’te agikca biidrimesiin
seklinde hareketlenmistir. Fiil Azeride biidri—, Tirkmencede de biidre- sek-
lindedir. “Ayag slirgmek™ anlaminda olan bu fiil Mogolcadan Tiirk¢eye gec-
mistir (krs. Mo. biidiire—/biidiiri-).

Tiirkmence biidre— sekli daha eski bir biidri- sekline gittiginden Ergin’in
okuyusu dogrudur.

18. Ergin 15 : ftiim-ile bir yelakda yundum igen azgun kafir = Gokyay
18 : Itiim ile bir yalakda yundum icen azgun kéfir
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Bu misrada Ergin’in yundi, Gokyay'n da yundu okudugu s6z V 55°te,
acikca ywyindu’dur. Kelime Eski Anadolu Tiirkcesi metinlerinde de boyle
oldugu gibi, Tirkmencesi de yuvundi’dur. O halde bu séz yuyindum seklinde
diizeltilmelidir.

19 : Ergin 17 : Kavum kabile meniim kuma yurdum = 19 : Kavum kabi-
le beniim kama yurdum

Her iki yazarin Labile okuduklan kelime D 44’te agikca kamla, V 57°de
de agik¢a kable’dir. Bu tiir ii¢ heceli Arapga kelimelerin Tiirkcede halk di-
linde, orta hece iinliisiiniin diismesi ile, iki heceli olup uyuma girdikleri bilinir:
tavile >tavla, hazine >haznehazna vb. gibi. Arapca kabile kelimesinin de,
erken bir tarihte, halk dilinde Labla soylenisini kazanms oldugu anlasihyor.
V niishasinda kelimenin lamelif ile yazlmis olmas: bunun en gicli kanitadrr,
D niishasindaki kamla sekli benzesme sonucu meydana gelmis olmalidir :
kavum kamla.

Yurdum kelimesinden onceki kelime D niishasinda kuma, V niishasinda
ise kama’dir. Gokyay V niishasindaki sekli dogru kabul ediyor ve bunu Arapca
el-kam’e “sol yere diniir ki ana asla giines ugramaya’ sdzii ile birlestirmek
istiyorsa da (s. 233), bu goriigiinde 1srar etmedigi anlagihyor. Ciinkii Sézliik
bélimiine kuma’y1r da almistir (s. 253). Kuma kelimesinin “ortak” anlaminda
bir s6z oldugu diigiiniiliirse, D niishasindaki bu seklin metne daha uygun ola-
cagl iddia edilebilir : “Kavim kabile benim ortak yurdum”,

20. Ergin 17 : Karwcuk anam oluranda — Gokyay 19 : Karictk anam
oturanda

Ergin D 44’teki oluranda seklini dogru kabul ediyor. Ancak Kitab-1 Dede
Korkut’ta bu kadar arkaik bir kelimenin bulunmas: diisiiniilemez. Bu fiil Ka-
rahanh Tirkgesinde bile oltur—/oldur— bicimindedir. Cagataycada da oltur—
bicimi hakimdir. Oguz grubunda ise Steden beri /1] diismesi ile ortaya ¢ik-
mig olan otur— sekli kullanmilmistir, Bu sebeple D niishasmdaki sekil bir istin-
sah yanls1 olmahldir.

21. Ergin 20 : Tolmast (altun) bisikde... — Gokyay 2 : Dolamast (al-
tun) bestkde. . .

D 52°deki .l b siiphesiz ki tolamas: okunmahdir. Bu kelime, ayni
imlé ile, bir de Deli Dumrul hikayesinde ge¢mektedir : Tolama besiklerde
belediigiim ogul (D 165). Ergin bunu da tolma okuyor (s. 65). Kelime, tola—
fillinden —ma ile yapdmis bir isim olduguna gore tolama dogrudur.

22. Ergin 21 : Aga¢ agac dir isem safia erilenme aga¢ = Gokyay 25 :
Agag afag derisem safia arlanma agag

D 55°te 44,1, V 63’te de «¢,| tarzmmda yazlmis olan kelime siiphesiz
ki arlonma okunmahdir. Ergin erilen— fiiline sozliikte *kaygilanmak,
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yerinmek, iiziilmek” anlamlarm: veriyor. Oysa ne eski Tiirk dili yadigarla-
rinda ne de yeni Tiirk dillerinde béyle bir fiil yoktur. Arap¢a ‘dr isminden
tiiremis arlan— fiili ise Karahanh Tiirkcesi ile Eski Anadolu Tiirkcesi metin-
lerde tespit edilmistir. Buginkii Tirkiye Tirkcesinde de vardiwr. Fiilin ayin-
siz yazilmasi mistensihlerin kelimeyi Tiirkge saymis olmalan ile izah edile-
bilir. Kitab-t Dede Korkut'ta ayin’siz yazilan obir kelimeler sunlardir : D 19
% ve V 81 % kala (<<Ar. kal‘a), D 12 _,i 3 karayip <<kara ayip (<Ar.
‘ayb) vb.

23. Ergin 24 : Byyign efisesinde yidi yirde diigen = Gokyay 27: .......
dogen

Ergin’in okuyusu siiphesiz ki dogrudur : diig— “dugiimlemek, diugim
atmak”.

24. Ergin 25 : Kara polat 6z kiliclar, ¢alindr, yalmage diisdi = Gokyay
29 : ... yalmanm diisdi :

D 63°teli :\l; yalmagi, V 66’daki J4\; yalmen: yerine bir miisten-
sih yanhs1 olmahdir. Yalmen “kilig, bicak, siingii gibi kesici aletlerin sivri
ve keskin ucu” anlamma yaygm bir kelimedir : yasst yalmanlu siifiii, kilig
yalmanr vb. Ayrica, bundan sonra gelen Ue yeleklii kaywn oklar anldy, dem-
reni diisdi ciimlesindeki demreni kelimesi de séz konusu kelimenin yalmant
olacagimi gbsterir : yalmani — demreni.

25. Ergin 28 : getir otag, ala sayvan dikdiirdi = Gokyay 33 : catir otag. ..

Ergin’in D 73’te elif 'siz yazildifa igin ¢etir okudugu kelime, siiphesiz ki,
¢atirr’dan baska bir sey degildir. Nitekim, ayni klise deyim Usun Koca ogh
Segrek hikayesinde cadir otak olarak gegmektedir : Kazan girklii ¢emene ca-
dir otak dikdirdi (D 290, Ergin 115).

Ergin, aym hikidyede gecen ¢atirli otali mu ibaresindeki ¢atirly soziini
de getirlii okuyor (s. 42). Bu da diizeltilmelidir.

26. Frgin 30 : seni ivermeh mi gerek? — Gokyay 36 : seni evermeh mi ge-
rek

D 80’de iki kez gegen ., fiilinin mastar eki art inli ile —mah
okunmahdir; giinkii ancak art damaksil k (q) iinsiizii b’ya degisebilir. Aym
sayfada birkag satir asafida gegen sy kelimesi de binmal okunmah-
dir. Mastar eki —mak/—mek’in 6n tnliili fiillerde uyuma girmemesi, baz1 Dogu
Anadolu aZizlarinm (6rn. Bitlis agzimn) ézelliklerinden biridir.

27. Ergin 31 : Dedeniifi anisi anuidy = Gokyay 38 : Dedeniifi anist anitde

D 84’teki bu ciimlenin ikinci ve iigiincii kelimelerini her iki yazar de yan-
s okumustur. Ergin ant’yr ““hayret, saskinhik”, anu— fiilini de “sasirmak”
diye anlamlandiriyor (s. 171). Gékyay ise ani’yr ““an, us, akil”, enit— fiilini
de “bir vaka, bir manzara karsisinda elinde olmadan sasirip kalmak™ diye
aciklryor (s. 164). Ergin ve Gékyay, ciimledeki fiilin anlamim kestirmekle bir-
likte her iki kelimeyi de yanhs okumuslardur.
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Tirk¢ede ‘‘hayret, sagkinhik™ anlaminda an: diye bir kelime yoktur.
Gokyay'n verdigi ani ugtu “bihus olup kaldi, akli bagindan gitti” rneginde
kelime ant degil, geniz n’si ile ve tek heceli olarak ang’dir. S6z konusu kelime
1se nun’la yazlmistir ve amist okuduklarina gore iki hecelidir.

Gergek sudur ki burada Fski Anadolu Tiirkcesinde hi¢c de nadir olmayan
bir deyimle karg1 karsiyayiz. Bu deyim ensi ent- “akli basindan gitmek, sa-
sirmak” deyimidir. TS de bu deyim igin pek ¢ok 6rnek vardir. ensi enidi, ens-
lert enddi, ensi ender, ensi endiip, ensleri endiip, ensin entdiirdi vb. gibi. Bu
ornekler gisteriyor ki Tirk¢ede ent—/end— diye bir fiil vardir. MK’daki endik
“saskin” sifats (I 103, 106) bu fiilden tiiremistir. Eski Anadolu Tiirk¢esindeki
endik~ fiili de yine bu end-kékiinden -k- ile tiiretilmis pekistirmeli bir cati-
dir. EAT de bir de ende “sersem, akilsiz”’ sifats vardir ki bu da end— fiilinden
tiremedir, Kirgizecada kullanilan entele~ “saskm bir hale diismek” ile endire—
“saswrmalk, sasalamak” fiileri de yine bu end(i)— fiilinden tiiremis catilardur.
Tarlmencedeki ente— “‘sallanmak, sendelemek™ fiili de daha eski bir *enti—
sekline gider ki sz konusu fiilimizin iki heceli baska bir seklidir.

Deyimin ilk kelimesine gelince, bu kelime ancak ens isminin 3. kisi iye-
lik eki almig gekli olarak aciklanabilir. Bu deyimdeki ens sozii, Tiirkce “akal,
hafiza, hatr” anlamlarindaki es isminden /n/ tiiremesi ile olusmustur. Bu /n/
tiremesi deyimdeki ent— fiilinin etkisi ile meydana gelmis olmalidir. Buna
benzer bir deyim Kipgak Tiirkgesi iiriinlerinden Kutb’un Husrev u Sirin’inde
gecmektedir : ust entikti, yiklu yazdi turdy (E. Fazilov, Starouszbekskiy Slovar’,
I, s. 147). Béylece, Oguzca ensi eni— deyiminin Kipgake¢a karsihfmm ust en-
tik— oldugunu da ogreniyoruz.

28. Ergin 32 : geliirmeyegek olur—iseii = Gékyay 39 : getiirmeyecek olur-

Lsan

D 86 cl~.ss ) geliirmeyecek, V 31 &laa o8 getiirmeyecek. Dede Korkut-
ta geliir—/keliir- gibi arkaik bir seklin bulunmas: imkansizdir. Bu fiil daha
Karahanli Tiirkgesinde keltiir— seklini almistir. Oguz diyalektinde ise
daha ilk dénemlerde /1/ diigmesi ile getiir- sekli ortaya ¢ikmus ve hep bu kul-
lanilmigtir. D niishasindaki s6z konusu seklin miistensih yanhsi oldugu mu-
hakkaktwr. Giinkit bir onceki ciimlede bu fiil getiir— seklindedir : getiirecek olur-
saftuz. Ayrica, bir yandan séz basmda g/ fonemi ve —ecek’li gelecek zaman,
ote yandan keliir— gibi arkaik bir seklin muhafazas1 anakronizmdir.

29. Ergin 32 : beni kapudan tisaru eyle (Gokyay’da yok).

D 88’de ¢,lzb seklinde yazmlmis olan bu kelime tasar: olacaktir (kts.
Trkm. dasari).

30. Ergin 34 : argap (c¢uha) aliun ak¢a = Gokyay 42 : ¢argap altun
akea '
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Bir¢gok yerde gegen ve D niishasinda ol - seklinde yazilan bu keli-
me, FErgin’in okumus oldugu gibi, ¢irgap olacaktir. V 69’da kelime iki kez
i~ seklinde harekelenmistir. Farsga 4, ¢arkad’dan bozma olabilir
(krs. Az. Trkm. cargat “bag ortiasi”).

31. Ergin 34 : ogiir ogiir aglasdilar = Gokyay 42 : égiir ogiir aglasdilar

D 93’te S, 5l seklinde yazilmis olan ses taklidi kelime geniz n’si
ile okunmalidir (krs. Tiirkge hiingiir hiingiir, Trkm. hiifigir himgiir, Az. ongiir).

Ay ses taklidi kelime bir de Ergin 119 ve Gokyay 150’de gegmektedir :
Destmalin eline alup ogiir égiir agladi. Bu da diizeltilmelidir.

32. Frgin 37: avazum gedilmedin iiniim yogulmadin = Gokyay 46 :
Avazum kedilmedin, iiniim yogulmadin

D niishasindaki bu ibare yerine (s. 101) V niishasinda evazum bogulma-
din kopuzum kirdmadin ibaresi vardir (s. 39). Gerek Ergin gerek Gokyay D
niishasindaki ibareyi almislar ve 4lis kelimesini yogulmadin okumus-
lardir. Tirkcede “yogunlasmak, kalnlagmak™ anlammda héyle bir fiil yok-
tur. Ayrica, parcadan anlagildifina gére sesin ‘“yogunlagmasi” veya “kalm-
lasmas1” degil, “kisilmas1”, hattd ‘“yok olmas1™ sz konusudur. Buna gore,
her iki arastiriemin yogulmadin okuduklar: kelime yogalmadin olabilir. Boy-
lece avazum gedilmedin ile paralel bir deyim elde edilmis olur : evazum gedil-
medin, tnim yogalmadin.

Bununla beraber V 39°da avazum bogulmadin ibaresindeki bogulmadin
dogru olabilir. Bu durumda D 10D’deki alis kelimesinin bogulmadin
yerine bir miistensih yanhs: olacag: da diistiniilebilir. (Krg. TS, 4074 : dini
bogul- deyimi).

33. Ergin 38 : afia varmasun, tekine tisine varsun = Gokyay 6 : afla
varmasun, tekine tiigiine varsun

Her iki yazarin da tekine tiisine okuduklar kelime kogmasi tengine tusina
olarak diizeltilmelidir. “Yasit” anlamindaki bu kelime kosmas1 Tiirkmencede
deng—diis olarak yasamaktadir.

34. Ergin 38 : aglar buzlar = Gokyay 6 : aglar, buzlar

Kitab-1 Dede Korkut’ta birgok kez gegen ve her iki yazarm da ju/ ile buz-
la— okuduklari fiilin dogrusu o/ ile bozla—mak’ur. Bu fiilden tiireme buz-
lat-, buzlas— ve buzlastur— gibi catilar da buna gore diizeltilmelidir. Bununla
birlikte bugtinkii Azeride fiil buzla— bi¢imindedir.

35. Ergin 38 : Yiiregiifie kaynar yvaglar koyilupdur = Gokyay 47 : Yii-
regiiie kaynar yaglar koyulupdur

Her iki yazarin /o/ ile okuduklar: bu fiil “dékmek” anlamma olan kuy—

fiilinin edilgen ¢atisidir ve V 40’taki harekeli imlasina gore kuyulupdur okun-
mak gerekir,
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36. Ergin 41 : Tul twulara girdiigim tularar/Dubarluy kodugum yag
yurdv = Gokyay 50: Tul tulara gerdiigiim/Tuladari duharlay kodugum/
Yagr yurde

Bams: Beyrek hikédyesindeki bu iki misra1 ne Ergin ne de Gokyay aqikli-
yamamigtir. Ayrica, Gokyay burada iki misra oldugunu fark etmemistir. Bu
iki misra bizce soyle okunmahdir : Tol tolada girdiigiim tola deri/ Doharlayy
kodugum yagi yurdi. Simdi agiklayahm : Dérdiincii kelime Tiirkee “ham deri,
sepilenmemis deri” anlamidaki tola kelimesidir ve burada kendinden sonra
gelen deri kelimesi ile bir esanlamh kelime kosmasi olusturmaktadar. ( Tola
kelimesi Tiirk diyalektlerinde yasamaktadir: krs. Tat. tula “evde dokunmus
kumas” << *fola). ikinci kelime tolat— “dolatmak” fiilinin —a’li zarf-fiil sek-
lidir : tolad-a ““dolatarak’. Hikayenin bu kisminda Beyrek eski bir deve cuva-
Im boynuna ge¢irip diigiin yerine geldigine gire iigiincii kelime girdiigiim
olacaktir. Tek heceli ilk kelime ise iki heceli tola kelimesinin kokii olmak ge-
rekir. O halde, biitiin misra soyle olacaktir : Tol tolada girdiigiim tola deri
“Cuval (gibi) dolatarak igine girdigim ham deri”.

Tkinei misraa gelince, Ergin Dularlu seklinde okudugu ilk kelimeye bir
anlam verememis (s. 181), Gékyay duharlayr seklinin bir fiil olacagim kestir-
mekle birlikte duharla~ fiiline bir anlam vermekten kaginmistir. Bu mmsramn
¢oziimii i¢in de yine hikdyeye miiracaat etmek yerinde olacaktir. Bamsi Bey-
rek, 39 yigidi ile birlikte diismana tutsak olur ve Bayburt Hisarmda 16 il
tutsaklikta kalir. Bagka bir deyisle, Beyrek tutsaklikta ihtiyarlamistir. Bizce,
Beyrek ikinci msrada émriiniin 16 yilini gecirip ihtiyarladigy diigsman yurduna
seslenmektedir. Bu durumda kedugum kelimesinden énceki kelime “ihtiyar-
lamak” anlamma bir fiilin zarf sekli olmak gerekir. Tiirkmencede “vasl,
yas¢a biiyiik” anlaminda bir tekar kelimesi vardir. Bu kelimenin Eski Azeri
diyalektindeki sekli normal t/d ve k/h degismeleri ile dohar olabilir. Iste, ikinei
misrain bagmdaki kelime bizce bu dohar sifatindan —la— eki ile tiiremis do-
harla— fiilinin —’h1 zarf seklidir. Biitiin misra soyle diizeltilmelidir : Doharlayz
kodugum yagi yurdr “Ihtiyarlayip kaldifim ditsman yurdu’’.

37. Ergin 42 : Ag kavagufl budagindan yirgayuban kigmissin = Gokyay
5l : ... gegmigsin

- Bu misradaki yirgayuban kelimesi D 110°da y 5.2r, V 44°te de sl
yugayubani seklinde yazmlmistir. Gokyay, Ergin, gibi, yirga— seklini dogru
kabul etmekle birlikte sézliige kelimeyi yarga— olarak almis ve yargayuban
seklini “‘yararak, yarp” diye agklamistir (s. 305). Misradaki fiil keg—
olduguna gore soz konusu kelime, Ergin’in okudugu ve anlamlandirdigy gibi,
yirgayuban “‘sallayarak” olmahdir (irga— fiilinin /y/ tiiremeli sekli icin TSne
bakimiz). Ayrica, DK’ta 1lga— ve yilga— (D 38 = Ergin 15).

~ 38. Ergin 42 : Can yagugin egmissin[Okcugazin kurmigsin/Adin gerdek
komissin = Gokyay 51: Can bacugum egmissin/O(ta)kqugazin kurmissin/
(Okgugazin atnugsin)/Advn gerdek komissin
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DK’ta anlasilmasi en gii¢ olan pargalardan biri de budur. Birinei misra
D 110da 281 seasl Ol- can yacugin egmisin, V 44’te de, unutulup
sayfa kenarina sonradan ildve edilmis olarak, »iS1 i,lL Ol- can bacu-
gin egmissiz seklindedir. Ergin yagugin okudugu kelimeyi sézliige almamigsa
da, oraya bir ya ‘“‘yay” kelimesi koymustur (s. 212). Bu ya kelimesi DK'ta
bagka hichir yerde ge¢medigine gore, Ergin bunu yacuk “yaycik” kelimesinin
kokii olarak vermis olabilir. Gékyay ise kelimeyi bacuk okuyor ve bir anlam
veremiyor. Can kelimesi ile birlikte can bacugu ibaresini ise tereddiitlii olarak
“yan bacag1” tarzinda izaha calisryor (s. 183). Gokyay’m buradaki can keli-
mesini yan ile birlestirmesi A. Inan’in bu ibare hakkindaki eski bir acikla-
masina dayanir (“Dede Korkut kitabindaki bazi motifler ve kelimelere ait”’,
Ulkii, XI1I, Say: 76, ss. 359-361). Bizce, Oguz diyalekti ile yazilmis DK’ta
Kipgak diyalektlerine ait y/c degismesi ornekleri bulunamaz. Bu ilk kelime
bildigimiz Farsca asilli can kelimesidir. Tkinei kelime ise yacuk, yani ydcuk
“yayeik” kelimesinden baska bir sey degildir. Cdn ydeugin egmissin msra
béylece “‘aziz yaycigini efmissin” demek olur.

Ikinci misraa gelince, D niishasidaki okcugazin kurmissin anlamsiz-
dir. Giinkii ok kurulmaz, atthr. Bu balumdan, V niishasindaki okcugazin at-
magsiz daha anlamhidir. Bundan sonra her iki niishada adin gerdek komussin/
komigsiz misrax geliyor. Bizce bu musra ile bundan éneeki misra arasinda bir
misra daha olmahdir. Gékyay da bu fikirdedir. Ancak, o O(ta)keugazin kur-
migsin tarzinda digiindigi misrai yanhs yere, Okcufazin atmissin misrain-
dan onceye koymugtur. Aym hikdyede Oguz yigitlerinin gerdek dikmeleri ile
ilgili gok 6nemli saydigim bir bilgi verilmektedir. Deniliyor ki : “Oguz zamd-
nanda bir yigit ki evlense oh atar-idi, ok ne yerde diigse anda gerdek diker-idi”.
(Ergin, 33). Demek ki gerdek dikmek veya kurmak icin 6nce “ok atmak” ge-
rekiyordu. Bu durumda gerdek dikiminden séz edilen bu parganin ash séyle
olmak gerekir : Can ydcugin egmissin|Okeugazin atmissin/Odakeugin hurmus-
sinfAdin gerdek komigsin. 20

39 : Ergin 50 Kaba ¢omak altinda bogradayim seniiii i¢iin — Gokyay 62 :
Kaba ¢comak altinda yugradayun seniii igiin

D 129°da ¢3¢, tarzinda yazilan filli Ergin her halde MK’daki bogra-
“(agact) pargalamak, dogramak, parca parca kesmek” fiili ile hirlestirerek,
bograt— okuyor. Bu fiil metne anlamca uygun diismekle birlikte simdilik MK-
dan bagka bir yerde ge¢gmediginden ancak ihtiyatla kabul edilebilir. Ote yan-
dan, DK’taki Kan Turali hikayesinde, bogamn “bir mermer tasi yogurma-
sindan ve peynir gibi ditmesinden” séz edilmektedir : Buga dizin ¢okdi, buy-
nuzi-y-ile bir mermer tasy yugurds, peynir kibi ditdi (Ergin 71). MK’daki bogra—

20 Talat Tekin, “Kitdb-1 Dede Korkut'ta veni diizeltmeler”, Tiirk Dili, sayt 385 (Ocak
1984), 26-29.
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fiili “bir agact dogramak, parca parca kesmek” anlammadir. Oysa burada
demir migferin kaba comak, yani bir gérz ile déviilmesi, ezilmesi, yamn
yumru bir hale gelmesi stz konusudur. Bu sebeple yugur— fiilinin ettirgen
catist olan yugurt— daha uygun diismektedir. D 129°daki res )i kelimesi
fesst s yugurdayum yerine bir miistensih yanhsi olmalidir.

40 : Ergin 53 : Umanmina usanine as yidirdiim = Gokyay 66 : Umanina
usamng as yediirdiim

Her iki yazann usarune okudugu kelime osanina geklinde diizeltilmeli-
dir (Krs. Trkm. os— “diisiinmek™). Ginkii um- ile eg veya yakin anlamh bir
kelime kosmas: olusturan bu fiil jo/ iledir : krs. Trkm. os~ “diislinmek, farz
etmek, zannetmek”, Kirg. osmok veya osmok séz ‘“farz, tahmin, zan” vb.
(MK ve DTS’daki us— duzeltilmelidir).

41. Ergin 54 : Kumgagum gldaurmisam mairryeyin mr = Gokyay 67 :
.o MOAAFreYyGyIn mi

D 139°da . o S, V T7de Lo < S seklinde yazilmig olan bu kelime,
Gékyay’'m okudugu gibi, mafirayayin m olacaktir (krs. MK margra—, mang-
ras—, mangrat— vbh.).

Bundan &6nceki Kozucagr mangrasup bile ke¢di misrainda gegen mang-
rasup kelimesini Ergin mafinsup, D 299°da agca koyunlarum mangrasmadin
misramndaki mangrasmadin kelimesini de mafirismadin okuyor (s. 119). Bunlar
da diizeltilmelidir.

42 : Ergin 58 : Akwindilu gorklii sular karisa kara tasmaz — Gikyay 71 :
Akwndilu. oo ...

Misra sonundaki kara tasmaz ibaresini kar-a tagmaz seklinde anlamak ge-
rekir (bk. MK kar— “tasmak”™ : suw arikiin kardi). Ne Ergin’de ne de Gokyay
da kar— fiili yoktur.

43. Ergin 80 : Yarer kocalarin yanina cem® eyledi, yadigr yaragi—y-ile
yola girdi = Gékyay 98 : ... Yadift yaragvyla yola girdi

Gerek Ergin gerek Gékyay ikinci ciimledeki yadik (?) kelimesini Eski
Anadolu Tiirkeesindeki yatul/yettk “yassi su kabi” olarak izah ediyorlar.
Oysa bu kelime daima /t/ iledir! yazarlarin yadik okuduklar: kelimenin bu-
lundugu ibare D 202°de «lil, s, seklinde, V 85°te ise agikga «lil, sl sl
vani yad yagr yvaragi—y-lo geklindedir. Bu durumda D niishasinda yad keli-
mesinden sonra gelen s kelimesi de elif’siz yazilmis yagr kelimesi olacak
tir. Yed yagr ““yabanci ve diisman” kelime kosmasi icin krs. Uyg. yat
yagika basinturmatin. ... (DTS 247), yad yagr ayagin... (TS 4195), vb.

44, Ergin 82 : Yil esdi yagmur yagde yagdy yiiki kopdi = Gokyay 101 :
Yel esdi yvagmur yagdi, buiiu kepdu

Sondan ikinci kelime D 205°te § 5, V 89’da da § s seklinde yazilmisg-
tir. Gokyay bufiu okudugu bu kelimeyi sozlige bunu diye almig ve “‘sikinti,
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keder” diye agiklamistir. Oysa bu kelimenin 3. kisi iyelik ekli bir kelime ol-
olmas1 gerekir. Ayrica ilk harf b degil, y’dir. Exrgin ise kelimeyi bildigimiz yiik
saymaktadir. Bence her iki yazar da yamlmistir. Bu ve bundan 6nceki mis-
rada ok’tan bir sey kopmasi s6z konusu olduguna gore bu kelime “kus tiyi”
anlamina yung/yiing olmahdir. MK’da bir de “kus tiiyii, kus yelegi’ anlamma
4. yok/yik kelimesi vardir. Tuvacadaki ¢gék “‘kus tiiyi”” bundan gelismis
olabilecegi gibi, bir *yiingek sekline de gidebilir (krs. Hak. ¢iig ay.).

45. Ergin 62 : Kara taga ayudugufida isit virsiin = Gokyay 114 : Kara
dage yeidiigiinide asit versiin

Bu misramn iigiinci kelimesi D 234°te .58 un! eytdiigiiide seklindedir.
runa ragmen Ergin’in kelimeyi art iinliili okumasi hatahdir. Ote yandan
Gokyay'm bu kelimenin «&S sy vetdiigiinde yerine, <.zl isit kelimesinin de
asit yerine miistensih yanlisi oldugu yolundaki goriisiine katilmak zordur.
Tirkce esid— fiili daha basit bir es- kékiine gider: Kiier. es—, Sag. Koyb.
es—, Hak. is— “isitmek™. DK’daki isit bu kékten —¢ eki ile yapilmis bir isim
olabilir. Bu taldirde misra ““Kara daga sordugunda (sana) cevap versin’

anlaminda olur.

46. Iirgin 92 : Kahn Oguz biglerini yikden kurtarduii = Goékyay 114 :
Kalin Oguz beglerint buiidan kurtarduf

Uctincii kelime D 23°te agikca ye ile yazilmistir : o0& 5 Ne var ki
yiikden kurtar— gibi bir deyim DK i¢in olduk¢a yeni sayilabilir. Bu bakimdan
bu kelimeyi Goékyay gibi o« bufidan yerine bir miistensih yanhsi say-
mak daha uygun olur. Ayrica, hikayenin baslarinda Oguzlarin Depegéoz’iin
elinden “zebun olup bunaldiklar’” ifade edilmektedir (Ergin 86). Dede Kor-
kut, Depegoz’e soyle soyliyor : “Ogul Depegoz, Oguz eliifide zebun oldi, bu-
fialdi, ayagin topragina meni saldilar” (Ergin 86). Basat, boylece, yani Depe-
goz’ii oldirmekle, Oguzlar: ““buiidan kurtarms” oluyor.

47. Ergin 105 : Depegen kiopinti siisegen yirtar = Gokyay 130 : Depegen
gotini siisegen yurtar

Gokyayin okuyusu degrudur. Ergin’in sozlitkte kop kelimesine verdigi
“sigkin, sisme, siskinlik” anlamlan yakistirmadir {s. 195).

48. Ergin 107 : altun tuc bordar agarldi = Gékyay 133 : Burmast aliun
tu¢ borular uruldu

Ergin, D 271'de s ;! seklinde yazlan kelimeyi agarldi okuyor ve soz-
liikkte bu fiile “boru ¢alinmak” anlamim veriyor (s. 169). Ne var ki Tiirkcede
bu anlamda béyle bir fiil yoktur. Gékyay'in bu kelimeyi uruldt yerine bir is-
tinsah yanlisi saymast da dogru degildir. Bu kelime Genel Tiirkce akir— “ba-
girmak, haykirmak” fiilinin edilgen c¢atisidir ve agiril- okunmasi gerekir.
DK’ta bory igin kullamlan fiiller agiril- ile ¢alin— fiilleridir (krs. Ergin 120 :
Borv ¢alindy, kis uruldy).
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49. Ergin 113 : Bort agardup kécdiler = Giékyay 140 : Boru ugurdup goc-
diiler

D niishasinda <2l seklinde vazilan kelime agirdup okunmahdir. Bu
fiil agir— (<<akir-) fiilinin ettirgen catist olan agurt-"tir : Bori agurdup. ..
“Boru caldirip...”. Aym kelime Ergin 120°deki ceri diriip bori agirdup iba-
resinde de gecmektedir. ‘



