TURKCE [s/, CUVASCA /8] ve MOGOLCA e/
TarLAtT TEKIN

Bilindigi iizere Genel Tiirkge [s/ Cuvasca ve Mogolcada sadece [I/'ye
denk gelmemekte, ayni zamanda Cuvagca [/ ve Mogolca [¢/'yve de denk
gelmektedir. Altay dilleri arasindaki ses denkliklerinin gogu gibi Trk. [s] =
Mo. /¢/ denklizi de ilk énce Ramstedt tarafindan farkedilmis ve kurulmus-
tur. Mogolca ve Tiirkge kargihklibk/ortaklagalik ekleri —¢a—/—¢e— ve —s—'nin
benzerligine de daha 1912°de Ramstedt dikkat g¢ekmigti : Ornegin, Mo.
sika —¢a— “sich dringen” (sika— ‘‘dringen, pressen’’den) Trk. - sik-1-5-
(stk- “basmak, ezmek”ten)!. Ramstedt soz konusu Trk. kargihklilik /ortak-
lasabk eki —s—"nin aslmda /¢/ oldugunu ve Tiirk¢edeki [¢/’den [5/’ye bu ses
degisikliinin gegmis zamanh sekiller aracihigryla basladigmi, yani *—¢a—di>>
*_¢tr >*—si seklinde oldugunu 6ne siirmiis, daha sonra bu ekin gegmis
zamanh sekiller araciipiyla genellestigini soylemistir 2,

Ramstedt, aym c¢ahismasinda, Cuvaggada sonunda —§- ortaklagalik
eki bulunan fiillerin 6z Cuvasca olduguna, —s— ortaklagabk eki bulunanlarin
ise Tatarcadan ddiin¢leme olduguna dikkatleri ¢ekmigtir 3. Tiirkce [3/ Cuvas-
cada genel olarak |I/ seklinde temsil edilmekte ve Quvagca [§/, [¢/ veya
[e/’den gelmekte olduguna gére Trk. —s— = Cuv. —§— ses denkligi Ik Tirkee
kargsihklilik jortaklasalik ekinin /I/ veya [s/ olmayimp /¢/ oldugunu gosterir.

Teorisini 1900°lerin baglarinda kuran Ramstedt Trk. [s/ = Cuv. [§/ =
Mo. ¢/ esitligini desteklemek i¢in Tiirkceden kamt getirecek durumda de-
gildi. Benim goriigiime fgiire Tiirkee icinde Ramstedt’in séz konusu ses denk-
ligini destekleyen kanitlar, yani Tiirk¢e drnekler, vardir. Bu bildirimde bu
kanstlar1 sunmaya ve Ramstedt’in denkliginin dogrulugunu agiklamaya
caligacagim.
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Kargiliklilik /ortaklasabk eki —s—'nin —¢- seklinde ortaya ciktagi, de-
sismedigi en eski Tiirkge 6rnekler Kutadgu Bilig’de ve Kaggari'nin sozligiin-
dedir. Bu érnckleri vermeden once sunu vurgulamak istiyorum : Kelime
sonunda degismeye ugrayan bir ses, kelime iginde, ozellikle bir iinsiizden

! . J. Ramstedt, “Zur Verbstammbildungslehre der mongolish - tiirkischen Sprachen™,
JSFOu, XXVIII, 3, ss. 29, 30.

2 a.g.e, s. 29.

3 a.g.e, 5. 29.
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bnce veya sonra kendini korur : Ornegin semiz “sisman® (< *semir’), ama
semri— ( <*semirl-i- }, “sismanlamak”, kikiiz “gogiis” (< *kékiir’ ), fakat kokrek
ay. (~ *kikiir- ek), vb4. Aym sekilde karsiliklihik jortaklasalik eki —s— de Ik
Tiirkge seklini kelime icinde bulundugu bazi &rneklerde bir iinsiizden
bnce veya sonra korumustur, Ornekler :

MK II 196 kikgiir- “iki seyi birbirine ¢arptirmak, kiskirtmak” (< *kik-i-
¢-tir-) MK II 293 kik- “bilemek, keskinlestirmek, keskinlestirme amaciyla
vurmak” ~ Orh. kiksiir- “kiskirtmak”™ (KT D 6; simdiye kadar kifigsiir—,
kifiegiir— olarak okunurdu), Huast. kiksiir— (kisig kiksiirii sozle- “halk: kar-
siikli olarak diigmanhga kigkirtmak™) (Clauson 714).

MK III 108-109 yapein—~ ~ yapgun— ~ yawgun— *“‘yapismak, tutmak” ~
yapsun— ay. (Kasgari'nin ifadesi : §'li : yapsund: ve f’li : yawcunds sekilleri
karsibkli nébetlegir.) < *yap-1—¢-1-n— < yap~ ““trtmek”,

MK TI1 97-98 yapgur—~ yawcur- “yapismak, kola, tutkal” ~ yapsur—
ay. <yap-i-¢-ur— < yap-— “odrtmek”.

KB 401 yapeur “yapisu”, KB 1409 yapgur ay. (Herat niishas1 yapsur),
Uyg., MK yapis-, yapus- ‘“‘yapigmak, tutunmak < *yap-i-¢- (Kutadgu
Bilig Indeksi'ndeki yapgu— sekli yapug - olarak diizeltilmelidir).

MK II 175 tepgur- “teslim etmek, birisine bir gey emanet etmek’ (6r-
negin men ofulni anasiiga t.~dum) ~ Uyg. tapsur— ay. < *tap-t-g-ur— <tap—
“bulmak™.

Orh. kabis—, Uyg. kavis— “bir araya gelmek, toplanmak”, MK kawus-
ay., kawsut *‘iki hiikkiimdar veya han arasinda yapilan barig goriismesi’® ~
kapgak “su kollarimin kavustugu yer” (MK I 471) < *kabic-ak < *kab-i-¢—
“yaklagmak, kavusmak” (krs. Uyg. kavii~ “karst karsiya gelmek”, Eavir—
“bir araya getirmek, toplamak”, MK kawur- “biizmek”; krs. Mo. kabida~
“kavusmak, yakinlasmak”, kabildu—- “‘yaklagmak, kavusmak’’, kabira—
“birbirine yakin durmak) %,

MK I 423 tutasr, tutst “komsu, birlikte veya yakin (olan); daima, siirekli,
ebediyen” ~ MK tutgr (13 kez), KB tutgr, tugr (bir ¢ok kere; tutast 5 kere)
< *tutag-r <tul-, tuta- “tutmak, yakalamak™ (fiilin tuta— sekli i¢in krs. KB
tutam “avug dolusu, tutma hareketi”) < *tuta—)}. KB’teki biiziilmiis fuc
sekli Ramstedt’in teorisi i¢in ek bir kamttir : Eger ekin asli sekli /s/ ile ol-
sayd: KB’te tugr degil de *tugi seklini bulmamiz gerekirdi!

Bagka bir eski ornek de 14. yiizyil eserlerinden Kissa-i Behram’da
bulunmaktadar :

4 T, Tekin, “Zetacism and sigmatism in Proto-Turkic”, 40H XXII, Fas, 1, s. 60, 63.
% Clauson’un MK kapgak igin nerdigi etimoloji, yani “Deverbal noun from kap-; perhaps
a crasis of *kaprgak™ (EDPT, s. 581) kabul edilemez.
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ur¢-ur “erka mpft” (Brockelmann Ost. Gram., s. 205) < *ur-i-¢— ~ Uyg.,
MK urus—, Cuv. virs— ay. <*arig—.

Kargihklhlk jortaklasahk eki —s—'nin Orta Tiirkce metinlerdeki —¢-'li
ornekleri burada bitiyor. /¢/’den /s/’ye ses degisikligine ait drneklerin sadece
karsiliklhilik fortaklagalik govdeleriyle smirlanmadifimm da ayrieca vurgu-
lanmas1 gerekir, Bu govdelerden aym olarak bagka 6rnekler de vardimr, iki
isim ve bir isimden fiil yapim eki tartigma konusu ses degisikligini destek-
lemektedir. Bu 6rnekler asagidadir :

MK yapean “pelin”, yawgan ay. (III 37) > Cag., Osm. yawsan, Kipg.,
Osm. yavsan, Trk. yavsan, Az., Trkm. yovsan, Kum. yuvsan, Nog. yuwvsan,
Kzk. juwsan, Kirg. casan, Tuv. ¢aspan ay. <*yapsan < *yawsan < *yawcan.

Ikinei bir eski 6rnek de Volga Bulgarcasindadir. Volga Bulgarcasiyla
yazilmig mezar kitabelerinden birinde, Genel Tiirkce baginda’ya karsiik
olan ve “baslangicinda’™ anlamini tagiyan bagne diye bir kelime goriiliir,
56z konusu kelime agagidaki metinde bulunuyor;

- - 0 - }— 0’4

u\ R C.J‘ s safar ayuhi bagne eti (Yusupov, G. V.,

“Itogl polevih epigraficeskih issledovaniy 1961-1963 gg. v Tatarskoy
ASSR”, Epigrafika Vostoka XXI, 1972, s. 48-55 ve Tekin, T., “On Volga
Bulgarian bacne”, PIAC Newsletter 10, s. 8).

Yusupov, 14. yiizyil tarihli bu Volga Bulgarcas1 ciimleyi agiklayama-
migtir. Benim bagka bir yerde (yani PIAC Newsletter, No. 10’da) agikladifim
gibi, bagne kelimesi burada ““baslangicinda’™ anlaminadir ve Genel Tiirkge
baginda’nin. karsihigidir. Bagne’nin. ¢oziimlemesi asafidaki gibidir : bagne
< *bag-i-n-e, yani bas “basglangig, bas”, —i— 3. kisi iyelik eki, —-n— zamir n’si
denilen n, —e arkaik datif - lokatif eki olan —a/-e’dir. Bu kelimenin Volga
Bulgarcas: isne “iginde’” < *ig-i-n-e = Cuv. isne ay. ile tamamen aym yaprya
sahip oldugu agiktir, Boylece Volga Bulgarcas: bagne (*basne degil!), “bas,
baglangig” kelimesinin Volga Bulgarcasmnda bas olmayip, bag oldugunu agik
hale getirir. Belkl de kelimenin asil gekli Ramstedt’in yillar 6nce one siir-
digi gibi daha’ eskl bir *bal¢ sekline gitmektedir. Herkesce bilindigi gibi
Ramstedt Cavusca pus “bag”mn, sondaki /§/’den dolayr Genel Tiirk¢e bas’a
gitmeyip, farazi bir bal¢ sekline gittigini &ne siirmiistiir. Goldi (Nanay)
dilinde buna tam olarak kargilik olan sekil bal¢a, balca “yiiz, goriiniis, bas™
(I 109) seklidir. Bunlara Mo. tarbalci “akbaba”™ < “kel kafalh” birlesigin-
deki —balci “bag” kelimesini de ekleyerek ii¢ yonli bir Altayca esitlik kuru-
labilir (bk. T. Tekin “Once more zetacism and sigmatism”, CAJ, XXIII,
1-2, s. 131). Senug olarak Cuvasca pus kelimesinin Volga Bulg. ba¢’a benzer
bir gekle gittigi kesin olarak iddia edilebilir. Sonuncu sekil kendi icinde, Ge-
nel Tiirkge bas seklinin kokeni olan daha eski *balg’a gider. Buna gére :
*balg > Volga Bulg. ba¢> Cuv. pus ve *balg > *bals > Eski Tiirkce bas
olur.
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/¢] > [s] ses degisikligi i¢in modern Tirk dillerinde de Grnekler bulu-
nabilir. Béylesi iki drnek asagidadir :

1. Genel Tiirk¢e (Uyg., MK. vb.) kursa— “kusatmak; ¢evirmek, sarmak”,
Tat. Bgk. korsa— ay., Tuv. kurje— ay., Kzk., Kklp., Nog. kursa— ay., Trk.
kusan— (kusa-n—), kusal— ‘“kusatmak, cevirmek, 6rtmek; muhasara etmek”
(kusa-t-), Az. gusan— ‘“‘kusanmak”, gusat— “kusagl cepegevre sarmak”,
Trkm. gusa— “kusatmak”, gursa— ‘‘cevirmek, sarmak, muhasara etmek”
gusat— “kusatmak, gursat— “muhasara etmek” < *kursa— < *kurga~ < kur
“kusak, kemer” -+ ¢a—.

~ Alt., Kirg. kurga— “‘kugatmak, cevirmek, sarmak’™, Hak. hur¢a—
ay., Kzk. korsa— “cevirmek, kapamak™ < *kor¢a— <*kur¢a— < kur “kemer™.

Altayca, Kirgizca ve Hakasga [¢/’li gekillerin /s/’li sekillerden daha
eski oldugu agiktir. Bu sebeple Kazake¢a [s5/’li sekil daba eski bir /¢/’li gekle
gider. Bu fiil, kur “kusak, kemer” adimn bir tiirevidir. Bu ek i¢in, bu tir
isimden fiil tiireten -+ ¢a—/ -} ¢e— eki i¢in Mogolcadan da érnekler bulunabilir,
ornegin, dayica—, dayi¢i- “diisman olmak, savasmak, diismancasina davran-
mak” < dayi(n) ‘“‘disman”, niokéce— ‘‘samimi arkadas olmak™ < nékor
“arkadag”™, kenica— ‘“‘arkadas veya dost olmak” Lani ‘“‘arkadas, dost”, vb.
Yak. kurdd- “kusatmak’™ ortada bulunan /rd/’den dolay: /¢/’li bir sekle
gidemez, daha eski ve asli *kurla— gekline gider.

2. Orh. yemsak, yimsak ‘““yumusak”™ S, Uyg. yumsak ay., yum—sa— “yu-
mugsamak”, MK yumsek “yumusak”, yumse— “yumusamak”, GT yumsak,
yumsa— ay.

~ Tuv. ggmea— “yumusamak” < *yunga—, Yak. sumad- ay. <*yimca-
< *yimea—, Tuv. gmgak “yumusak” < *yimeak, Yak. sumiafes ay. <
*semeakag (Yakutea —me—>—mn— degisikligi icin krs. Eski Tirkce kamg
“kame1” > Yak. krmzi, vb.), Quv. Semée “yumusak” < *yemga(q).

GT yumsa— Tuv. gumea— ve Yak. sumiid— (< *yimga—) belki de, yuka-
rida tartisilan kur¢a— Fiilindeki + ¢a— eki ile *yem, *yim veya *yum gibi
bir isim kékiinden tiremistir; krs. Mo. nimgen, nimegen ‘““ince, s13”, nimgere—
“incelmek™, nimganun “zayif, zayiflapas (hayvan icin)”, Evk. nemkun
“zayif, ciliz”’, nemkiiken, nemkdan ‘“‘¢ok zayif”.

Genel Tirkce yumsal “yumusak”, [¢/ ile, Orta Tiirk¢e kaynaklarda,
ozellikle de 15. yiizyil tarihli Kipgakca bir sozliikte, goriiliir : Tuhfe. yumeak
“yumusak’. Burada /s/ yerine [¢/ gormek Clauson’u sasirtmistir. Bununla
birlikte yukarida tartigilan Tuvaca ve Yakutca sekiller, 6rnegin Tuv. ¢imea—
“vumusamak”, gemeok “yumusak”, Yak. ssmid— “yumuasamak” ve simragas
“Aumusak”, yumsa—, yumsak'taki [¢/ sesinin sadece ikincil bir ses oldugunu,

¢ bk. T. Tekin, 4 Grammar of Orkhon Turkic, ss. 231, 403.
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kanitlamaya yeter. Sonu¢ olarak, Tuhfe'de gecen yumgak seklindeki /¢/,
asla “sasirtic1” degildir, ¢linkii bu ses aslidir.

* % %

Ramstedt’in yillar o6nce dikkat ettigi gibi karsiliklihk/ortaklasalik
eki Cuvascada iki tanedir: 1. —§~ (Cuvasca kaynakh olan bu ek, asli —¢—
sesine gider), 2. —s— (Tatarcadan oduncleme Genel Tirkge ek)., —§- eki ile
olusturulmus Cuvasca fiil govdelerinin yer aldigi, az ¢ok eksiksiz bir lis-
te Nauta 7 tarafindan yayimlanmistir. Listede yer alan govdeler asagidadir :
avr-i-§— (avir-), in-i-§— (in-), kala-§—, kan-i-§- (kan-), kiv-i-$— (kiv— ~ kii-),
kurin-i-—, pit-i-§-, Sap-i-§—, Gri-i-§—, Sura—$— (< *Sura— < *yare-),
sin-i-§-, su-§-, tap-i-§—, tat-i-§—, wi-i-§—, tiv-i-§—, vales— (< *vale— < *iile-),
vir-§—. Bu 18 fiile asagidaki 6rnekler de eklenebilir :

vrna$— “yerlesmek” < *wirna—§— << *orna-¢— = GT orna-s—.

§ipis- “yapismak, tutmak’ << *yapie— <yap-i-¢— = GT yapis- <yap-
“o6rtmek”.

hirié— “karst gitkmak, karsi durmak, itiraz etmek” < *karig— <Lar-i-¢-
= Uyg. karis— “kabul etmemek, bozusmak”, GT karsi, kersu ‘“muhalif,
karsit, aykinn” ( = Quv. hiri§ ay. < *hir§i << *karci), MK Fkarsut “‘karsit”.
Bu fiil govdesinin basit gekli belki de MK’de su misrada gegen karu kelimesi-
dir : Yagt karu kiris kurdum “Diismana kars:i yay kurdum” (MK II 83). MK
karu, en iyi sekilde *kar— “karsi olmak, karsisinda olmak, karsi durmak”
fillinden —u eki ile yapilmg zarf - fiil clarak agiklanabilir.

7 Ane Nauta, “Lambdazismus im Tschuwassicshen : Gtii § = Tschuw. ! und §°, Aligic

Studies, edited by Gunnar Jarring and Staffan Rosen, Stockholm 1985, s, 133-143.



