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KaMmir VELIYEV

Lingvistik poetika dil¢iliyin yeni sehalerindendir. Bedii dilin muhtelif
sepkilerde 6yrenilmesinin tarihi gedimdir ve klassik poetikanm ister Sergde,
isterse de Gerbde deyerli niimunelerini hayli sadalamag olar.

Lakin miiasir dilgiliyin hazirki haddinde petika meselelerinin herterefli,
sistemli Gyrenilmesi hiisusi ehemmiyyet kesb edir.

Miigayiseli - tarihi dil¢iliyin miiasir inkisaf seviyesi, struktural, se-
mantik tehlil metodlarm, tipoloji dilgiliyin yeni ugurlar, hiisusi metodlarin
perveris tapmasi poetika sahasinda yeni 'probl’emleri ortaya c¢ikardi. Bedii
metnin tekrarsizhil, 6z ganuna uygunluglan yeni - yeni suallar dogurdu.

Ne di¢iin siimer ve ya gedim yunan, gedim tiirk ve ya gedim slavyan di-
linde ele metafora ve tesbehler islenir ki, onlgr XX. esrin savadli adam
iiciin bele oldugca abstrakt obrazlihfa ve miirekkebliye malikdir?

Eger insan tefekkiirii sadeden aliye, basitden miirekkebe, konkretden
abstrakta dogru irelileyirse, Fiizuli misrasmn yiikii miiasir poeziyadaki
intellekt ve emosiyadan niye gat-gat samballidir? - ‘

Bedii dilin sehr dolu sistemi ne ciir yaramir? Metafora, metonimiya,
miigayise ve paralelizm sistemi nece ve ne iicin deyisir? Bedii metnin miih-
telif yaruslar ve rakurslar iizre tahlili hans1 prinsipler esasnda apanima-
hidir ? :
Bu suallarin saymi heyli artirmag olar, Megsad aydindir. Poetik dilin
nisbi miistegilliyini, spesifik tekamiil ganuna uygunlugunu edebiyatsgiinaslig
poetikasi ehate ede bilmir ve bu geraitde hngwstlk tehlil metodlarinin poetik
metne tetbigi genislenmis olur. : ~

Edebiyyatsiinashg ve dilgilik poetikasimn iist - iiste diisen problem-
leri be’zen ciddi miibahiselere sebeb olur. Esil filoloji tehlilde ise fargden
goh predmetin spesifikast nezere alinir ve tesadiifi deyil ki, gérkemli edebiyat-
siinaslar - poetikler (M. M. Bahtin, D.S. Lihagov, Y.M. Lotman, E.M.
Meletinski, V.Y. Propp, S.Y. Neklyudov...) miisair dilgilik metodlarim
boyilk miiveffegiyyetle tehlil prosesine celb edirler.

Praga dilcilik derneyinin tezislerinde poetik dile hiisusi bolme ayrilmus,
poetik dilin lingvistik tebietinin aragdinlmasi aydin sekilde program seviyeye-
sinde tegdim edilmigdir. Burada poetik dilin sinhron tesvirine, poetik deyer-
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liliyin derecesinin 6yrenilmesine, poetik strukturanmn muhtelif yaruslar
iizre tedgigine, poetik figurlara, hiisusen, paralelizmlerin tehliline, poeziya-
nin liget terkibine, poetik semantikaya, poetik isarenin Sziiniin tedgigine,
migayiseli tehlile hiisusi digget yetirilmis, esas cehetler gabang sekilde ifade
edilmisdir. Poetik dile sistemli yanasmam zeruri hesab eden Praga derne-
yvinin esas miiddealar1 sovet dil¢iliyinde gebul edilmis, fundamental arag-
dirmalarla tesbit olunmusdur. Hemin tezislerde tamamile dogru gosterilir
ki, ¢... dil iinsiyyetinde yanhz yardime rol oynayan lingvistik sistemin
terefleri poetik nitg fealiyyetinde artigmiistegil ehemiyyet kesb edir’1

R. Yakobson “Lingvistika ve poetika” adh eserinde ve bir sira kitab,
megale ve me’ruzelerinde lingvistik poetikanm prinsiplerini miieyyenles-
dirmigdir. Dilin 6z funksiyalarmin rengarengliyi dahilinde oyrenmeyi teleb

eden gérkemli lingvist nitg iinsiyyeti akunin alt1 faktorunu asagidaki shemde
‘bele imumilesdirir :

Gonderen Alan
(Adresant) Kontekst Bilgi (Adresat)
Elaga (Kontakt)
Kod

Dilin emotiv ve ekspressiv funksiyasim1 yrenmekde adresant merkezde
dayamir ve o biri faktorlar emotiv informasiyasm reallagdiran vasitele
kimi ¢ihis edir. '

Miellif yazir :

R. Yakobsonun Klod Lei-Stross ile birge yazdig “Kosgki Sar’la Bodrela”
adl megale lingvopoetikanm prinsiplerinin tetbigi bahimindan ¢oh marag-
hdir 2, Yeri gelmisken geyd etmek lazimdir ki, miiessir dilciliyin banisi ¥. N,
Séssiiriin 1977 nci ilde Rus dilinde ¢ap olunmus anagramlar hagginda geydleri
(Vedi poeziyasi, German alliterasiya se’ri, yunan eposlarinda anagram...)
ister nezeri, isterse de tecriilbe bahimdan bayiik ehemmiyet kesb edir 3.

1960 mct ilde Varsava’da poetika meselelerine hesr olunmug I. Bey-
nelhalg konferans tecriibe miibadilesi ve nezeri ahtariglarin yohlanmasi bahi-
mindan ciddi ehemmiyet kesb edir. Konferansin 1961 inci ilde ¢ap olunmus
materiallarmdan gériindiiyii kimi, burada esasen asagidaki problemler iizre
me’ruzeler miizakire olunub ¢ap olunmugdur. ¢

1. Poctika ve lingvistika : Dilin ve bedii edebiyatin garsiligh iislub
elageleri (5 magale).

1 Prajskiy lingvisticeskiy krujok, Moskva, 1967, s. 28-32.

¢ Strukturalizm : “Za” i “protiv”’, Moskva, 1975, s. 231-255.

? F. Sossiir, Trudi po yazikoznaniyu, Moskva, 1977, s. 639-645.
1 Poetics, Poetyka, Poetika, Warszawa,, 1961,
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Se’rsiinashg - (11 megale).

Intonasiya problemleri: Nesr, se’r ve kecid formalari (6 megale).
Poetik leksika ve semantika (7 megale).

Poeziyada grammatik elementlerin funksiyasi (6 megale).

Folklor poetikas: (7 megale).

Poetikada riyazi metodlarm tetbigi (5 megale).

Tarihi ve miigayeseli poetika (10 megale).

Poetikada interpretasiya ve giymetlendirme problemleri (4 megale).
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Coh genis ve zengin materiali olan bu konferansda R. Yakobsonun
“Grammatikanin poeziyast ve poeziyamin grammatikasi”, R. ingardenin
“Poetika ve lingvistika”, Y. Stankevigin ‘“‘Poetika ve geyri - poetik dilin
garsiigh miinasibetleri”, V. Gurninin “Metnin strukturasi dilin strukturas:
fonunda™, L. Doblejel ve K. Gauzenblasm *‘Poetika ve tislubiyyatin garsi-
hglhh miinasibetleri” R. Austerlitsin “Paralelizm™, v. Sveckovshayanin
“Uslub ve sintaksis meselesine dair’”’, Mak Hommondun “Poetik sintaksis”,
G. Poykertin “Halg mahnilarinda formalarin funksiyas1”, R. Abernatinin
“Riyazi dil¢ilik ve poetika”, I. Fonodun “‘Poeziyada sbziin ve sesin infor-
masiyast” me’ruzeleri hiisusile diggeti celb edir (bah :%).

Cehoslevakiya dilgileri Lyubamir Dolojel ve Karel Gauzenblas tamamile
hagh olarag gosterirler ki,

Harici poetika mekteblerinin tedgiglerinde semereli ve dyrenilesi mese-
leler cohdur. Onlardan P. Gironun, M. Riffaterin, S. Saportanin, R. Harvenin,
G. Mihelin, R. Bartin, S. Todorovun, Y. Mukarjovskinin, R. Veymanin,
K. Mirsanin, R. Aratin adlarimi ¢ekmek olar. Bu bakimdan fransiz filolog-
larinin isi hiisusile tegdirelayigdir. Metodoloji aydinhg mévgeyinden yanag-
magla harici poetika mekteblerinden resional tohumlarin se¢ilmesi zeruridir.
Bu bahimdan son dovrlerde cap olunmus iki kitabin ehemiyyetini hiisusile
geyd etmek isterdik. Bunlar “Strukturalizm : “Za” i “protiv” (Moskva,
1975) ve “Novoe v zarubejnoi lingvistika” (vapusk IX, Lingvostilistika)
(Moskva, 1980) kitablaridir.

Sovet poetika elminin gazandigi nailiyyetler ilk névbede gorkemli en-
siklopedist filolog A. N. Veselovskiye ve onun klassik ‘““Tarihi poetika”
eserine horcludur 8.

V. M. Jirmunskinin, Y. N. Tinyanovun, B. V. Tomagevskinin, P. G. Bo-
gatiryovun ve hiisusen V.V. Vinogradovun eserleri sovet poetika elminin
grzil fondunu tegkil edir.

Sovet dilgiliyinin ana hetti marsizm - leninizm metodologiyasin1 rehber
tutarag forma hatirine forma ahtarnglarina, ifrat miicerredg¢iliye zidd mévge

% a.g.e. s, 39.
¢ A. N. Veselovskiy, Istori;:eskaya poetika, Leningrad, 1940,
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tutmugdur. Strukturalizmin Praga golu sovet dilgiliyinin nezeri ve emeli
fealiyyeti ile seslesir, iist - iiste diisiir. Bu bahimdan Praga derneyinin poetika
sahesindeki prinsipleri ve program harakterli miilahizelerin 6ziinii cohlu
terefdar taparag niifuz gazanmas: tesadiifi sayilmamahdir.

Sovet tiirkologiyasi ve Azerbaycan dilgiliyinin poetika sahesindeki
aragdirmalar1 daha ¢oh miigayiseli - tarihi sepkide aparilmis ve be’zi prob-
lemler esash sekilde Syrenilmisdir. Hiisusen V. M. Jirmunskinin tiirk epos-
larindan “Manas’, “Alpamis”™ “Kitabi - Dede Gorgud”u éyrenmek sahesin-
deki hidmetleri ¢oh boyiikdiir.

Nezeri yiikseklikde dayanan gérkemli filolog konkret aragdirma apar-
madif1 sahelerin bele gelecek tedgigat kordinatlarimi c1zmis ve zemin harek-
terli miilahizeler yiiriitmiisdiir.

Bu bahimdan H. Koroglunun, E. Ceferin, Mir Celalin, Cefer Hendanin,
T. Haciyevin, A. Ahundovun, M. Adilovun tarihi poetika, dil - {islub mesele-
leri baredeki aragdirmalarim hususile geyd etmek isterdik.

oo ok

Poetik tehlil dilin biitiin yaruslarimi ehate edir. Sintaksis - poetik teh-
lilin daha ¢oh tipik sahesidir.

Dilin sistem harakterini gebul edirikse, dil isaresinin me’nasindan,
deyerliliyinden, dahil oldugu sistem ve yarimsistemden séhbet gedirse, burada
sintaksis onun vahidleri - s6z birlesmeleri, ciimleler, miirekkeb sintaktik
biitévler o biri yaruslarin vahidlerinden ayridir. Bunu vahtile Ferdinand
Sossiir sezmis be’zi geydler etmis, sonralar E. Benvenist bu hegigeti asag-
daki sozlerle getilesdirmisdir : “‘Ciimle ile dili biz bir isareler sistemi kimi
terk edip basgga bir aleme dahil olurug; burada dil ele bir iinsiyyet vasitesidir
ki, onun ifadegisi ile nitg ziidiir”, 7

Siibhesiz  sintaksisde de dilin sistemliliyi var : sintaktik modeller,
konstriiksiyalar dil vahidi kimi deyerliﬁye malikdir. Ancag sintaktik va-
hidler (o ciimleden sintatik figurlar) daha ¢oh kommunikasiyas ile, nitg fealiy-
yeti ile baghdir, bir sézle nitg faktidir. Bedii séziin giiciinden, poetik sintak-
sisden s6hbet gedirse, bu zaman nitg fakty olmag daha gabarig sekilde nezere
garpr. Dil ve nitgin dialektik elagesini, dil vahidleri ile nitg vahidlerinin
vergi ve eyniliyini elece de, nitgin tipologiyasim miieyyenlesdirdikden sonra
poetik dilin spesifikas1 daha ¢oh aydinhg gazanir.

Poetik struktura ele bir mehanizmdir ki, onun miirekkeb gurulusundala
biitiin hisseler bir-birini tamamlayir, bir basa veya dolay1 yol ile onun vahid-
leri garsiligh sekilde biri digerinden asili olur. Bellidir ki, her sintaktik figurun
0zi bir anomaliyadir, hansi bir standart normadansa yaymmadir. Nitg
tebiiliyine sigan, dilin potensial imkanlarmin esasinda yaranan bu anomaliya

7 E. Benvenist, Obtsaya lingvistike, Moskva, 1974, s. 139.
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estetik deyerliliyine gore yasama hagg abr. Hemin sintaktik figurun iizvi
hisseleri bir megsede yoneldilir (motivlenir). Hemin figurdak: seslerin ardicil
diiziimii, seslesmesi, sozlerin semantik tutumu, morfemlerin sirasi, sozlerin
birlesmesi ve siralanmasi birbasa teskilediciler (neposredstvennie sistavlya-
iitsie) kimi cihis ederek poetik metinin gurulmasina istirak edir.

M. Hammondun poetik sintaksisin predmenti barede nezeri miilahizeleri
diggeti celb edir. O gosterir : “‘Sintaksis o zaman poetikdir ki, elageli da-
mgigdak: ekvivalent terkib hisseleri kordinansiya ve parataksis ile ardieil
yerlessin ve ya bhagga sozle, gabarg sekilde bir yere cemlesmis olsun’ (4, 482)
Sonra miiellif gosterir ki, bu te’rif “poetik sintaksis” anlayigmi grammatik
tekrara geder mehdudlagdinr ve geyd edir ki, poetik sintaksis ele tekrar
olunan grammatik formalar yaradir ki, onlarmm baghca seciyyesi dagidiglan
lingvistik me’na ile deyil, konstruksiyanin 6z tebieti ile bagh olur.

Ardicil sintaktik bahis bedii metnin tam agibgina hidmet gosteren esas
amil sayila biler. Sintaktik deformasiyammn, ritmik - sintaktik ~elvanlig:
poetik metne getirdigi dinamizm, kompakthg tekrarsiz menzere. yaradir.
Bedii hegiget adi hegigetden segilir. Bedii hegiget adi hegigetin mentigi ile
yalan da ola biler ve bedii yalan bedii hegiget kredosu ile dilden oz bigimini
isteyir. Bu hi¢imi nitge veren dil adi damgigdak: vasitelerin mehaniki yif1-
mm deyil, yeni, orijinal vasiteler tegdim edir ki, adi damgig dili @giin, in-
siyyet vasitesi dil ii¢in bu geyri-tebiidir. Bedii bigim - model isteyen bedii
informasiya yeni - yeni figurlarda tezahiir edir. Sintaktik yarusda meydana
cthan tekrarlar ve birinci névbede ritmik - sintaktik tekrarin esas novil
paralelizm ciddi ehemmiyet dasiyir. Burada bedii te’yin ve bedii hitablarin,
elece de, miirekkeb sintaktik biitovlerin iislubi - poetik rolunun da gabang
oldugunu geyd etmek lammdir. Siibhesiz, burada da metne biitév bahs,
oyrenilen fenomenin sistem dahilinde gétiirilmesi halledici ehemmiyyet
kesb edir. Bu bahimdan Y. M. Lotmamn, I. R. Galperinin, I. V. Arnoldun,
G. N. Akimovann, G. Y. Solganikin, T. Silmanin tedgigleri daha ¢oh digget:
celb edir ki, uyfun megamlarda onlardan behs edeceyik.

Be’zi tedgigatgilar “poetik sintaksis” anlayigim “poeziyanin sintak-
sisi” anlayigi ile, be’zen de ‘“‘iislubi sintaksis” anlayim ile eynilegdirirler.
Bizce, tedgigat materiahnin folklor ve ya yazih edebiyyat olmasimdan asilh
olmayarag, poetik sintaksis bedii metnin biitiin névlerini ehtiva edir.

Uslubi sintaksise geldikde ise burada arasdirmanm hiidudlan grammatik
gercivede sahlanir ve genis diapozonlu tedgigat mehdudlasdinlir. Eger poetik
sintaksis lazim gelerse, giijet, motiv, formula ve b. edebiyyatsiinashk prob-
lemlerine niifuz edib, onun lingvistik mahiyetini. ve ya lingvustika igiin
maragh, kecilmez ve iimde problemleri agkarlayirsa, iislubi sintaksis daha
coh sade ve mirekkeb ciimlenin, be’zi figiirlarin ekspressiv - emossional
calarlarini, modellerin iislubi variantlarm dyrenir, Siibhesiz, uslubi sintaksisle
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poetik sintaksisin ist - iiste diisen problemleri ¢cohdur ve tesadiifi deyil ki,
dil¢ilik edebiyatinda be’zen onlar sinonim islenir.

Poetik sintaksisin folklor materiallari esasida oyrenilmesi hiisusile
maraglidir.

Esrlerin siizgecinden kege - kege gelen, zaman - zaman ardasib durula-
san folklorun poetik sistemi ardicillify, ganunauygunlugu ile segilir. Diger
terefden ise folglor halgin poetik diinyagériisiiniin ifadesi oldugu #i¢iin onun
poetik sistemini biitévlikde ve degig yrenilmesi ikigat ehemiyyet kesb edir.
Diinya poetiklerinin daha ¢oh folklor abidelerine, janrlarina miiraciet et-
mesi bu bahimdan c¢oh tebiidir.

R. Yakobsonun ve P.G. Bogatryovin “Folklor yaradicthipn hiisusi
formas1 kimi”® adh megalesinde folklor poetikanin predmeti kimi etrafli
serh edilir. Hemin megalenin bir nece momentini hatirlatmag yerine diiserdi.
Bu sitatdan folklorda formamn deyiskenliyi, potensial yasama faktmni itir-
mesini yadda sahlayag.

Bu fikir ise bize ayri - ayn modellerin formulalarin mahiyetini ve ta-
rihi poetika faktinin megzini basa diismeye kémek edir. Hiisusile, epik das-
tan yaradiciifinda kollektivle temasin ve kollektiv terefinden gebiil olunma
amilinin nezere almmast ciddi ehemiyyet kesb edir. Bele ki :

Ve bu fikir folklorun dili ve poetik sistemi ile bagl: ¢oh maragh bir prob-
lemi bizim yadimiza salr.

Folklorda, hiisusen, dastan yaradicihginda ayri - ayr1 zamanlarda de-
visme nece gedir. Tarihten labiid olan deyismeni ve sabitliyi tenzim eden
ganunauygunluglar hansilardir? Bu suala tam genisliyi ile cevap vermek
imkan haricinde olsa da, be'zi esas cihetlerin iizerinde dayanag.

Me’lumdur ki, edebiyatin mengeyi dilin menseyinden ¢oh g¢oh sonra-
dir, ancag dil ele yarandifn ¢agdan bedii séziin riiseymi yaranmisdir. Besit
sekilde desek, birinin danisib beginin dinlemesi artig ilkin edebiyyat isare-
sidir. Insan oflunun sbze tapmmasi, dediyi kelimelerin ovsununa inanmas
yene de edebiyyat isartisidir. Emek prosesinde ise yiingiillik getiren har-
monik kelimeler, ritmli sézler, ctimleler, ilkin emek negmeleri, ilk diizgiiler,
gosuglar, meydan tamagalar1 edebiyyatin baglangieidir.

Tiirk dillerinin, ayrica gotiirsek, Azerbaycan dilinin ilk yetgin Orneyi
gam (saman) -ozan - yansag - asig mektebinin yaratdifn soz senetidir. El-el,
oymag - oymag gezib dolagsan bu s6z ustalar: sézle insamin diinyasmi ifade
etmis, sozle insamn ilk sehrini yaratmaislar.

Her senetkar 6z fantaziyasina, ilhamina, miihite, seraite uygun de-
yisme aparsa da, improvizasiyanin ganadlar1 ne geder giiclii, zaman ne geder

¢ P. G. Bogatwrev, Voprosi teorii narodnogo iskusstva, Moskva, 1971, s. 372 (orada
“Folklor kak osobaya forma tvorgestva” s R. 0. Yakobson ile hir3e vazih).
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uzun da olsa, siijet, motiv, dil figurlari, poetik formlar ¢oh vaht 6ziini,
dastanlarin poetik strukturasini goruyup sahlamsgdir.

Folklorsiinashgda ve poetikada bu prosesin serhini veren nezeri gay-
naglar ¢ohdur. Biz bunlardan A.N. Veselovski ve onun sakirdlerini, elece
de, M. Parri, A. Lord ve onlarin sagirdlerinin eserlerini hiisusile geyd etmek
isterdik. Formulam nisheten genis me’nada gotiiren A. N. Veselovski ritm
ve gafiyeni, epitet ve psiholoji paralelizmi serh ederken, elece de, siijetden
behs ederken formularin meragh hiisusiyyetlerini agir (6, 73-200)

Bu bahimdan M. Parri ve A. Lordun eserleri ¢oh meshurdur. Bele ki,
onlarin yaratdifn Parri- Lord nezeriyyesinin esasinda formula, onun neze-
riyyesi ve tecriibe tehlil 6rnekleri ayandir. Bu nezeriyyenin banileri formula
dedikde, bir metrik seraitde zeruri fikri, ana ideyam ifade etmek iigiin miin-
tezem islenen séz grupunu nezerde tutarlar.?

Homer destanlari, serb - horvat dastanlari esasinda tehlil aparan Parri-
Lord formula ekspressivliyi dedikde, hemin formula galhbinda yaradilmis
misra ve ya yarimisram, tema dedikde, geyri- adi tekrar hadiseleri, desk-
riptiv kegidleri nezerde tutur. Musigi sabitliyini, ritmi, paralel konstruksi-
yalan, séziin ovsunedici giiciinii nezere alan Parri- Lord nezeriyyesi ritmik -
sintaktik modeli miitleglesdirerek dastan yaraciifinin esasmda gotirur.
Bu nezeriyyenin resional tohumlar, hiisusen, formulamin rolunun miitleg-
lesdirilmeden tetbigi, kompleks tedgigata poetik sistemin komponentlerden
biri kimi gotiirilmesi ¢oh ehemiyyetli olardi.

Sovet tedgigateilarinin folklor poetikasini, elece de, folklor janrlarmin
lingvopoetik tehlil tecriibesi ehemmiyetli derecede genis ve zengindir. Bu
bahimdan atalar s6zii ve meselelerin, halg se’ri niimunelerinin, nagil ve das-
tanlarin poetik niimunelerinin tehlili, bu sahede yiiriidiilen feraziyye ve maragh
nezeri fikirler diggeti celb edir ki, biz yeri geldikce onlarm iizerinde daya-
nacagg.

Biz yuhamda geyd edilen o cehetleri nezere alarag, poetik sintaksis
sahesindeki geydlerimizi ‘“‘Kitabi - Dede Gorgud” destanlarinin materiallan
esasinda timumilegsdirmeye cehd gostereceyik.

Bu, tesadiifi deyildir. Biitiin s6z seneti niimuneleri kimi *““Kitabi - Dede
Gorgud’un dili de miihtelif aspektlerden Gyrenile biler. “Kitabi - Dede Gor-
gud”’un ensiklopedik deyerlerinin agilmasinda, boylarm poetik tehlilinin
rolu ¢goh mithiimdiir.

Poetik tehlilin istg1 altinda boylarmn dili daha g¢oh aydinlagir, gram-
matik tekamiilin mahiyyeti agilir. “Kitabi- Dede Gorgud”un dilindeki
ovsunu, poetik tefekkiiriin inceliklerini agmagda lingvistik poetikanm,
hiisusen poetik sintaksisin rolu ¢oh miihiimdiir. “Kitabi - Dede Gorgud”un

9 A.B. Lord, The Singer of Tales, Camridge, 1960, s. 65.
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poetik sintaksisi abidenin poetik sisteminin terkib hissesidir. ““Kitab-i-Dede
Gorgud”da poetik ehval-ruhiyye ele gurulub ki, her sey i¢ - igedir, dasiyicr
vasiteler yalniz bir - birini izlemir, tamamlamir, eyni zamanda birge gelir;
bitév, monolit ¢ihig edir. Bedii teessiiratin ifade vasiteleri degiglivi, §ef-
fafhigr ile segilir.

“Kitabi - Dede Gorgud”un sadelik ve aydinhg poeziyasi, seffaf dili,
dinamik iislubu, derin ve tutarh tedgigat islerinin mévzusudur.

“Kitabi - Dede Gorgudun poetik sintaksisinden damsarken ve éimumen,

poetik sintaksisden behs ederken, ilkin garsimizda dayanan ritm ve into-
nasiyanin poetik funksiyasidir.




