TURK DILINDE KELIME BASI UNSUZU UZERINE
GURER GULSEVIN

Bu yazimda, Ana Tiirk¢ede bulunan bir kelime bas1 iinsiiziiniin;

a) Eski Dogu Tiirkgesi ve devami olan Tiirk sivelerindeki.
b) Halacgcadaki ‘
¢) Cuvagcadaki,

sekilleri iizerinde durmak istiyorum.

Yasayan Tiirk sivelerinde gériilen kelime bast y ~ o meselesi hakkinda
(yildiz ~ ldiz; yaz — ~ az — ‘yolunu sagirmak’ gibi 6rnekler iizerinde), acaba
kelime bagindaki y’ler asli idi de, sonralart bazi kelimelerde yer yer diigmiis
miiydii; yoksa, asl sekil = ¢’d1 da, 5~ y’ler protez miydi? diye diisiiniiyor ve
bu sorunun cevabi igin fonetik bir 6l¢ii ariyordum. Sonunda séyle bir mantik
yuriittim :

1. Tirkgedeki £ y’ler, genellikle Cuv.’da # §’ye tekébiil eder! (Trk.
yen —: Quv. San — ‘yenmek’). O halde, hem 3 g, hem = y'li olan
sekillerin Cuv. ile mukiyesesi bir ol¢ii olabilirdi.

2. Hal.’daki = h’ler genellikle Trk.’de  ¢’a tekabiil ettigine gore 2,
(Hal. hat : Trk. at’at’); hem % @, hem 54 y’li olan sekillerin Hal.’daki
durumlan da bir 6l¢ii olabilirdi (Trk. yaz — ~ az —: Hal ha2z - “yo-
lunu sasirmak).

Bu diisiince ile yola ¢ikip, Trk. # & ~y : Hal. %= h : Quv. #§ esitligini
gosteren ilk &drnekleri bulunca, konuyu hocam O. Nedim Tuna’ya agtim.
Hocam, bu konu iizerinde yapilacak bir aragtirma sonunda, Tiirk Dilinin
bazi meselelerine 151k tutulabilecegini sbyledi. Bunun iizerine derinlesen
aragtirma sirasinda, lehge ve giveler arasmnda yaptifim karsilagtirmalar,
karsima genel hatlan ile su sorulan ¢ikard :

1. Hal.’daki s~ h’lere, Eski Dogu Tiirkgesi ve devam olan Tiirk sive-

lerinde tekabiil eden ses veya sesler hangileridir?

2. Kok iinliisiinden sonraki d/’leri saklamis olmasindan dolayi, Eski
Dogu Tiirkgesi devresinde var oldugu diigiiniilen Hal.’daki bu #~h’le-

1 H. Eren, Y. maddesi, Tiirk Ansiklopedisi, C. XXXII, Ankara 1983, s. 366.

2 G. Doerfer, **Materialien zu tiirk h— (I)”, UAJb., 1981, s. 93-141; G. Doerfer, S, Tezcan,
Warterbuch des Chaladsch (Dialekt von Charrab), Bibliotheca Orientalis Hungarica XXVI,
Budapest 1980, 232 s,
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re, (yine Eski Dogu Tiirkgesi devresine paralel miistakil bir koldan
gelen) Cuv.’da tekabiil edebilecek ses veya sesler hangileridir ?

Hal’min Eski Tiirk¢e dzellikler tapidigim sistemli (?!) bir gekilde ortaya
koyan G. Doerfer 3, Hal."daki == h’lerin, Ana Tiirkcedeki eski bir #*p’den
geldigini iddiad eder ¢. N. Poppe de, Ana Altaycadaki  p’lerin Tiirk sive-
leri arasinda yalmzca Hal’da s h olarak korunmus oldugunu G. Doerfer’den
naklen bildirir.

Mukayeseye esas aldigim ii¢ lehgeden biri olan Hal.’y1 bilim diinyasina
ilk tamitan V. Minorsky’ olmus %, Minorsky’yi, M. Mogaddam takip etmis-
tir 8. Ancak, bu lehge iizerinde en ¢ok caligan ve 4detd Hal’ya thya eden,
G. Doerfer’dir ?. Bugiin, Hal. iizerinde vapilacak bir arastirmada kullamla-
cak malzemenin ekserisi, Doerfer’den gelir. S. Tezcan ile birlikte Hal.’min
bir sézliigiinii de yaymlayan G. Doerfer |, daha 1940 yihnda Minorsky’nin
igret ettigi kelime basi h’leri iizerinde &zellikle durmus ve konuyla ilgili
‘kesin yorum ve kurallar’ getirmigtir. (Ornek olarak; Hal # h’ler Ana Tiirkge
#*p’den gelir. Hal.’da s£h’ler sporadik degildir. Hal."da #h’ler ‘katingsiz-
dir’. Bir yerde #h’li olan kelime, hi¢ bir yerde +# ¢’lx degildir. Hal.’da pro-
tez 7#h yoktur...vb.). Ancak, malzemenin igine iyice girildiginde, Doer-
fer'in Hal. 3£ h’ler hakkinda birgok tutarsizhiklan oldugu griiliir. Biiyik

* G. Doerfer, *“Eski Tiirk¢e ile Halacea arasinda sagirtier bir kosutluk”, TDAY 1973-
1974, s. 1-12, Almancasi, ““Eine Seltsame Alttiirkisch - Chaladsch Parallele”, TDAY 1973-
1974, s. 13-24,

4 “Das Chaladsch - Eine archaische Tirksprachen in Zentralpersien”, ZDMG 118, 1968,
s. 105; ““Iran’daki Tiirk dilleri”, TDAY 1969, s. 5; *“Eski Tiirk¢e ile Halagea arasinda
sagirtict bir kogutluk”, s. 6.

5 V. Minorsky, ““The Turkish Dialect of the Khalaj”, BSOS X, 2, 1940, s. 417-434.
Tiirk¢eye terciimesi, F, Giiley, ‘‘Helag Tiick diyalekti”, TDED Iv/1-2, 1950, s. 83-106 (V.
Minorsky’nin “Min." geklinde gosterdifim kisaltma ve sayfa numaralan, makalenin F. Giiley
tarafindan yapilmig terciimesini gosterir).

8 M. Mogaddam, Giyighd-yi Vafs ve Astiyén va Tafras, Iran - Kada 11, Teheran 1318
h. 5., 184 s. _

7 Bu konuda ilk yaymi 1968 yilinda gikan G. Doerfer'in yukarida zikredilenler disin-
daki baz1 yaymlar: sunlardir; “Das Chaladsch - Eine neuentdeckte archaische Tiirksprache”,
ZDMG, Suppl. I, s, 719-725; (Wolfram Hesche, Hartwig Scheinhardt, Semih Tezcan ile bir-
likte) Khelaj Materials, Uralic and Altaic Series 115, Bloomington 1971, 338 s.: **Der Impera-
tiv im Chaladsch”, FUF 39, 1972 s. 294-340; *‘Javjaetsja li chaladaskij jazyk dialektom
azerbajdzanskogo jazka? (G. Doerfer, bu yazisii, F. Zeynalov'un “*Tiirk dillerinin tasnifi
ve ‘“‘Xalag dili grupu” meselesi”, Ugenye zapiski Azerbajdzanskogo gosudrastvennogo universita
im. S. M. Kirova, serijajazyka i literatury No 3, 1972, s, 38-47 adli tenkidinden sonra
yazmigtir.); ¢ Altertiimliche tiirkische Worter im Chaladsch™, Bilimsel Bildiriler 1972, Ankara
1975, s, 255-260; *Proto-Turkic Reconstruction Problems”™, TDAY 1975-1976, s. 1-59;
*‘Khalaj and its Relation to the other Turkic Languages”, TDAY 1977, s. 17-33; ‘‘Materi-
alien zu tirk h- (I)”, UAJb 1981, s. 93-141, (II) s. 138-168. '

8 G. Doerfer, S. Tezcan, Worterbuch des Chaladsch (Dialect von Charrab), Bibliotheca
Orientalis Hungarica XXVI, Budapest 1980, 232 s.
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bir ihtimam ile yanagtifn 3 h'ler konusunda hi¢ bir “katiklik, protez,
diigme. . vs” gibi dil hadisesini kabul etmeyen bilginin, tespit ettigi kural-
larda, adetd bir ‘secmeltk’ ve ‘gérmezden gelme’ dikkati ¢ekmektedir. Bir
yerde verilen bir kural i¢in siralanmig ornekler, bagska bir yerde bagka bir
kural igin degistirildigi gibi, farzedilen kurahn diginda kalabilecek &rnekler,
‘Halaggada yoktur’ diye atlanmistir. ‘Halagcada yoktur’ diye atlanan bu tiir
orneklerden bir kisminin Minorsky’de (hattd Doerfer’in kendisine dit bagka
yazilarinda) gorillmesi, kullandigim (ve bugiine kadar kullanilagelen) malze--
menin sthhati hakkinda siiphe dogurmaktadir. Soyle ki :

1. G. Doerfer’in kullandigi malzemede ‘segmelik’ ve ‘girmezden gelme’;
‘Kural (?) disi’ kalabilecek orneklerin  ‘Halag¢gada yoktur’'diye at-
lanmas:, bu tiir kelimelerin, baska yazmlarda goriillmesi;

G. Doerfer, “Eski Tiirk¢e ile Halac¢ga arasinda sasirtzer bir kosutluk” ®
adli ¢ahsmasinda, bugiin Hal.’da bulunan kelime basi 7 h'lerinin aslinda
Orhun 4bidelerinde de oldugunu savunmus, bunu kendince ispat etmeye
¢aligmistir. Bilginin bu konuda verdigi kural goyledir : Bugiin Tiirkmence-
de # & ile olup Orhun 4bidelerinde [ 6ncesi gosterilen kelimeler Hal.’da da
# & iledir (Abidelerde sadece tki kelimenin bagindaki [ iinlisii gosterilmis-
tir. d¢ ‘a¢’ ve dt ‘ad, isim’. Bu iki kelime Hal.’da, Doerfer’in dedigi gibi # &’h
sekillerdedir). Doerfer’e gore, Tiirkmence 3~ 4 ile olup, dbidelerde [ 6n sesi
gosterilmeyen kelimeler ise, Hal.’da 7 h'li gekillerde bulunmaktadir. Yani,
dbidelerde ['nin yazilmamasi, ashnda bu kelimelerin :,é h ile ha@lamasmdan
dolayidir. Kelimeler séyle siralanmgtir :

Orhun Tiirkcesi Tirkmence Halagga

dg, d¢— ‘ag, acikmak’ de¢ dg

dt ‘ad’ at dat

(a)g— ‘agmak, donmek’ ag- héga ‘geri’ < higa
(a)rd ‘ara’ dra héra

(a)rI- ‘yorulmak’ ar— hargan ‘zayif’ < hédrgin
(a)y ‘ay’ ay hay

(a)z ‘az’ @z haz

(a)z— ‘yolunu sagirmak’ az— héz—

G. Doerfer, sidece kok iinliisii £ 4’h olan 6 kelimeye dayanarak abide-
lerde 7 h oncesi bulundugunu iddid ederken ‘se¢gme’ malzeme kullandigt
i¢in, metod yanhs: yapmistir. Oysa, béyle bir tezde, mutlaka kék dnliisii
‘dar’ ve ‘yuvarlak’ olan sekiller de ele abmmaliydi. Ornek olarak, Hal.’da
hil-(hel-, hil-) ‘6lmek kelimesinin Abidelerdeki yazihgina bakihineca : YN
geklinde, devamh kelime basinda iinliisii gosterilerek yazlmig 77 tamk bu-
lunur. Hal."da ha°t seklinde bulunan é¢ ‘od, ates’ kelimesi &> > olarak 4

® TDAY 1973-1974, s. 1-12; s. 13-24.
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kez, yine Hal.’da hottuz ‘otuz’ kelime #&> > olarak 26 kez abidelerde ge(;-
mektedir. Bu ornekler, arttirilabilir.

Kisacasi, Doerfer’in verdigi ve sidece 7 &'l kelimeleri ihtivd eden 6
kelime disinda, bu kural islememektedir.

Bu tezinde Doerfer’in ‘secme’ malzeme kullanmas1 bu kadarla kalma-
mistir, Tiirkmencede dv ve ds— seklinde olup, abidelerde § iinliisii yazl-
mayan (a)b ‘av’ ve (a)s— ‘asmak’ kelimeleri, Doerfer’in verdigi kurala gore
Hal’da # h oncesi ile bulunmast gerektigi halde, verilen ‘segme 6 kelime’
arasinda bulunmaktadir. Bilgin, kural cikardif (?) alti kelime arasinda
bulunmayan bu iki kelime i¢in goyle bir agiklama vermistir :

G. Doerfer’den : (TDAYB 1973-1974, s. 105 Alm. s. 22)

Belirtilmesi gereken bir nokta da, kimi Eski Tiirk. sézciiklerin Halaggada
artik yasamadigidir, érn. b ‘av’ (Tiirkm. 4v) = Hal. sikar (Fars).; aq ‘ak’
(Tiirkm. ak) = Hal. hirin ( = Eski Tiirk. iiriin); 45— ‘asmak’ (Tiirkm, as-)”

Oysa, Hal.'de, dv ve ds— kelimeleri, G. Doerfer'in 1981’de yazdign bir
yazisinda, hem de verdifi kuralda beklenen = h’hi §ek111erden degil de,
= g’li olarak bulunmaktadir :

G. Doerfer’den : (Matarialien zu tiirk. h— I, s. 97, 112).
Gv : ‘Gazalle’ (Vasqan; senst dafiir gikdr =" ‘Jagq’ [wild]) a :b
ds— : asmak

Biitiin bunlarm yam sira bir de su vardir : 1957 yiinda Kéktiirk ve

Uygur yazili metinlerdeki imla kurallarmi tespit eden® ve Eski Tiirkcedeki
" iinlii uzunluklarimi sistemli bir gekilde ortaya koyanl! hecam 0. Nedim
Tuna’nin da soéyledigi gibi; adbidelerde kelime bast 4’ bir kelime, bir yerde
{h bir yerde [ ‘s;z yazlabilmektedir. Biz, bir yerde [.’h yazlan kelime-
nin, bagka yerde [’siz bile yazilsa, uzun iinlili oldugunu biliyoruz. Netice-
de, ziten Doerfer’in Aibidelerde [ isareti gosterilerek yazilmis kelimeler
i¢in verdigi kural da bununla ilgilidir. Kimi yerlerde d¢ ve dt kelimelerinin
[’lan1 gosterilmis, kimi yerlerde gésterilmemistir. 1981’de yazdifn yazisinda,
Hal. ds kelimesini farkeden Doerfer, kelimenin bagindaki iinliiniin abidelerde
yazilmamis olmasim, (¢iinkii bu imlas1 ile, Doerfer’e gore, Hal.’da hds— ol-
maliydi), da, O. Nedim Tuna’min verdigi kurala uygun bir tarzda (bu alis-
maya bir atifta bulunmamigsa da) agiklamaktadir.

Ancak, G. Doerfer, aym1 yazisinda gecen dv kelimesi igin hig bir diizeltme
ve agiklamaya bas vurmapugtir. Eger dv kelimesini de 1974’te verdigi kurala
bir istisni olarak gostermis olsayd:, zaten stmirl ve segme alts kelimeye daya-

10 0. N. Tuna, *“Baz inla gelenekleri”, TDAY 1957, s. 41-81.

1 (, N, Tuna, ‘““Kéktirk yazl belgeierde ve Uygurcada wzun vokaller”, TDAY 1969,
s. 215-282,
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narak varhgim iddid ettifi kuralin digina ¢ikan iki Grnegi birden agiklama
durumuna diisecekti, ki bu iki ‘istisnd’, kural igin verilen se¢me alt1 kelimenin
% 33.3’iinii olugturmaktadir.

2. G. Doerfer'in kullandifi malzemeyi yorumlamakta, yer ve zamana
gire yaptiii tutarsizhklar ; yerine gire malzemenin, daha dnce verilen
kurallara ters bir tarzda yorumlanmasi, tahrif edilmesi :

G. Doerfer’den : (TDAYB. 1973-1974, s. 3; Alm. s.).

“Tiiretilmis olan sozciikklerde déima kok ile ayni onsesi bulmaktayiz.
Siradan bir Halag i¢in etimolojisinin kolaylikla bilinmesine olanak olmadi
durumlarda bile ayn1 énsesi buluyoruz. 6rn. huot ‘ates’, aym onsesle huogaq
‘ocak’ ve huotun ‘odun’. Yalniz rastlant1 sonucu ve sporadik olarak h- soz
konusu olsaydi, kuskusuz bir¢ok tutarsizhiklarla karsilasacaktik. (Clauson,
Risanen, Nadalyev'in Eski Tii. agri~ ‘agirmak’ ile agir ‘agir’t aym kokten
saymalarina bakarak) agir ‘agir’ : hagru— ‘agirmak’ durumunun kuraldin
oldugu disiiniilebilirdi, o taktirde birinci hecede tuhaf bir & : a karsithg
da ortaya ¢ikmis olacakti. Gergekte ise burada iki ayrn kok séz konusu-
9

G. Doerfer, burada, Hal.’da sporadik # h bulunmadifim ispatlamak igin,
Hal, ‘da iinliiyle baglayan agir (Alm. schwer)*? kelimesi ile, # h ile baslayan
hdgru— (Alm. schmerzen) kelimesinin aym kokten gelmedigini savunmugtur.

Ug sayfa sonra ileri siirdiigii baska bir teorisinde Cuv. ile kargilagtirarak
kullandig: kelimeler séyledir :

G. Doerfer’den : (TDAYB. 1973-1974, s. 6, Alm.18).
“d) (Ana Tii. PiV—, PiVV-) yiise ‘act’ = haaguq, ywar ‘afir’ = hagru-
‘agrimak’ yereh ‘kutsal’ = Hal hidiq™.

Ug sayfa once Tiirkgedeki afir (schwer) ile Hal. hdgru— (schmerzen)’yu
birlestirmenin yanhs oldugunu savunan Doerfer, ii¢ sayfa sonra Cuv. yivar

(schwer) ile Hal. hagru— (schmerzen)’yu birlestirmistir. Burada akla su gele-
bilir : Doerfer;

Hal. hagru— : Cuv. ywar
Hal. agir : Tiirkge agir
sekillerini aymi sekiller olarak kabul etmis, Tiirk¢e agir ile; Hal. hagru— (do-
layis1 ile, Cuv. yivar) arasinda bir ilgi olmadifimi diiglinmiigtiir. Ama, aym
bilimi adam, 1981°deki bir yazisinda, Cuv. £ y’lerin Hal. 5= h’lerle bir ilgisi
olmadifim1 gostermek i¢in su Ornegi vermistir :
G. Doerfer’den : (Matarialien zu tiirk h- I, s. 100).
“Cuv. ywar = Hal. agi:r < *iagi.r”

12 G, Doerfer, ‘‘Eski Tiirkge ile Halagca arasinda sasirtica bir kogutluk”, TDAY
1973-1974, s. 3 (Almancasi, s. 15).

E. 12
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G. Doerfer, burada da, 1974’te Hal. hagru— ile birlestirdigi Cuv. ywar'y, bu
kez, [1974’te Tiirkge agir ile birlestirdigi (ve Hal. hagru- ile ilgisi yok dedigi)]
Hal. agir kelimesiyle birlestirmistir. Béylece, aym ayr teoriler icin, ayn
ayri yerlerde, ayrt ayn aciklanan kelime, dgincii degisik agiklamigsinda,
(ilkinin tam aksine) ilk sekille birlestirilmistir. _

G. Doerfer, Hal. s« h’lerin diger lehge ve sivelerimizde sistemli bir kar-
siigr bulunabilecegini diisiinmedigi icin, farzettigi kuralin disina ¢ikan or-
neklerin her birisi i¢in ayr ayr ve gelisigiizel agiklamalar yapmaktadir. Oysa.
kendisini geliskiye diistiren Tiirkge g (afir) : Cuv. = y(ywar)’nin Hal.’da
# h (hdgru-) ile bulunmas:, Ana Tiirkcedeki bir kelime bagi iinsiiziiniin
6zellikle Cuv.’da kék iinlilerine gore gosterdigi bir degisimden ibarettir.
(Bunun kural: igin bkz. Sonug bélimii).

3. G. Doerfer’in, Hal. # h’leri ‘katingsiz’ kabul etmesi ; ‘protez ve diisme’

gibi dil hadiselerini kabul etmemesi :

G. Doerfer’den : (TDAYB 1973-1974, s. 4; Alm. s. 16).

“Halagga h~"mn ve ¢'in dagihm katingsizdir (monolithisch), yani Halag
lehge bélgesinin tiimiinde tutarh bi¢gimdedir. Orn. ‘er’ her yerde hir seklinde
olup, hi¢ bir yerde r degildir; ‘ev’ her yerde hev, h6v vb. olup hig bir yerde
dv degildir;...... . :

G. Doerfer’den : (TDAYB. 1973-1974, s. 3.; Alm. s. 14).

“Tiretilmis olan sbaciiklerde daima kok ile ayni on sesi bulmaktayiz.
Siradan bir Halag¢ icin etimolojinin kolaylkla bilinmesine olanak olmadif
durumlarda bile aym 6n sesi buluyoruz. Orn. huot ‘ates’ aynt énsesle huogaq
‘ocak’ ve huotun ‘odun.” '

Doerfer’in ‘katingsiz’ olarak kabul ettifi ve aksinin olmayacagm savun-
dugu sekillerin, eldeki biricik kontrol araci olan Minorsky’nin kiigiik maka-
lesi ile karsilagtinlmasinda, su tablo ortaya gikar :

V. Minorsky :  G. Doerfer
1. (h)alta (Min,85) ! alta ‘alty’ ,
Not : G. Doerfer, biitiin agizlarda alta seklinde dldugunu soyler 13,
2. otun (Min. 86) : huotun ‘odun’
Not : Doerfer, her yerde =« h'li oldugunu séyler 14,
3. hottuz, ottuz (Min. 85,88) : hottuz ‘otuz’ :
4. how, 6w (Min. 89) 2 hev, hév (‘ev’
5. iste~ (Min. 89) 2 histik (< histi-) ‘istemek’
6. hagag, agag (Min. 87,89) hagag ‘agac’
7. hat, at (Min. 86,91) : hat ‘at’
8. het— (Min 90) * L%, yi— ‘etmek, yapmak’

8 G. Doerfer, “*Khalaj and ist Relation to the other Turkic Languages”, s. 21.
14 «“Eski Tiirkce ile Halag¢ga arasinda gasirtict bir kogutluk”, s. 3.
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Not : Hal'da = h protezinin asld bulunmadigini, bir kelimenin
hem =%h, hem £ o’h sekillerde bulunmayacagini savunan
Doerfer tarafindan £ b’li sekli verilmeyen (i‘t—, yit-) bu
kelimenin, Minorsky’nin verdigi sekliyle (het—), bagsindaki
iinsiizii ‘protez’ kabul edebilir miyiz?

000

Gorilldiigi gibi, bir yerde =h’li olan bir kelime, her yerde # h’li olma-
yabilmektedir. Gegen yiizlerce yil zaman iginde, bir kelimenin bagindaki
+# h (agkllk wyumu sebebiyle) kaybolabilir. Ayrica, sifirh olan bir kelime
bile, diger # h’li sekillere analoji yoluyla 3= h protezi alabilir. Bunlar gayet
normaldir ve yeter derecede drnekle desteklenen asli 7 h’ler hakkinda asld
siiphe dogurmaz. Ama, bir lehgeyi ‘kavanoz’ i¢inde gibi kabul etmek, kesin
kurallar tespit edip (?), kural dii olabilecek o6rnekleri gormemek gayreti
siipheyi davet eder.

Doerfer’in ozellikle Hal. == h’ler konusunda, biraz pesin hikiimli
oldugu goriilmektedir. Bu, goyle izah edilebilir : V. Minorsky Hal. {izerinde
caligtign zaman15, heniiz Ana Altayca s *p konusu ortada yoktu. Siste-
matik ve aynnul olarak 1960°ly yillarda baglayan bu = *p konusu 1, Altay
Dilleri teorisinde ozellikli bir goriige sahip olan Doerfer’in Hal. s h’ler hak-
kindaki diisiincelerine sekil verdi. Bu konuda kendisinin ilk yaymm olan
1968’deki makalesinde dahi, = h meselesinin kesin bir anlayisla verilmesi,
bu diisiincenin Doerfer’in arastirmalari boyunca olusmadigini, daha aragtir-
maya baslamadan &nce kabul edildigini gostermektedir.

Su halde, Doerfer’in ileri siirdiigii tezlere ve ondan gelen malzemeye
dayanarak yapilan ¢alismalara (bundan dolay: benim burada yaptifim da
bir dereceye kadar dahil olmak iizere) siipheyle bakmak gerekmektedir.
Boyle olunca da Hal.’ya ait yeni malzemenin, yeni aragtirmacilar tarafindan
tekrar toplanip Tiirkolojinin hizmetine sunulmas: bir zariiret haline geliyor.

Yukanda, Doerfer’in Hal. hakkindaki ¢ahsma ve goriisleri 6zetle gozden
gegirilmistir.

*

Biitiin bunlardan sonra; Doerfer’in Hal. igin verdigi malzeme bagka
malzemelerle kontrol edilip, konuyla ilgili Cuv. sekiller ve bunlarm FEski
Dogu Tirkcesi ve siveleri'ndeki karsihklar1 bir araya getirilince, ortaya
sunlar cikmaktadir : :

Hal.’daki == h’ler, Eski Tiirkgede yalmzca # ¢ ile degil, == y’li sekil-
lerle de karsilanabilmektedir. (Uyg. yigil- : Hal higul- ‘yizilmak, toplanmak’

15 V. Minorsky, *“The Turkish Dialect of the Khalaj”, BSOS, X, 2, 1940, s. 417-437.
18 M. Rasanen, *‘Tii. anl. h— als Uberbleibsel alt. p-"", UAJb 33, 1961, s. 146-148.
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gibi). Bilindigi gibi, Eski Tiirk¢e 5 y’ler, yasayan sivelerimizde 7= Y (s£y,
$, ¢, d, j, 2, s) ile bulunmaktadir . Bu sebeple, Hal.’daki baz1 kelimeler de
(hé°z— ‘yolunu gagirmak, giinah iglemek’), yasayan sivelerimizde s Y (Tiirkge
az—, Alt. das—, Uyg. yaz—, ‘yolunu sasirmak, hata etmek, giinah iglemek’;
Uyg., DLT., IbuM. yazuk, Tirk¢e yamk ‘giinah’), Cuv.’da == § ile (Slah
‘giinah’) goriillmektedir.

Hal.’da # h’lere karsihk Cuv.’da bulunan £§’li sekillerin (Hal. hdr- :
Cuv. Swar— ‘yorulmak’ gibi) Doerfer tarafindan tespit edilmemis olmas,
bilginin yorumundaki eksikligin sebebini olugturmaktadir. Ciinkii, Cuv.’da
# § ile karsilanan Hal.  h’ler, Doerfer’in ileri siirdiigii tarzda eski bir
# *p’ye gidememektedir. (Bu konu igin, bkz. Sonu¢ béliimii).

Simdi, Tiirk Dilinde bir kelime bas! iinsiizii iizerinde topladifim malze-
meyi konunun daha agik bir sekilde gériilebilmesi igin simiflandirip veriyorum.
Gereken kelimeler, ‘NOT” baslin altinda agklanmistir.

A 1. F_EDT. (ve >) #Y~0: Hal. £ h : Cuv. =£§

l.a) yar- : kirmak, yarmak, pargalamak; bir geyi ke-
serek zorla yarmak; ortadan kesmek, yarik
agmak (US. 288 : ibnM. 86 : Redh, 1243 :
DLT. 145) [ve; suur ¢izmek (DLT. 145)]
jar—: yarmsk, bolmek, pargalamak (Kzk.
Sozl. 94)

yaril- : yardmak, aynlmak, pargalanmak; yirilmek,
aglmak, yarnk agqlmak (US. 287: DLT.
145 : KB. 526 : ibnM. 86)

yaruk : yank (Eastr. 150)

annm : caliyla yapilmis bahg¢e duvarm; iki
aga¢ sirasi, iki orman arasindaki

acikhk (DS. 320).
harum : tarla ve bahge gevresindeki ¢it; tag

duvar (DS. 2289)
b) hur- : (Alm. spalten) yarmak, ¢atlatmak, ikiye ayr-
mak, kisimlara bélmek, yarklar hasil et-
mek, catlak geklinde ayirmak (D. Szl. 135)

hurul- : yanlmak (D. Szl. 136)

hurrug : fasila, ara, yarik, arabhk (D. Szl. 136)
c) Ser— -+ yarmak (P. 147)

Seral— : yardmak (P. 147)

Serak : yank (P. 147)

7 0. N. Tuna, **Altay Dilleri Teorisi”, Tiirk Diinyas: Arastrmalar:, tstanbul 1983, s. 15,
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2.a) yanin : yarn, ertesi giin, bugiinden sonra gelecek

ilk giin; gelecek, ilerideki zaman (US. 287 :
Redh. 1244)

b) hieri : (Alm. spit) geg, sonraki zaman, aksam (D.
Szl. 131) .
hieri sa—: gecik(tirymek (D. Szl. 131)
[G. Doerfer, bu kelimenin etimolojisinin zor
oldugunu, Tiirkce “er” (Alm. friith ‘erken’)
kelimesi iizerine iyelik eki gelmis olabilecegini
soylityor]

c) Sar ~ Ser  : gece (P. 140)
$arla ~ $orla : geceleyin (P. 141)

NOT : 1. Tk.’de kullandigimz ‘gece’ kelimesi, ge¢-’ fiili ile ilgilidir.
‘Gegmek’ fiilinde, sonray: bildiren anlam da vardir (ETK.
ot ‘gecmek’; dt-e ‘sonra’).

2. Hal.’daki hieri (Alm. spit) ‘ge¢’ anlamindadir. “Sonraki
zaman ve aksam’ anlamlarina da gelir.

3. Cuv.daki $er ‘gece’ kelimesi, Hal.’daki hjeri kelimesi ile
ilgilidir. ‘Geg, sonraki zaman’ anlamina gelen bir kelimenin,
‘giin battiktan sonraki zaman, gece’ anlamia gelmesi nor-
maldir.

4. O halde, Hal. = h (hieri ), Guv. # s ($er) ile ilgili bir kelime,
Tk.’de de = o veya 5 Y ile, herhangi bir tarzda saklanmig
olmahdir. Iste, benim disiindiigim bu kelime, ‘yarin’dir.
“Yarin’ kelimesinde, ‘bir seyin iki yarisindan obird’ anla-
mindan ¢ok, ‘iginde bulundufumuz zamanin ‘ertesi sonrasi,
geci’ anlam1 bulunmaktadir. Kelimenin sonundaki n’yi
anlamak kolaydir (yazin, giiziin gekillerindeki gibi, ens).
Ancak, kok kismi ‘yar’ veya ‘yart’ olabilir.

5. Marcel Erdal, Irk Bitig’de gegen ‘yarin’ kelimesinin, Clauson’-
un sézliigiinde verdigi gibi yaru— fiilinden yapilmig bir isim
olamayacagim kaydetmistir. se-n 6rnegini veren M. Erdal
kelimenin ‘yaru-’ le ilgisi olsaydi, ‘yarun’ seklinde olmast
gerektifini belirttikten sonra bu kelimeyi ‘“‘metinlerde heniiz
ortaya ¢itkmamig ‘yer’ geklinde bir adin arag durumu’” olarak
izah etmistir 8.

3.a) yaz- : hata islemek, karsi gelmek, giinah iglemek,
yamlmak, sagirmak (US. 292 : DLT. 148:
ibnM. 88)

18 M. Erdal, ¢‘Irk Bitig tizerine yeni notlar”, TDAY 1977, s, 88.
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4.a)

b)

c)
NOT :

5.a.
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yazn— : giinah iglemek, yanilmak, yolunu
sastrmak (Orh. 139)

yamm : sasma, yamlma, yoldan ¢ikma (KB.

534)

das—  : yamlmak (TLO. II. 189)

az- : azmak, sasirmak, yoldan c¢ikmak, voldan
sapmak (US. 29 : DLT. 14 : KB. 49 ;: ibnM.
14)

yazuk : giinah, sug, hata, kusur (US. 292 : DLT.
148 : KB. 534)

hadz— : yamilmak, yanhs yola sapmak, giinah isle-
mek (D. Szl. 123)

Slak : glinah (P. 142)

Hal.’daki ha2z—, EDT (ve>)'deki yaz—, az—, das— ile aynidir.,

. EDT. (ve>) yazuk’taki kok de, Hal. ha®z— ile aynidir
- Cuv. $lah, EDT. (ve>)ndeki yazuk (giinah) kelimesinin

aymidir. Normal gelismelere gire, Guv.’da bu kelimeyi $irak
seklinde bulmalrydik (EDT. ve devam: olan sivelerdeki
7 z 7#’lere, Cuv.’da 3£ r3~ tekébiil eder. ‘Rotasizm’ denilen
bu ses denkliginin bir ¢ok ornegi vardir : Tk. kiz : Guv. hur vs.
Burada, yasayan sivelerimizde sik sik goriillen r~1 degis-
mesini buluyoruz (Tk. giires ~ giiles. Aym olay i¢in, Hal.’da
gil < Fars. gir ‘asfalt, katran’; sikil < sigir ‘sigir’ vs.).

. T. Halasi Kun, Cuv. slah kelimesini, Et-tuhfe’deki ilik ‘sug’

kelimesiyle birlestirmek istemektedir 19, -

amul : sakin, wuslu, halim, yumusak huylu, yavas,
segnik kimildayan (US. 14 : DLT. 8 : KB. 19)°
amul giin : orta halde olan giin, hava (IbnM.
10)

havul : sakin, sessiz, 1ssiz, yavag huylu, halim (D.
Szl. 127)

$amal : hafif (P. 138)

Burada ele aldizim Cuv. $amal kelimesi, EDT. (ve>) yiin-

giil, Hal. yingil ile de ilgili olabilir.

ar— : yorulmak, dermansiz kalmak, giigsiiz kalmak
(US. 20: DLT. 10 : KB. 28: DS. 328)
ari— - : yorulmak (DS. 320) - =

1% T. Halasi Kun, *‘Philologica I”, DTCF Dergis., V/1, Ankara 1947, s, 25.
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argin  : yorgun, zayif, bitkin (DS. 311:

Redh. 71)
far— : yorulmak, yorgunluktan halsiz diismek (DS.
1835)
har- : yorulmak (Eastr. 115)

: hargan : yorgun (Easter. 115)
harvm : giigsiiz kuvvetsiz hayvan (DS. 2289)

b) har- : yorulmak, bitap diismek, kuvveti kesilmek,
mecalsiz kalmak (D. Materialien, I. s. 111)
c) Swar— : yorgunluktan bitap diigmek (P. 142)

NOT : 1. Uzun bir iinliiniin yerine, araya bir sizic1 iinsiiziin girmesiyle
iki hecenin tegekkiiliine sebep olan “‘gerilme” hadisesine
[DLT. kul ‘kul’ :Kt. kavul; bk Tibem Bu vs. 6rnekler igin,
bkz. Q0. Nedim Tuna, Koktiirk yazili belgelerde ve Uygur-
cada uzun vokaller, TDAY 1960, s. 263], Cuv.’da da sik sik
yuvarlak vokallilerde rastlanmaktadir :

EDT. at— : Cuv. wat- ‘atmak’”’
kor : kavar ‘yanan komiir’
kobek : kavabu  ‘gbbek’
kok : kavak ‘gok, mavi’
tort : tavatta, tavada ‘dort)
tiiz : tavar ‘tuz’

formill : (K,) V K,: (K,) Ive(K),
K1: EDT. # o : Hal. # h Quv. #¢§
X2 : EDT. T :Hal. r Cuv 'y
(h) ar— : (§) war-

2. Cuv. $war- fiilinin bagindaki s §’ye bakip, Tk. dr- ile degil
de ‘yor— ile ilgili oldugu diisiiniilemez. ‘yor— fiili gegiglidir.
‘@r-> (yorulmak, yorgunluktan halsiz diigmek) fiili ise, Guv.
§war— (yorgunluktan bitap diigmek) gibi, gegigsizdir.

3. L. Ligetr V: 1ve hadisesini 1ve> V olarak kabul etmekte-
dir. 20 Uzun iinlillerle ilgili olan bu hadisede, ‘baz 6rnekler
icin V > ive; bazlan icin rve > V tarzinda bir gelisme dii-
giiniilebilir. Ama, her iki halde de “¥V = we’ dir.

6.a) un : ogiitiilerek toz durumuna getirilmis tahil ve
baska besin maddeleri (DLT. 134: Redh. 1199)
b) un : un (D. Szl. 135)

¢) éeneh (4anah): un (P. 138) -

20 Bu konudaki gériigler igin, bk. A. Dilagar, “Tamtma”, TDAY 1958, s. 318.
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NOT : 1. EDT.’nde tek heceli olan baz kelimeleri. Guv.’da +ak eki

alms iki heceli olarak buluyoruz :

EDT. ay : Cuv. uyeh (ay)
bel pilak (bel)
bes : pillek (bes)
tul talak (dul)
tis ' talah (diis)

Bu drneklerden birisi de $en-}-eh ‘un’ kelimesidir.

. H. Eren, Egorov’un hazirladifi Cuvasganin etimolojik séz-

liginii tamtmasinda Cuv. Seneh ‘un’ kelimesi hakkinda
gesitli goriigler vermistir® Bu goriigler :

a. ‘un’ kelimesi Cinceden alintidir (P. Pelliot)

b. ‘un’ kelimesi, Korece ‘pon’ ile ilgilidir. (L. Ligeti)

c. ‘un’ kelimesi Tirkge ‘og~’ (ov—, uv—, @i-) kokiinden

| gelmis olabilir (J. Jol).
d. ‘un’ kelimesi dogrudan dogruya ‘ug’ kokiinden gel-
mistir (M. Risiinen)

- Yukandaki izdha iliveten, Hal.'da huv- (< hur-) ‘ovmak;

ovusturmak’ seklinin bulundugu hususu. hatirlanabilir.

EK :1.a) agiz  : afiz (US. 7: Redh. 20)

NOT :

b) a:fiz  : agz (D. Szl. 80)
¢) Swar : agiz (TA. 73)

Hal’ya ait malzeme, yeterince toplanabilmis sayilmaz.
G. Doerfer’in, bir yerde = h’li olan seklin bagka hig¢ bir yerde
farkh (yani # ¢’h) sekilde olmayacagmi séylemesine ragmen,
Minorsky’nin yazisinda tespit edebildigim kadariyla bunun
aksine Grnekler de bulunmaktadir. Minorsky’de gériildiigii
gibi, bir kelimenin hem = h’L hem # @’h olarak bulunmas:
hi¢ de sasirticr degildir. Ornek olarak at ‘at’ (Minorskiy) ve
hat (Minorskiy, Doerfer) otun ‘odun’ (Min.) ve ha’tun (Min.,
Doer.); 6w ‘ev’ (Min). ve how (Min., Doer.); ottuz’ (Min.) ve
hottuz (Min., Dler.); (h)agag ‘agag’ (Min.} ve haga¢ (Min.,
Doer.) ... vs.

Yukaridaki 6rneklere bakarak, Hal.’da a:g1z seklinde gecen
kelimenin, bagka bir Hal. agzinda £ h Sncesi ile telaffuz
edilebilmesinin hi¢ de imkansiz olmadign gériiliir. Cuv.’da
kelime baginda bulunan § de bunu gerektirmektedir.

it H. Eren, “Cuvag dilinin Etimologique sozligli”, TDAY 1972, s. 254.
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2.a)
b) hograk : orak (horgak) (D. Szl. 136)

c)

orgak : orak (US. 142 : DLT. 88)

Serla  : orak (P. 148)

NOT : Bu kelime ile ilgili agiklamalar, “A. IIL. 4”te verilmistir.
II. a) EDT. (ve >) #Y~ #o6:b) Hal. #h :¢) Cuv. #y
l.a) yud- : gondermek (Orh. 139)
1d- : gondermek, sevketmek, yollamak, kacirmak,
salmak, serbest birakmak, ulagtirmak (Orh.
113 : US. 85: DLT. 47 : KB. 181)
tduk : Mukaddes, kutlu, miibarek; gonderilmis, aziz
(Orh. 113 : US. 85 : DLT. KB. 182)
b) hidig : kutsal (D. TDAY. 1973-1974, 6)
c) yar- : gondermek, salivermek (P. 206)
yarah : kotit bir ruh, kurban (P. 214)
NOT : EDT. (ve>)'deki (y iduk ile ilgili olan Cuv. yarah kelimesinin
Hal. karsihg1 olarak ‘hidigh veren G. Doerfer, Cuv.’daki
# y’yi asli saymamaktadir. 2
2.a) yigag : aga¢ (DLT. 150 : KB. 538)
1gag : agac¢ US. 85)
agag : aga¢ (Redh. 18)
b) hagag : aga¢ (D. Szl. 125)
agag : aga¢ (Min., 89)
¢) yava§ : agag (P. 211)
NOT : G. Doerfer’in hal. = h’li gekillerin hi¢ bir yerde # o’li ola-

mayacagl diigiincesine katilmadifimi : s h’li gekil asli bile
olsa, gegen yiizlerce yil i¢inde birtakim degisikliklere ugraya-
bilecegini giris bgliimiinde séylemis, bu konuda haksiz olma-
digim da Mmorsky nin yazisinda gegen ornekleri siralayarak
gostermistim. Iste, bu kelimelerden biri de (h)agag’tir. Eger
G. Doerfer’in dedigi dogruysa, ben Hal. = h: Cuv. #y:

EDT. (ve>) # Y ~ o’ sgekiller arasinda bunu tam emni-
yetle verebilirim. Fakat, Minorsky’de gecen hagag ve agag
gekillerini goz oniine alinca (9, 50 protez olma ihtimalini de
diigiinerek); bu érnegin sthhatinin biitiin aragtirmaya oranla

ehemmiyetsiz oldugunu séyleyebilirim.

2 «Eski Tiirk¢e ile Halagga arasinda gagirticr bir kogutluk™, s. 6.
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A. III.

5.a) iz

2.a) otun

3.a) agir
b) hagru-
c) yavar

4.a) agg

b) had¢ug
c) vyiis-

iste—
b) histak
c) yar

GURER GULSEVIN

: agir, sakil (US. 7) DLT. 6)

: agnmak (D. TDAY. 1973-1974, s. 3, 6)

: agir, hamile (P. 211)

: act, 1zdirap, eksi; acimtwrak (US. 2: DLT:

5: KB. 3: IbnM. 7)

: aci, muhrik, elim, dokunakh (D. Ssl. 122)
: acimak, aci olmak (P. 218)

: iz, nisan; yerde ve deride olan uzunlamasmna

¢izik (US. 102: DLT. 52: KB. 210

: istemek, aramak, (US. 99: DLT. 52)
: istek (D. Sal. 133) (<histik)
: iz, kenar, yol (P. 213)

a) EDT. (ve>)# Y~ 36 :b) Hal. £#h : C) Cuv. #v

1.1) ogak
oguk ~ ogok :
b) hi°¢aq
ojaq
¢) vugah

b) hactun
otun

c) veda

3.a) ogn

b) hogn

€) vara

orgak
b) ho.r-

hograk
c) vir—

Serla

: ocak, ates ocagn (US. 138 : DLT. 86)

ocak (Orh. 124)

: ocak (D. Szl. 135)
: ocak (D. Szl. 168)

: ocagn iki ucundaki ¢ukurlar, bunlardan biri

odun, digeri kiil igindir; kirda yangin yerleri
(P. 303)

: odun (US. 144 : DLT. 89)

: odun (D. TDAY. 1973-1974, s. 3)
: odun (Min., 86) (Kondiirad agm)
: odun (P. 204) |

: hirsiz, haydut, gizli (US. 139: DLT. 86:

KB. 334 : Eastr. 212)

: hirsiz (D. Szl 134)
: hirsiz (P. 199)

: kesmek, bigmek, vurmak (DLT. 88 : Eastr.

215)
hor-an : bi¢ilmis tarla (DS. 2408)

: orak (US. 142 : DLT. 88)

: bigmek (D. Szl. 134)

: orak (< horgak) (D. Szl. 136)
: ekin bigmek (P. 201)

: orak P. 148)



TURK DILINDE KELIME BASI UNSUZU UZERINE

NOT : 1.

187

Kok iinlisii yuvarlak olan bu kelimenin Hal. Sekli =£h’li,
Cuv. sekli #v’lidir. Bunun yani-sira, EDT. (ve>) orgak,
Hal. hograk sekillerine karsihk, Cuv.’da Serla ‘orak’ kelimesi
de bulunmaktadir.

. Egorov, Serla (< Serlak) kelimesini verdikten sonra %,
“Sitzungsberlichte der Heidelberg Akademie der Wissench,
Phil. hist. K1. 1918, 12. Abh., S.- “deki yaziya at:if yapmas-
tir. Bu yaziyr temin edip okuyamadim.

3. Hocam O. Nedim Tuna’dan, bu kelime ile ilgili olarak Ma-
carcadan sarlo’ (orak) kelimesinin bulundugunu ogrendim.
Cuv.’daki derle sekli, Oguzcadan bir odiingleme dahi olsa,
bizdeki or— ‘bigmek’ fiilinin daha eskiden bir iinsiizle bag-
lamas: gerektigini géstermesi bakimindan olduk¢a énemlidir.
Bu 6rnek,” A. I'de EK olarak verilmigtir.

5.a) dt, od : ateg (Orh. 125 : US, 144 : Redh. 897)

b) huc : ates (D. Szl. 135)

c) wvot : ates (P. 204)

6.a) otuz : otuz (Orh. 125 : US. 144)
ottuz : otuz (DLT. 89)

b) hotiuz : otuz (D. Szl. 134)
ottuz : otuz (Min., 88) (Po gerd agz)

c) va dar : otuz (P. 198)

7.a) yol- : 8lmek (Sevortyan, 526) (Gagauz)
yil-, yul- : 6lmek (Sevortyan, 526) (Sar Uygur)
ol- : olmek (Orh. 126 : US. 150 : DLT. 92)

b) hil- : (~ hel-, hél-) 6lmek (D. Szl. 132)
ol- : 6lmek (D. Szl. 168)

c) wil- : dlmek (P. 202)

8.a) or- : yukari cikmak, yiikselmek, kepmak, belir-
mek, ayaga kalkmak, ayaklanmak (Orh. 126 :
US. 152 : DLT. 93)
orgii¢ : hérgiic (TS. 169)
horgiic : horgiig; devenin sirtindaki tiimsek ¢ikint1
(Redh. 491)
b) hérdk- : yerden ahp yukanya dogru kaldirmak (<hird

ki— X hiré kdl-) (D. Szl 129)

% V. Egorov, Etimologigeskiy slovar® guvagskogo yazika, Ceboksart 1964, s. 221.
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varlak : cit oriliirtken c¢atallh kaziklar tizerine konan
sk (P. 202)

Cuv. varlak olan kelime, Tk. # g, Hal. s h’ye tekabiil
etmektedir. Cuv.’daki bu kelime ér- ‘yiikselmek’ ile ilgili
kabul edilmeyip, ‘6r—" sag, sepet vs. ormek’ ile ilgili goriilse
bile, adx gegen fiil Hal.’da hiri- ‘sac, sepet vs. 6rmek’ olarak,
yine 7 h’li sekilde goriillmektedir.

u¢ : ug, cenah, ordu kanadi, bas, tepe, son, nihé-
yet (Orh. 135: US. DLT. 132: KB. 486:
Eastr. 321)

hia‘g : sivri ug (D. Szl. 136)

vas : ug, son (P. 201)

a) EDT. (ve >) Y ~ £ g: b) Hal. #g: ¢) Cuv. #§, #?
1.a) yilan : yilan (US. 294)
tlan : yilan (TS. 109)
b) yilan : ydan (D. Szl. 118)
c) Salen : yilan (P. 139)
2.a) yigde : igde (US. 295)
igde : (Redh. 516)
b) gidd, gi:di : igde (D. Szl. 118)
idd : igde (D. Szl. 137)
)
3.a) yilik : kemik iligi (US. 296)
dilik : kemigin iligi (TLO. IIL, 189) (Altayca)
ilik : kemik iligi (Redh. 528)
b) gilk : kemigin iligi (D. Szl. 122)
€) thireiiieiiaiiiirieaes
NOT : Konunun en dikkate deger yanlarindan biri de bu bélimdeki

ses denkligidir. G. Doerfer, Hal. £ h : Tibetge #h esitligini
gosteren ornekler vermistir 24
Hal. headagq : Tib. ha-dag (ayak)
hala : ha-la (ala)
hirkik hir-kin (erken)
Bunlarin hemen arkasindan ise, Cin kaynaklarnndaki :
gilan (halan) (ala)
giet-kie (hie-kin ) (erkek)

gekillerini verir 25, Burada bir “£h : # g” meselesi vardir.

# ¢‘Materialien zu tiirk h- (I)”, s. 111.
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L. Ligeti de Tibetgede h, Cin kaynaklarinda # g
bes kelimeden bahseder 2¢

Tib. halp : Cin. kay. galp (alp)

halan gelan  (ala)
hirkin girkin  (erkek)
huigur : guigur (Uygur)
hulug gulug  (ulu)

L. Ligeti, Cin kaynaklanindaki bu # g'lerin, # h'yi goster-
mek i¢in kullamldifimi sdyler.

Bunlarn yani - sira, Codex Cumanisus’ta da, bugiin # Y ~
&'l olan baz kelimelerin (ilk iinliisii daiméa ‘I’ sesi olmak
iizere), 7 g ile yamldigm hocam O. Nedim Tuna’dan 6g-
rendim. Codex Cumanicus’taki bu ornekler sulardr.

gillan, ilan (yilan) [Hal. gilan, yilan; Guv. falen]
gigil- (yikilmak)

gil, yil (y1)

gilbra— (yilbramak)

giltra- (yiltramak)

giltrin (yitrn)

girt— (Yirtmak)

Codex Cumanicustaki bu g’lerin, # y ve # ¢ i¢in kullaml-
dipm diigiinenler de vardir 27, Ancak, yasayan bir sivede,
Hal.’da da taribi sekillerin benzerlerinin bulunmasi, yukan-
daki diigiincelere yeni bir istikimet verebilir. EDT. (ve >)
+ Y, # o, Guv. #§, #y olup da Hal. 5h olan orneklerin
yani-sira (tipki Cin kaynaklarinda ve Kodeks Kumanikus’ta
oldugu gibi #h’li beklerken karsimiza # g ile ¢ikan keli-
meler, ¢ % g : % h “ye it gekillerin kalintilarinin telaffuzda
hild devam ettigini gosterir. Hal.’daki bu durum, defisik
devirlerde ve degisik yazlarda # Y veya h beklenirken
karsimiza ¢ikan ## g'lerin, ashnda telaffuza da dayanabile-
cegini gostermesi bakimindan, olduk¢a ©nemlidir.

Bu béliimde verdigim izaha dayanarak, Cin kaynaklarmnda
gecen #g'l sekilleri de gergekten g i¢gin yazilmig oldu-

% a.g.e., s 111.

2% ], Ligeti, *“The Khazarian letter from Kiev and its attestation in runiform script”,
Acta Linguistica Academiae Scientarium Hungarizae, Tomus 31 (1-4) 1981, s. 12,

27 A, von Gabain, PhTF I, Wiesbaden 1959, s. 47. Bu konuda bir aragtirma yapmig
olan hocam O. N. Tuna da, A. von Gabain’in yazisinda gegen kayittan miistakil olarak, bu//g'-
lerin //e igin yazilmig oldugu goriigiine varmistir.
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c) varlak : ¢it oriiliitken catalh kaziklar iizerine konan

NOT :

simk (P. 202)

Cuv. varlak olan kelime, Tk. # o, Hal. = k’ye tekabiil
etmektedir. Cuv.’daki bu kelime or- ‘yiikselmek’ ile ilgili
kabul edilmeyip, ‘6r-’ sag, sepet vs. érmek’ ile ilgili goriilse
bile, ad1 gecen fiil Hal.'da hiri- ‘sag, sepet vs. 6rmek’ olarak,
yine 7 h’li gekilde goriilmektedir.

u¢ : ug, cenah, ordu kanadi, bas, tepe, son, niha- .
yet (Orh. 135: US. DLT. 132: KB. 486 :
Eastr. 321)

hii‘e : sivri ug (D. Szl. 136)

vas : ug, son (P. 201)

EDT. (ve >) #Y ~ £ 6: b) Hal. #g: ¢) Cuv. 7§, £7?

1.a) yilan : ydan (US. 294)
an : yilan (TS. 109)
b) vilan : ydan (D. Szl. 118)
c) Salen : yilan (P. 139)
2.a) yigde : igde (US. 295)
igde : (Redh. 516)
b) gidd, gi:dé : igde (D. Szl. 118)
idd : igde (D. Szl 137)
)
3.a) yilik : kemik iligi (US. 296)
dilik : kemigin iligi (TLO. IL, 189) (Altayca)
ilik : kemik iligi (Redh. 528)
b) gilk : kemigin iligi (D. Szl 122)
R
NOT : Konunun en dikkate deger yanlarindan biri de bu béliimdeki

ses denkligidir. G. Doerfer, Hal. # h : Tibet¢e =£h esithigini
gosteren ornekler vermistir 24
Hal. hadag : Tib. ha-dag (ayak)
hala : ha-la (ala)
hirkik hir-kin (erken)
Bunlarin hemen arkasindan ise, Cin kaynaklarindaki :
gdlan (halan) (ala)
giet-kie (hie-kin) (erkek)
sekillerini verir 25, Burada bir “=£h: £ g’ meselesi vardir,

M ¢‘Materialien zu tiirk h- (I)”, s. 111.



TURK DILINDE KELIME BASI UNSUZU UZERINE 189

L. Ligeti de Tibetgede h, Cin kaynaklarinda 5= g ile gosterilen
bes kelimeden bahseder 26

Tib. halp : Cin. kay. galp (alp)

halan galan  (ala)
hirkin girkin  (erkek)
huigur : guigur (Uygur)
hulug gulug  (ulu)

L. Ligeti, Cin kaynaklarindaki bu 3 g’lerin, # h'yi goster-
mek igin kullamldigimi soyler.

Bunlarin yam - sira, Codex Cumanisus’ta da, bugiin #Y ~
g’lh olan baz kelimelerin (ilk iinliisii ddima ‘¢’ sesi olmak
iizere), 7 g ile yamldigrm hocam O. Nedim Tuna’dan 63-
rendim. Codex Cumanicus’taki bu &rnekler sulardar.

gillan, ilan (yilan) [Hal. gilan, yilan; Quv. $alen]
gigil- (yikilmak)

gil, yil (y)

gilbra— (yilbramak)

giltra-  (yitramak)

giltrin (yiltrin)

girt— (Yirtmak)

Codex Cumanicustaki bu #g’lerin, £ y ve = ¢ i¢in kullaml-
dinm diigiinenler de vardir?”. Ancak, yasayan bir sivede,
Hal.da da tarihi gekillerin benzerlerinin bulunmasi, yukarn-
daki diisiincelere yeni bir istikdmet verebilir. EDT. (ve >)
#+Y, # 8, Quv. #£4, £y olup da Hal. £h olan &rneklerin
yani-sira (tipki Cin kaynaklarinda ve Kodeks Kumanikus’ta
oldugu gibi #h’li beklerken karsimiza s g ile gikan keli-
meler, ¢ £ g : % h “ye 4it gekillerin kalmtilarinin telaffuzda
halad devam ettiini gosterir. Hal.’daki bu durem, degisik
devirlerde ve degisik yazilarda # Y veya 7 h beklenirken
kargimiza ¢ikan == g'lerin, ashinda telaffuza da dayanabile-
cegini gostermesi bakimindan, olduk¢a o6nemlidir.

Bu béliimde verdigim izaha dayanarak, Cin kaynaklarinda
gecen g'li sekilleri de gergekten g igin yazilmig oldu-

% a.g.e., s 111.

26 J,, Ligeti, ‘“The Khazarian letter from Kiev and its attestation in runiform script”,
Acta Linguistica Academiae Scientarium Hungaricae, Tomus 31 (1-4) 1981, s. 12

2?7 A. von Gabain, PATF I, Wiesbaden 1959, s. 47. Bu konuda bir aragtirma yapmmug
olan hocam O. N. Tuna da, A. von Gabain’in yazisinda gegen kayittan miistakil olarak, bu//g'-
lerin [/c igin yazilmig oldugu goriigiine varmugtir,
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gunu kabul edersek, bu kelimelere tekébiil eden Hal. £h’li
gsekilleri Ana Tirkgedeki bir = *p’ye gotiremeyiz. Bun-
lara ildveten; 5% Y ~ 5 ¢’a karsibk £ g sesiyle baslayan
kelimelere Anadolu Agizlarinda da rastlandigimi belirtmek
gerekir :

gocu— : bikmak (DS. 2090)

yocu— : usanmak (DS. 4285)

gocun— : sakinmak, ¢ekinmek, ka¢inmak (DS. 2090)
yocun— : ¢ekinmek, sakinmak (DS. 4285)

EDT. (ve>) #Y ~ /s :b) Hal. ##h :¢) Cuv. ........

yigil- : toplanmak, yigalmak (US. 293 : DLT. 150)

Juyil— : bir yere toplanmak, birikmek, yigin héline
gelmek (Kzk. Szl. 103)

c1g— : yigmak, toplamak (TLO. II, 199)

higul- : yigilmak, toplanmak (D. Szl. 131)

hgistur—  : yigmak, toplamak (D. Szl. 131)

yigistur— @ vigmak, toplamak (D. Szl. 224)

......................

G. Doerfer, yine Hal. #h’lerin ‘katinngsizhif’ konusunda;
“Simdiye degin bulabildigim tek kural dist durum sudur :
Hals - Abad yiraq ‘uzak’, biitiin oteki lehgelerde hirdg” 28
seklinde bir agiklamada bulunmustur. G. Doerfer’in soz-
ligiinden alarak verdigim ‘higistur—, yigistur-" kelimesi,
‘virag, hirdgin tek kural disi 6rnek olmadifina delilet
etmektedir.

yigla—(t) : agla(tymak (DLT. 150: KB. 538)
jila—(t)—  : agla(t)mak (Kzk. Szl. 111)
cala—(t)- : agla(t)ymak (TLO. II. 125)
wgla—(t)- : agla(t)mak (US. 85: DLT. 47)
higla—(t)— : agla(t)mak (D. SZIl. 131)

-------------------------

tlgin : 1lgin agac: (DLT. 151 : DS. 4269)
gin : igmn agact (IbnM. 35; DS. 2468)

b) holgun : dgin agact (D. Szl. 134)

4.a)

------------------------

yrak 1 rak. uzak (US. 294 : KB. 541 : Eastr. 156)

Jirak : 1rak, uzak (sz Szl. 113)

28 «“Eski Tiirkge ile Hala¢ca arasinda sagirtici bir kosutluk”, s. 4.
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b)

5.a)

b)
o
6.a)

b)
)
7.a)

b)
c)
8.a)

b)

c)
9.a)

b)

hirh : 1rak, uzak (TLO. IL. 220) (Salar)
wrak : 1rak, uzak (Orh. 113 : US. 87)
wrak : wrak, uzak (D. Szl. 132)

yirdq : uzak (TDAY. 19757 1974, s. 4)

---------------

yin, yin : in, hayvan ini (DLT. 151)

in : yirtica hayvan ini, in, ev (DLT. 50 : KB. 194)

hiln : magara, hayvan ini (D. Szl. 131)

yiin— : disan c¢ikmak, yiikselmek (D. Materialien
I, 119)

iin— : disann gikmak, yiikselmek (US. 272)

hi’n— : bir seyden digam ¢ikmak (D. Szl. 132)

yiiriiy : ak, beyaz (Alt. Grm. 357)

iiriim : ak olan nesne, beyaz (DLT. 138)

hirin : beyaz, ak (D. Szl. 133)

yiit : delik (S. Tezcan, TDAY. 1978-1979, s. 310)

it : delik, desik (US. 274)

hi’t : delik, acik, (D. Szl. 131})

-----------------------

yiizerlik : iizerlik otu (DLT. 158)

iizerlik : tiitsiisii nazara iyi geldigine inanilan kokulu
bir ot (DS. 4085)

eldriik : iigerlik otu ve techumu (DLT. 37)

tlriik : tizerlik tohumu (DLT. 50)

hilyirdk  : iizerlik otu (~ hiliriik, ~ hirydlik) (D. Szl
132)

EDT. (VE >) #Y ~ %@ :b) Hal. ........ : ¢) Cuv. #y

ak- : akmak (US. 9: DLT. 7)

yeh— : akmak (P. 215)

at : ad, isim, iin (Orh. 104 : DLT. 12)

ad : isim (Redh. 11)

---------------

yat : ad, isim (P. 207)
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10.

11.

12.

13.

a) avun—

c) yabai—

b) ........ll

.a) il

c) yai-

a) iizengi

B) verieennnn.

¢) yarana

a) hirim

GURER GULSEVIN

: avunmak (Redh. 98)

: kendini avutmak (P. 208)
: avatmak (Redh. 99)

: avutmak P. 209)
: gene, avurt (US. 72; TS. 83)

cccccccccc

: gene (P. 205)
: ig (BLT. 49)
: ig (DLT. 151)

: ig (P. 212)

: ikiz (ikkiz) (DLT. 50)

: ikiz, ¢ift (P. 212)

: il, memleket, ilke (US. 92: KB. 191)

: koy (P. 205)
: ilisik, diigme (US. 92 : DS, 2523)

: ilmek, diigme (P. 209)
: it, koépek (DLT. 100 : KB. 204)

: kopek (P. 209)

: yiikselmek (US. 299)
: itmek (DLT. 52)

: kaldirmak, siiriiklemek (P. 210)
: iizengi (US. 275: KB. 508)

: izengi (P. 210)

: meyilli yerlerdeki tarlalarin baz1 béliimlerine

topragin kaymamas: igin 6rillen duvar (DS.

2388)
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b) il .
c) yaran iki kyiin topraklarim ayiran ¢it, sir (P. 210)
a) EDT. (ve>) #Y ~ ¢ :b)Hal. .......... tc) Guv. % v
l.a) ol (>0) : o, bu, su (Orh, 125: US. 141)
ho -t su, o (DS. 2390) ”
hu : bu, su, o (DS. 2441)
v : su, o (Sevortyan, 444) (Ozbekge)
b) il
c) val o (P. 198)
2.a) olta : olta (Redh. 899)
holta : olta (DS. 2398)
by i,
¢) valda : olta (P. 198)
3.a) oluk : oluk, yalak (DLT. 88)
holluk : oluk (Sevortyan, 451)
b) «v.iiiiiin..
c) yalak, degirmen olugu (P. 272)

NOT : Egerov, ‘valak’ kelimesini TK. ‘oluk’ ve ‘yalak’ kelimeleriyle
birlestirmistir. H. Eren ise, ‘valak’in ‘oluk’le ilgili oldugunu,
ancak ‘yalak’ ile bir ilgisi olmadifim belirtir 2%,

4.a) on : on (US. 141 : DLT. 88)
b) ...l
c) venne : on (P. 203)
5.a) orman : orman (Redh. 902)
<
¢) varman : orman (P. 199)
6.a) orun : yer, mahal, taht, mesken (US. 143)
b) .
c) viran : yer, mevki (P. 201)
7.a) oyun : oyun, yarns (DLT. 89)
1)
¢) vaya oyun (200)
8.a) yokiiz : okiiz (Sevortyan, 521) (Gagauz)

hokuz
hukiz

: okiiz (US. 149)
: okiiz (Sevortyan, 521) (San Uygur)
: okiiz (Sevort yan,) 521(0Ozbekge)

% H. Eren, ““Cuvag dilinin Etimolojik sézligi””, TDAY 1972, s. 243.
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vagar i okiiz, sigir (P. 199)

ort— : ortmek (D. LT. 93)

vit— : ortmek (P. 203)

yot : 0d, 6d kesesi (Sevortyan, 504)

ot : 0d, 8d kesesi (US. 154 ;: DLT. 93)

vat : 6d, safra (P. 197)

ot— : gecmek, bir seye gegmek, asmak, delmek
_ (DLT. 93)

hote : ote, biraz ileri, o taraf (DS. 2439)

vit— : gecmek, niifiz etmek (P. 203)

otiin— : ricaida bulunmak, dilemek (US. 115 : DLT. 94)
vidan— : ricd etmek, yalvarmak (P. 202)

Yoz : kendi, o6z (Sevdrtyan, 506)

0z : 0z, kendi (US. 155 : DLT. 94)

var : karm, bir geyin i¢in, 6zii (P. 97)

0z : dere (US. 155: DLT. 94)

var : ¢ukur, dere, ugurum (P. 197)

NOT :

P. Golden, Ibrani kaynaklarinda gecen ‘yuz.g’( < dziig)
ve ‘wagz’ (< égiiz) sekillerini ‘dziig’ (dere) kelimesinin meta-
tezli sekli olan ‘giiz’e temas ederek, vermigtir. Bu kelimenin
basinda, o tarihlerde bir iinsiiz bulunmus olmas: (y, w)
komumuz igin 6nemlidir®®, Aym yerde, P. Golden, Jor-
danes’te gegen Hunca ‘Var’ (nehir) kelimesini Irani “Woru-
stina”ya baglamak istemektedir. ‘0z’ ile ilgili olan ‘oztig’
( X dgiiz) kelimesinin baginda o devirde bir iinsiiziin oldu-
gunu bildigimize gére, Hunca ‘Varr da ETK. ‘62’ (Guv. var)
ile birlestirebiliriz, kanmisindaym.

% P. Golden, Khazar Studies, Bibliotheca Orientalis Hungarica, XXV/1, Budapest

1980, s. 251.
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Aym sekilde,
killeri de %y
sayilabilir 3.

15.a) u¢-

16.a) wuga

17.a) urug

18.a) urus

19.a) wrus—

20.a) utan—

21.a) uyan-

22.a) uzak
| () B

¢) varah

% g.g.e., 5. 251,
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P. Golden’in Yurt igin verdigi urt (Wort) se-
~ # @ ~ Z v alternansi igin giizel bir 6rnek

: ugmak (Orh. 135: US. 261)

: ugmak (P. 201)
: sirt, arka, uca; kuyruk sokumu (US. 261 :

DLT 132)

: kalga (p. 200)
: nesil, kusak, soy, tohum, tane (US. 267:

DLT. 134)

: tohum (P. 199)
: savag, miicddele, varug (US. 267 : DLT. 134)

: vurug, doviig, muharebe, harb (P. 199)

: vurusmak (DLT. 134)

: vurmak (DS. 4321)

: varmak (Redh. 1231)

: vurmak (DS. 2445)

: vurmak, dikmek, koymak (US. 266)

: kavga etmek, tartismak, doviismek (P. 199)
: utanmak (DLT. 135)

: utanmak (P. 198)
: uyanmak (TS. 221 : Redh. 1203)

: uyanmak (P. 199)
: uzak, uzun, eski (US. 270 : DLT. 136)

: uzak, wak (P. 199)



196

GURER GULSEVIN
23.a) uzun : uzun, ddima (US. 270 : DLT. 136)
1)
c) varam : uzun (P. 199)
24.a) ig : (US. 270 : DLT. 137)
b) ..ooiiiia, '
c) visa : ig (~wvissa) (P. 203)
25.a) diles— : paylasmak, boéligsmek (US. 272)
by i,
c) valas- : taksim etmek, iilesmek (P. 196)
26.a) dt—, tt— : keskin olmak (US. 154}
yiti -3 keskin (US. 299) -
citt : keskin (TLO. II, 125) (Karagayca)
B) e e
¢) vicagan : keskin (P. 202)
MALZEMENIN YORUMU VE SONUC
1. a) Hal’daki 5 h’ler, EDT. (ve >)'nde £ g ve 7%= Y ~ 7 @’a tekai-
biil edebilmektedir. .
Hal. hin : EDT. (ve >) un ‘un’
Hal. hirin : EDT. (ve >>) yiiriv iiriin ‘beyaz, ak’

b) Hal.’daki = bh’ler, Cuv.’da 3, #y, #v’ye tekabiil edebilmek-
tedir : .
Hal. hin : Quv. Seneh ‘un’

Hal. hidig : Cuv. yerah ‘mukaddes’
Hal. hil- : Guv. uvil- ‘6lmek’
2. G. Doerfer’in, Hal."da 54 h’li bir kelimenin hi¢bir yerde £ ¢’h ola-

mayacaginl sdylemesine ragmen, V. Minorsky’de #h ~ £ ¢’h ke-
limeler bulunmaktadir :

hat ~ at ‘at’; hagag ~ aga¢ ‘agag’; hottuz ~ oftuz ‘otuz’;
hotun ~ otun ‘odun’; halta ~ alta ‘alt’’; héw ~ ow ‘ev’ vs.

. 3. Bence, Hal. #£h’lerin ihyasinda, yalmzca eski bir #p* diisiiniilme-

melidir. Elimizde, bugiin tek fonem olarak gordiigiimiiz bir¢ok sesin,

kaynakta farkli fonemlerden geldigini gosteren 6rnekler vardir.
Ornek olarak, Tk.’de kelime i¢i ve sonu y’leri :

a. y<y oy << ay

b. y<d : ayak < adak
c. y<<ii : koyun << kofi
d. y<r : aykin < arkuru
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: suyun < < subuyn (‘genetive’ : sunun defil)
: bileyi < bilegii

e. y<v<b

f. y<g
ikinci bir érnek olarak, Cuv. kelime basi. §lerinin EDT.’ndeki kar-
siliklar1 ele alalim :

a. Cav. #§ ($ul) : EDT. £y (yas)

b. #§  (Savar-) # ¢ (gebir-)
c. #§  ($amrak) : #t (ngrak)
d. #§ ($ivar) : #9o (agz)

_ G. Doerfer’in “Hal. = hi : ETK. # yi” denkligi i¢in verdigi izah
(s hi > hyi > yi), sadece, kok iinliisiit dar olan kelimelere aittir.
Béyle hassas bir konuda sinirh ve segcme malzeme ile galigmak, yanhs
sonuglar verebilir. Ben, hi¢hir on yargim olmadan, Hal. = h’yi dog-
rudan dogruya ilgilendirecek diger lehge ve sivelerimizdeki biitiin
sekilleri bir araya getirince gunu gérdiim : Hal.’da, kok iinliisii
genis olan # h’li kelimeler de EDT. (ve >) s Y’ye tekabiil edebil-
mektedir. Genis iinliili bu kelimelerin bir kism ise, Cuv.'da = §’h
sekillerde bulunmaktadir (bkz. A. I.) Yukanda da belirttigim gibi,

Doerfer'in yorumundaki eksikligin en biiyiik sebebi, GCuv.daki 5= &'l
sekillerin tespit edilememis olmasindandir. Ciinkii, Ana Tiirk¢eden
kopusu, Hal.'mn kopusundan daha eski olan Cuv.’daki bu #¢&h
sekiller, dengi olan Hal. h’lerin p * jle ihyd edilemeyecegini
gostermektedir : # h > s hadisesi diigiiniillemez, ama, meseld bir
- ¢ >h hadisesi pekala diigiiniilebilir. (Bagkirca siit > hiit : Ya-
kutca siit > *hiit > iz, gibi). Hal’da eski bir p*’den gelen
- h’ler vardir. Ancak, biitiin # h'ler #* *p’den gelmis olamaz.
Hal. = h'lerin hepsinin = *p’den gelemeyecegi konusunda, “B.
I"de verdigim kelime bagi = g'li gekiller ve yorumu da g6z Omiine
alinmaldir.

: Cuv. $war ‘apz’

‘ad, isim’

. Aynica : EDT. (ve >) agiz
: at, ad : yat

hirim yaran ‘smir duvart’

oluk, holluk valak ‘oluk’

okiiz, hokiiz, :

hulkuz, yokiiz : vagar ‘okiiz’ v.s.

gibi, ¢ogunlugu 7 h’yi saklamayan lehgelerde bile speradik olarak
+# h'li gekillerde gorillen ve Cuv.’da kok iinlisiinin durumuna
gore #§, #y veya F Vye tekabiil eden kelimelerin, Doerfer’in

32 . Doerfer, ‘‘Materialien zu tirk h— (I)”* adh yazsinda Eski Tiirkgede /| yi olup Ha-
laggada // hi olan kelimeler vermistir. Ancak, burada verilen ornekler yalmzea kok tinliisii
‘dar’ kelimeleri igine aldigindan, bilginin yorumunu yanhg yéne sevketmigtir.
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# W’li listesinde bulunmayi1’ sunulan malzemenin sihhati hakkinda
siipheleri arttirmaktir,

6. Ana Tiirkgedeki bir kelime bag: iinsiiziiniin leh¢e ve sivelerimizdeki
gekilleri iizerine yaptifim bu ¢alismada ortaya ¢ikan ses denklik-
lerini agagida verecegim. Disiindiigiim bu iinsiiz, muhtemelen,
kelimelerin kok iinlilerine gore (6zellikle Guv.’da) degisik seyirler
gostermistir ;

Ses Denklikleri
a. EDT (ve >) #Y~o (ar-) : Hal.s£h (har-) : Cus.#£§ (Swer)
b. #Y~0 (yigag) : #h (hagag) : #y (yovo$)
c. #Yr~p (ot, od) : #h (hd°t) #v (vot)
d. #Y~e (ylan) : #g (gilan) ; #$ ($slan)
€. #Y~o (yigil-) : #h (hygul-): ...,
f. #Yr~o (at,ad): ..., : #y (yat}
g. #Yr~p0 (yokiiz):  ........... : #v (vager)

7. Yukarnda verilen denklikler, ‘kék iinliilerine gore’ soylece bir tabloda
da toplanabilir : :

EDT. (ve >) : Halagca : Cuvasca

#:deiiz (genis) —> #Y ~ @ : #h I

# KV (dar) —— #Y ~o@ : #h P FY

diiz ;
#4Y ~o -0 : FS, %
KV —_— ~ . .
> yuvarlak > # Y ~o #h =V
KISALTMALAR
Min. : V. Minorsky (Tiirkg¢eye terciimesi, Ferda
Giilay, “Halag Tiirk Diyalekti”, TDED Iv/
1-2, 1950, s. 83-106.
DLT. : Diwvanii Ligat - it - Tiirk Dizini, TDK. Yay.
368, Ankara 1972, 168 s.
D. Materialien : Gerhard Doerfer, ‘“Materialien zu tiirk h- (I)”
s. 93-141; <«(1I)” s. 138-168, UAJb, NF.
D. Szl. : G. Doerfer, Semih Tezcan, Wirterbuch des
Chaladsch (Dialect von Charrab), Budapest
1980, 232 s.
DS. : TDK., Derleme Sizligi, TDK. Yay. 211,

XI-I cilt, Ankara 1963-1974
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Egorov
East.

ibnM.

KB.

Kzk. Sel.

Orh.

P.

Redh.

Sevortyan

TA.

TDAY. Belleten 1973-1974

TS.

TLO. II.

Us.

Cuv.
EDT.

EDT. (ve >)

ETK.

: V. G. Egorov, Etimologigeskiy slovar’ ¢uvas-

skogo yazmka, Ceboksar1 1964, 355 s.

: Gunnar Jaring, An Eastern Turki - English

Dialect Dictionary, Lund 1964, 338 s.

: Abdullah Battal, Ibnii - Mithennd Ligati,

TDTC, Istanbul 1934.

: R.R. Arat (Haz. K. Eraslan, O. F. Sertkaya,

N. Yiice), Kutadgu Bilig II1. Indeks, TKAE.
Istanbul 1979

: (Terciime) Hasan Oraltay, Nuri Yiice, Saadet

Pinar, Kazak Tiirkgest Sizliigii, TDAYV. Yay.
8, Istanbul 1984

: Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, Bogazici

Yay. 1. Ist. 1980 (7. bs.)

: H. Paasonen, Cuvas Sézligii, TDK. C. III.

7. Istanbul 1950.

: Redhouse, Tiirkce - 1ngilizce, 7. Baski, Is-

tanbul 1984

: Sevortyan, Etimologigeskiy Slovar’ Tyurkskih

Yazikov, Moskova 1974, 767 s.

: Tiirk Ansiklopedisi, C. XXXII, Ankara 1983

(Hasan Eren, Tiirk Dili maddesi)

: G. Doerfer (¢ev. S. Tezcan) “Eski Tiirkece

ile Halac¢a arasinda sasirtica bir kosgutluk”,
TDAY Belleten 1973-1974, Ankara 1974,
s. 1-12.

: (Diizenleyen: Cem Dilgin) Yeni Tarama Séz-

ligii, TDK. Yay. 503. Ankara 1983

: Saadet Cagatay, Tiirk Lehgeleri Ornekleri

II. Yasayan Agiz ve Lehgeler, A. U. DTCF.
Yay. 214, Ankara 1972

: Ahmet Caferoglu, Eski Uygur Tiirkcesi Soz-

ligii, TDK. Yay. 260, Istanbul 1968

: Cuvaseca
: Eski Dogu Tiirkgesi.

: Eski Dogu Tiirkgesi ve devimi olan Tirk

giveleri.

: Eski Tiirkge



GURER GULSEVIN

: Halagca

: konson (iinsiiz)
: vokal (iinli)

: kelime bagi y’si
: kelime bas1 h’si
: kelime bas1 §’si

: kelime basinda vokal

: Eski Tiirk¢edeki kelime bag1 y’lerinin modern

lehgelerimizdeki kargiiklanmin biitiinii (y, c,
¢ ), d, dz, %)

¢ kelime sonu k’si.



