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Edebt dil yiizyillar igerisinde birka¢ gelisme devresi gecirmis ve onun
gelismesini etkileyen faktorlerin gesitli oldugu tabii bir seydir. Elbette ig
faktérler, yani dil yapisinin ozellikleri ve dilin kendisine dzgii egilimler bunda
en hiiylik onemi tasirlar. Her dilin gelismesi baghca ounlara dayanmaktadir.
Bunun yamn sira edebi dilin gelismesinde dig faktérler, ilk once dilin dogusunun
genel sartlart yabanci kiiltiirlerin ®tkisi ve yabanc1 dillerie iligkiler belli bir
rol oynamakta. Ama dis faktorlerin etkisi 6zellikle s6zciik hazinesi duru-
muna akseder, merfeloji ise bhiiyiik ol¢tide etkilenmez. Nitekim ¢agdas Tiur-
kiye Tiirkcesinde dis faktorlerin etkisi altinda renk adlarimin hemen hemen
biitiin sistemi degisti. Asli Tirkce renk adlar: ile beraber yabaner dillerden
girmis olan kelimeler kullanilmaya basglandi. Krs. beyaz (ak), kirmiz (kizil),
gri (boz), mavi (gok), siyah (kara). Buna karsilik, morfolojik birlikler yabanci
dillerin etkisine mukavemet gistererek yalniz onlarin siirekli ve giicli etlisi
neticesinde ddiinglenebilir. Ornegin Gagavuz ve Karaim dillerinde disi cinsi
anlammda kullanmilan — ke ekinin kullamilisi Isldv dilleri etkisinin sonucudur.
Krs. Gag. gen¢ “geng adam” - gencka “geng kiz”, dokuyucu, diizenci *“‘doku-
maer erkek” — dokuyucuyka, dizenciyka “dokumaci kadin”, domuz¢u ““do-
muzlara bakip besleyen adam” — domuzguyke ‘domuzlara bakip besleyen
kadm”, ihtigr “ihtiyar adam” — iheiirkd “ihtiyar kadin”, krigmar “meyhaneci
adam” - krigmerka, krigmaritsa “meyhaneci kadin™; Kar. arislan “‘aslan”
— arislanka “‘disi aslan”, bagatir “‘cesaretli adam’ - bagatirka “cesaretli
kadm”. Tuva dilinde kullamian ve say: isimlerini yapan — dugdr eki aslen
Mogolcadir : «bir dugar “birinei”, s dugar “Uginen”, bes dugdr “‘besinci”.

Miinferit vakalar disinda, Tirkgenin morfolojisi 6z temeli iizerinde
geligerek eskiden beri mevcut olan gelenekleri genis bir sekilde devam et-
tirmektedir. Uzun tarihi boyunca Tiirkcenin ekleri 6nemli veya énemsiz
degisikliklere ugrammstir. Bazi yeni ekler meydana gelmis ve eklerin
bazisi kullamistan diismiis, ama ¢ekim ve yapim eklerinin sistemi, keli-
melerin morfolojik yapisi aymi kalmigtir. Ornek igin son ¢ekim edatlari ve
cekim eklerinin kelime yapisinda bulundugu yere bakalim.

Bilindigi gibi, son c¢ekim edatlarmmin gorevi hal eklerinin gérevine
benzer, hal ekleriyle ifade edilen méanalara detaylasma niianslann verir-
ler. Eski Tiirk¢ede ve ¢agdas Tiirk dillerinde son cekim edatlam bir kural
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olarak isimlere katilir, isimlerden sonra gelirler. Onlarin béyle bir diizeni
¢ok kesin, istisnalar: azdir. Yerinin degistirilmesi, bir yandan, nazim metin-
lerinde, vezin talebi iizerine ve heyecanli konusmada yer almaktadir, me-
sela : Eski Turkiye Tiirk. Cevresinde Yusufun “Yusufun etrafmda®?; Kar.
kulaklarvm menim “‘benim kulaklarim®, kérklicim menim “benim giizelim”,
koziim menim “benim gézlerim™.2 Ote yandan, bunun sebebi yabane
dillerin giigli etkisidir : Kar. uturu Toraga “Tevrit kitabma kars1”, keni-
sindd kép yillanin “‘gok yillar i¢inde”, tolgunu suvlarin “sularn dalgalar®,
kani hazarlarmin “Hazarlarin kani™.3

Son ¢ekim edatlari gibi, c¢ekim ekleri de diizenli bir siraya dizilirler.
Isim gekilleri ele almmeca kelimenin yapisinda ilk basta govde, govdeden
sonra c¢okluk eki, daha sonra iyelik ekleri, en sonda hal ekleri bulunurlar.
Morfolojik birlikler givdeden onceki yere gelmez, Tiirkcede yalmiz son ekler
vardir. Ancak zarflara bagh o6rneklerde gokluk ve iyelik ekleri hal ekinden
sonra gelebilir, ¢iinkii bu takdirde hal ekinin ¢ekim ekligi unutulmus olarak
o yapmm eki haline geger :¢ Eski Ozb. andalar (en-da-lar) “orada”; Kirg.
kisindast (kisg-in-da-s1) “kigim™; Tirkiye Tiirk. ertesi (er-te-si). Baska is-
tisnalar da var. Ne de olsa buna benzer o6rnekler ¢cok degildir. Genellikle
¢ekim eklerinin her biri kendi yerini tutar, bir ek baska bir ekin yerini tu-
tamaz. Bu kural Tiirkgenin uzun tarihi boyunca degismeden onun ayirei
vasfim teskil eder. Mogol dillerinde hal ekleri iyelik eklerinden &nce gelir-
ler. Fin-Ugur dillerinin bir grubunda tam béyledir, ikinci grubunda hal
elderi iyelik eklerini takip eder, iiciinciisiinde ise gekim eklerinin her iki
tiirlii sira almast miimkiindiir.

Tiirkgede morfolojik birlikler ortaya ¢ikmasmin esasen iki yolu teshit
edilir.

Bunlardan biri, bir ismin baska bir isme katihrken once son ¢ekim
edat1 haline, sonralar yapim veya ¢ekim eki haline gelmesidir. Demek ki once
kelimeler birlesmesinin her unsuru miistakil olarak kendi anlamma sahip-
tir. Sonra birinei unsur miistakil kalinca ikincisi ise yardimer gorevde kul-
lamlir ve gittikge cesitli degisikliklere ugrar. Ornekler : 1. Hak. tanza ~
tavzar, Sor. tanzary, Eski Tiirk. (Ofuz-name 385) tan sariga ‘“‘tan tarafina™;
Ozb. tog sart “dag tarafina”; Eski Tirk. tort sars “dort taraf”. 2. Hak. onca,
Yak. uonca, Tuv. on s@, Ozb. on ¢ogli “onlarca’; Hak. tasce “tas bityiikli-
giinde”, Karag.-Balk. iy ¢cakl “‘ev bityiikligiinde”, ii¢ yil ¢akl ““ii¢ y1l kadar™;

! Bk. Seyyad Hamza, Yusuf ve Zeliha, Nakleden : Dehri Dilcin, Istanbul 1946, s. 26.

* Bk. K. M. Musayev, Grammatika karaimskogo yazka, Fonetika i morfologiya, Mos-
kova 1964, s. 136.

8 Bk. T. Kowalski, Karaimische Texte im Dialekt von Troki, Prace Komisji Orjentalisty-
cznej Polskiej Akademji Umiejetnosci, Krakéw 1929, N 11, s, XXXVIII-XXXIX.

4 Krg. Muharrem Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, Sofya 1967, s. 118.
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Ozb. bu yilgaca, Tat. biyilga cakli “bu yila kadar”. 3. Ozb. sarikrok, Alt.
sargarvk, Kirg. sarirdk, Tuv. sarg darak, Hak. sarig arah “‘sarimsi, sarmmti-
rak”. Krs. Tuv. xiiliimziirey drek “azicik giiliimseyerek”. 4. Eski Tiirk.
yagsi — (yag-st —) ““yag tadina sahip olmak”, Nog. avansi — (avan-si-) “‘kendini
sadedil gostermek, kendini sadedile benzetmek™, Kirg. algansi— (algan-si-)
“kendini bir sey almis olan gibi gostermek™; Eski Tiirk. begsig “bey gibi,
beye benzer”, kulsig ‘“‘kul gibi, kula benzer”; Alt. kunlamak (Einl-si-mak),
Kara¢.-Balk. kizlsiman (kizal-si-man), Tuv. kzl-zumar (kznld-si-mar) “k-
zilea”; Kirg. kiin sumak “giines gibi”; Kaz. siyakti (si-yak-ti), sikildi (si-
kil-dt) “benzeri”. Burada sunu ilive edelim ki Eski Tirkiye Tiirkgesinde
“benzemek” anlammm ifade eden si— fiilinin kullamldign goriiliir : gorklii
yiizi kimsdyd hi¢ bengimdz/tinri katinda beni bird simaz.®

Otekd yol, bir fiilin bagka bir fiille birleserek nce yardimer fiil vazifesi
ile, sonralarn morfolojik wunsur gibi kullamgidir. Ornekler : 1. Sor. alcam,
Hak. alipg. m, Alt. alip d’adim, Kaz. ala catirmin, Kirg. ala catam, Eski Ozb.
ale yate twrurman “‘abyorum™. 2. Azer. gelirim, Halag. kelyorum, Sor. kele
coriim “geliyorum™. 3. Tuv. biZivit (bifip 1t), Culim. pifiprs (prévpes (piép 1s)
“yazip bitir”.

Tiirk¢enin eskiden beri gecirdigi tarihi gelisme igerisinde kelime selil-
leri o kadar degisti ki aslen ayri ayr olan morfolojik unsurlar su sirada bir-
birinden hi¢ ayirt edilmez. Meseldi —nan unsuru Ozbekgede ablatif ekinin
( << —dan), Yakutgada ise instrumental ekinin (< bildn) varyantidir.

Bunu da hatiwlatmamiz gerekiyor ki kelime sekillerinin degismeleri
belli bir kanuna uygun olmaz. Gramer gelismesi cereyaninda ses ve hece
diismesi, ses tiiremesi, bir sesin bagka bir sesle degistirilmesi, benzesme
olaylar1 gorilliir. Bazi eklerin onlarca varyantimn var olmasi bunun
sonucudur. Nitekim birlin ~ bildn ~ miniin ~tlin ~ili ... son ¢ekim
edatindan ~béin, -pédn, —min, — nin, —lin, -bd, —pd, —nd, -l ... elkleri tiire-
mistir. Ustelik, kelime gekilleri analoji yoluyla degiserek tammmmayacak bir
hale gelirler. Bir 6rnek getireyim. Tiirk dilleri #izerinde ¢alisan gramerciler
Ana Tirkcede —(1)z ~ —(i)z dual veya ¢okluk ekinin varhgini éne siirmiig-
lerdir.¢ Ilk bakigsta bu hipotez gergefe yakin gibi gériiniiyor. Gériilen
gecmis zaman g¢okluk ikinei kigi eki —niz ~ —niz olarak “z” unsuru baska
unsurlardan kolayca ayirtedilir, Halbuki —z dual veya gokluk ekinin var
oldugunu gésteren olgular elimizde yoktur. Daha dogrusu, Eski Tirk¢ede
ve bu giinkii Tiirk dillerinde “z” unsuru tek bagma dual veya gokluk ekinin
gorevini gérmez, ancak baska unsurlara birlesmek suretiyle meydana gelir.

5 Bk, W. Radloff, <“Uber alttiirkische Dialekte, I. Die seldschukischen Verse im Rebéb-
Nameh”, Mélanges Asiatiques, 1890, X 1, S. 80, 23, 55.
6 Bk. A. Caferoglu, Tiirk Dili Tarihi I, Istanbul 1970, s. 141.
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Cesitli arastirmalara dayanarak fiil ¢ekiminde bulunan ““z”” unsurunun ortaya
¢ikmas: analeji olayr ile, yani — siz ~ — siz ikinei kisi ekinin — btz ~ — biz
ekine benzetilmesi ile ilgilidir, diyebiliriz.

Dil tarihinin incelenmesinde basvurdugumuz temel metotlardan biri,
bir aile olusturan dillerin malzemelerini karsilastirmaktir. Karsilastirmah gra-
merin kanunlari hesaba alinmadan dil tarihi anlasilmaz kalir. Bilindigi
gibi, dilin tarihi gelismesine ait fonetik ve morfolojik degismeler kelime
cercevesinde olusur ve kelimenin yapisma akseder. Bu yiizden morfo-
loji taribini 6grenmek i¢in kelimelerin etimolojisini bilmek sarttir. Maale-
sef, etimolojik inecelemelerin genig &lgiide yvapilmasma ragmen Tiirkcenin
bazi kelimeleri hald inandmce bir sekilde anlatilmamis, bazsi ise ilave acik-
lamalara muhta¢ur. Asafida iki kelimenin etimolojisi tizerinde durmak
istiyorum. \

1. Yak. xonurdues ~ xomurdues “biécek, giibre bocegi”.

T. Tekin xonurduos kelimesinin birinci unsurunu Eski Tiirkcedeki
konuz lelimesi olarak saymis, kalan kismini ise iki kiiciiltme ekinin birlesme-
sidir diyerek burada “rotasizm™in izi bulundugune ileri stirmiistiir. Gergekten,
“rotasizm”in izleri degisik Tiirk dillerinde goriiniir, ama Yakutcada bu 6zel-
ligi tasiyan kelimeler yoktur. Yalniz, Mogolea alntidarda “z” iinsiizii
yerine “r” kullamlabilir, 6rnegin uosax (uos-ax Eski Tiirk. oguz ~ aguz,
Hak. 6s) ve urak (< Orta Mog. ugurak < Eski Tirk. *oguzak) “agiz siiti’.
Bununla birlikte, Yakutgada konur anlamini ifade eden xonur kelimesinin
varhfmi hatulatmak gerekir. Krg. Azer. gonur, Alt. komr, Bask. kuwnr,
Gag. konur, Kirg. konur, Tuv., Hak. xér, Tiirkm. gonur. Getirdigimiz Ornek-
ler gbz 6niine alimrken xonuorduos™un birinci unsuranun xonur kelimesi oldugu
besbellidir. Simdi ikinci unsurunu yeniden anlatmak zorundayiz, ¢iinkii ad: ge-
gen kelimenin yapisinda iki kiiciiltme ekinin varhig siiphelidir. Arastirmalara
devam ederek once hayvan rengini gosteren kelimelerin sik stk hayvan
adlar: ile birlikte kullanildigini g6z oniinde tutmamiz gerekir. Sonralan,
ou ~ dii diftongunun Yakut¢ada Ana Tiirkgedeki 6~ ¢ iinliilerinden veya
ogu (agu) ~ bgii (dgi), onu ~ iivii ses birlesmelerinden gelismesini unut-
mamaliyiz. Ornekler : 1) suol (yal) “yol”, uon (dn) “on”; 2) uol (ogul) “ogul”,
uor — (ogurla —) “husizlik yapmak”, uos (agis) “dudak; agz”, iiér (ogiir)
“siirii; yilka”, @t (sogiit) “sogut”, muos (bimiis ~ méniis) “boynuz’’. Bu-
nun istisnalar arasinda yabane: almtilar meseld ogus “okiiz”. Séylediklerimi-
ze dayanarak dues unsurunun asil geklini biyle bir rekonstruksiyondan ge-
givelim: : dos veya doqus. Krs. Eski Tiwk. fovuz, Azer. donuz, Kar.
donuz ~ tonuz ~ domuz ~ domiz ““domuz”. Kesin sonu¢ ¢ikarmadan &énce
donus ~ dos ~ domuz . .. kelimesinin ara sira giibre bicelini ifade eden bir-
lesik kelimelerde kullamldifina isaret ederim : Orta Tirk. tonuz kurti (At-
tuhfat 392), Tuv. dés-kara, édek dos - karaz, Tiirkiye Tiirk. domuzlan bicegi. .
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Buna gore, Yakut¢a xonurduos kelimesinin Eski Tiirkce konuz kelimesiyle
iligkisi yoktur. Xonurduos, konuz’un tasviri bir adi olsa gerek : xonur duos
“konur domuz”. $u halde, Ana Tiirkgede — duos veya baska buna benzeyen
kiiciiltme ekinin varlif: inandiracak bir sey degil.

2. Turkiye Tirk. dokurcun ‘“‘dokuz tas oyunu™. T. Tekin ve N. Yiice’
nin fikirlerine gére, dokurcun kelimesi dokuz say1 ismi ile baghdir. Krs. Kurg.
toguz korgal, toguz kumalak. S$imdi su sorular karsgimiza gilkiyor : Nigin *do-
kuzcun geklinin yerini dokurcun sekli tutmus, Tiirkge icin tipik olmayan cun
unsuru nereden gelmistir? T. Tekin burada da “‘rotasizm™in izlerini gosterdigi
halde,” N. Yiice *“z” sesinin ‘“‘r” sesine degismesini ileri siirerek dokurcun
kelimesinde —cin (< -I¢in) ekinin varhgmi tahmin ediyor.® Esas itibariyla
N. Yiice’nin gériisii kabul edilebilir. Fakat N. Yiice’den farkli olarak ““z”’ sesinin
“r” sesine degismesinden defil, “z” sesinin diismesinden sbz edilebilir,
kamsindayim. Dismesinin sebebiz fikrimece, dokuz’a Mogolca -lcin ~ —rcin
ekinin katimasidir. Krs. Mo. gurbalcin ““ii¢ késeli” (gurban “ii¢™), dirbelcin
“dort koseli” (diorben ““‘dort™), tabulcun “bes koseli” (tabun “bes”), Bur.
olocon ““gok koseli” (olon “‘cok’). Baska ornekler : strgulcin  ““karmca”,
siralcin “‘pelin®.

Tiirk¢enin morfolojisi iizerinde arastirma yapilirken gogn kez Tiirk¢enin
Mogolca ile iligkilerine 6nem verilir, ¢iinkii baz morfolojik birliklerin ortak
oldugu siiphesizdir. Séz konusu olan iliskiler sorununa yakindan bakinca
onceden sunu belirtmek isterim ki Tiirk¢e morfoloji agisindan Mogolcanin giiclit
etkisi altinda kalmamistir, Tuvaca gibi Sibirya Tiirk dillerinde bile Mogolcadan
almmis morfolojik birlikler baghiea isim yapim sekillerinde yer tutarlar :
kezilge (kes-ilge) “kesme”, bastirilga (bastir-ilga) “sviitme”, dennelge (devne-
Ige) “‘denklem”, koriilde (kor-iilde) “gbzden ge¢irme”, gorumal (goru-mal)
“yoleu”, bifimel (biZi-mel) “‘el yazma™ vbb. Mogolca morfolojiye gelince,
onun Tiirkgeden giiclii dlgiide etkilendigi goze garpar. Simdiye kadar yapilan
aragtirmalardan anlagildify iizere Tiirkge - Mogolea ortak kelime sekillerini
olusturan morfolojik birliklerin ¢ogunlugu aslen Tiirk¢edir. Ama burada
bu énemli we Gzel konuya deginmek niyetim yok.

-

? T. Tekin, ¢Zetacism and sigmatism in Proto-Turkic”, A0H XXII, Budapest,

1969, p. 65.
8 N. Yiice, ““Doqurcun : ein tirkisches Wort mit mongolischen Suffix”, ““Altaica”,

MSFQu 152, Helsinki 1977, SS. 257-258.



