MOGOLCA ILE TURKCE ILIiSKILERI

Arver TeMminr

Tiirkoloji arastirmalarinda Mogolca ve Mongolistigin faydali ve gerekli
olup olmayacafl meselesi, Tiirkologlar arasinda sik sik tartisma konusu
olagelmistir. Ben bu meseleyi birka¢ defa merhum hocamiz Regid Rahmeti
Arat’a da agmis, fakat bunun i¢in zaman ayirarak uzun boylu konugsamads-
gimizdan, ig ¢ozilemeden kalmigti. Giinkii o, bu fikri uygun bulmuyordu ve
hocas: Willi Bang’mm sézlerine isaretle : Once dilleri aym ayn aragtirarak
kendi problemlerini halledelim, bunlar1 bir birine karigtirmayahm, diyordu.
Halbuki W. Bang, Tiirkolojide Mogolca meselesini biisbiitiin reddetmis
degildi, kanaatimce, o, kaynaklarin azhgna ve aragtirmalarin yetersizligine
hakarak, bunun i¢in heniiz zamanin erken oldugunu diisiintiyordu. W. Bang,
1929°dan beri Mogollarin Gizli Tarihi \izerinde gahsan meslektag: biiyiik
Mongolist ve Sinolog Erich Haenisch’in faaliyetini yakindan takip ediyor,
onun ¢alismalarina katiliyor ve bu eserin bir an evvel ¢itkmas i¢in onu tegvik
ediyordu. E. Haenisch 1935’te, yani Bang’mn 6liimiinden bir yil sonra ancak
yayimlayabildigi bu eserin birinci cildini onun hétirasina ithaf ederek ¢ikar-
mig ve takdim yazisinda da bu ciheti agik¢a dile getirmigtir. W. Bangin
omrii vefa edip bu eseri ve bilhassa sbzlitk olarak ¢ikan ikinci cildini gor-
miis olsaydi, hi¢ siiphesiz gok bagka tiirli diigliniirdii.

“Tiirkce ile Mogolcayr karstirmayalm!” diyen Tiirkologlarin gdziinden
kacan bir sey vardi, o da su idi : Bunlan karigtirmaya liizum yoktu, bu iki
dil zaten olduk¢a kartsmisti. Tiirk ve Mogol boylar: arasinda pek ¢ok karigma
ve kaynasma oldugu gibi, bunlarin dilleri de kangmis ve kaynagmsti. Tiirk-
ceye pek ¢ok Mogolca kelime ve aym sekilde Mogolcaya da Tiirkce kelime
gecmistir. “Yalmiz bu degil, bu iki dil arasinda aslen miigterek olan unsurlar
da coktu. Yani Tirkce ile Mogolca bir birine biisbiitiin yabanc iki dil de-
gildi. Bunlar, biiyiikk Altay dil ailesinin; bazen bir birinden olduk¢a farkl
gelisme yolu takip etmis olan iki kolundan ibaretti. Miigterek veya birinden
digerine gecen sozlerin bazlari, bu dillerin kendi kanunlarina zore az ¢ok
sekil ve mana degisikligi ile karsimiza gikayordu. Tiirk ledgelerinde beklen-
medik sekillerle karsilasan, fakat Mogolca ile ilgilenmeyen Tiirkologlar bun-
lart agiklamakta giiclik ¢ekiyor veya yanls yollara sapiyorlardi. Halbuki
Mogolcaya bir goz atmakla bunlar kolayca goziilebilecek meselelerdi. Mak-
sadum, dillerin mense ve akrabahj iizerine tartigma agmak degildir, bu sbz-
lerimle ancak meveut ve yasayan bir gergegi belirtmek istedim.



296 AHMET TEMIR

Ben bu giinkii tebligimde, “Mogolca ile Tiirkge iliskileri’ni her cephesi
ile inceleyecek degilim. Konu iizerinde toplu bilgi i¢in 1955’te ¢ikmus Tiirkee -
ile Mogolca arasindaki ilgiler adlh arastirmama balalabilir (DTCFD XIII, 1,
s. 1-25). Ben simdi bu konulardan ancak bir tanesini : “Tirkgede tek heceli
bazi sézlerin Mogolcada iki heceli olarak yasadigy’” meselesini ele alacagim
ve bunlarin iginden bir sézii arastirma tarihinden orneklerle agiklamaya
cahsacagim.

Tiirkge ile Mogolcadaki sozlerin bazlari miisterek olduklart halde, bu
iki Altay dilinin gok eskiden, bir birinden farkh gelisme yollar: takip etme-
leri yiziinden, bazen bu gibi miigterek asilli sézlerde de muayyen ayriliklara
rasthiyoruz. Bunlardan biri de, Mogolcada sizlerin sonundaki hecelerin ya-
samasi, Tiirkcede ise vurgusuz hecelerin diismiis olmasidir.

Tiirkge ve Mogolcada sekil ve manalar bir birinin aym veya ¢ok yakin
olan tek ve cift heceli kelimelerin bashcalari sunlardir :

Tiirkee Mogolca
ab av aba

and  yemin anda yeminli dost
as — asa —

bark miilk baraga

beg  bey begi

berk saglam berke

bin, ming 1000 mingka(n )
bog — bogo —

boz  (renk) boro

¢ab — kesmek cabei —

cak — caki —
diin, tiin tiine

er ere

erk erke

g6k, kik koke

giig, kiig kiicii(n)
kurk — kirga —

ks kisa -

kog, kug koga, kuca, koco
kon — kona -

Eur - kurt —~

kut kutug

ot ota(ci)

og ana _ eke

éng  renk dngge

sag — saga —
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sag — saga —
tak — taki —
tart— c¢ek— tata —
uz ura

ug — ot —
urk — lirgii -
yak — yaklas — daga -
yaz — cirw —
yiiz diiri

Bu iki dil arasindaki yakinlik ve benzerlik bir¢ok kelimelerin birinden
digerine gegmesini kolaylagtirmistir. Bu gibi kelime alis verisinde rol oynamisg
olan sebeplerin hepsini de ayiklamaya girismeyerek, ancak bunlardan tabu
meselesine igaret etmekle yetinecefim : Meseld, Mogolcada “‘balta” anlamina
gelen soke kelimesini yaln:z eikekler kullanir. Tabu yiiziinden kadinlarin
bunu kullanmas: yasak olunca, bunun yerine bagka bir kelime bulmak gere-
kiyordu. Bunun en kolay yclu da, séke’nin tam kargih@n olan hazir Tiirkee
balta kelimesini kullanmak olacakta.

Su yukaridaki listede siralanan Tiirkce tek, Mogolca ¢ift heceli kelime-
lerin bir dilden digerine intikalinde de ilgi gekici bazi hidiselerle karsilasi-
yoruz. Ben gimdi bunlardan ancak bir tanesini ele alip incelemeye ve agik-
lamaya gahsacagim, bu da : Tirkgede keg¢, kug, Mojolcada koga, kuca, kogo
seklinde karsimza qikan kelimedir (E. Kowalewskiy, Dictionnaire mongol-
russe - francais I1, 1846, s. 940).

“Erkek koyun” anlamina gelen ko¢ kelimesinin Tiirk¢ede ve iki heceli
seklinin de Mogolcada sahis, soy ve yer adi olarak ¢ok kullamldif malimdur.
Meseld, Anadeolu yer adlar arasmda bununla ilgili su kelimelerle karsilag-
yoruz : Kog, Kocbasi, Koghisar, Kockiprii, Kockoy, Kockuyu, Koglar, Koglu,
Kogpinar, Kogtepe, Kogviran; ayrica bunun Mogolea sekli de var : Kogo, Agri

vil., Diyadin ilgesi, Ustiirken mahallesinde bir koy (Mesk. Yerler Kilavuzu
1946 CI 7{18)

Eski Mogolcada mevcut olan K (¢) sesi, tahminen 10-12. yiizyildan
itibaren orta devir Mogolcasinda h sekline girdiginden (k > ), konumuzu
teskil eden koga, kuga, koco kelimesi de hoga, huca, hogo olmustur. Sonralan
— ¢ — sesi de Farscanmn tesiri ile defiserek — c— olmus ve kelime, Isiamt ede-
biyatta hoca seklini alarak, Farscada zaten mevcut olan hoca «!s= kelimesi
ile kargip. kaynasmistr.

Bu sbziin iki heceli Mogolca sekli ¢ok eskiden Tiitkgeye de geemis olup,
Dogu Tiirkistandaki yer adlari igerisinde bunun hem %k —, hem h —~ ile olan
gekillerine rastlamaktayiz, mesela : Kuga, Turfan’in 300 km batisinda, Kara-
gehir ile Aksu arasinda bir gehir (A. von Le Coq, Auf Hellas Spuren in Ost -
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Turkistan, Leipzig 1926, s. 20, 103); Hogo, bugiinkii Turfan’m yakiminda
eski harabe yerlerinden biri, ancak von Le Cog, adi gegen eserinde (s. 41),
Hoco admn degistirilerek Kara — Hoca sekline sokuldugunu yaziyor. Bu
misal bize, mense bakimndan bir birinden tamamyla farklh Mogolca Hogo
ve Farsga Hoca sozlerinin nasil kanstifim gostermektedir.

Yalmz yeni devirde degil, XII. yiizyihn sonlarinda yazldigr tahmin
edilen Atabet’iil - Hakayik’ta da buna benzer bir durumla kargilastyoruz :
Resid Rahmeti Arat nesrinin (1951) Uygur harfli A niishasindaki koca veya
koga diye iki tiirlii okunabilen kelime (satir 195, Arat, s. 56, 89, 150, XXIV),
Arapga yazili B niishasinda -+ (hoca) diye (Arat, s. LXXXII) cevrilmig
bulunmaktadir. Aym séz Mukaddimat al - Adab’ta (N. N. Poppe, Mongol’skiy
slovar’ Mukeddimat al - Adab, 1938, s. 307) esas sekil ve manas: ile kargimiza
cikryor : <33 Kuga.

Bu siziin Mogolca seklinin Tiirk - Fars tarih edebiyatina gegisinde, Mogol
salus adlarmin da biiyiik rolii olmustur. XIII. yiizyihn ikinei yarisinda iran
iizerinden Anadolu’ya gelen Mogol komutanlar: arasinda da bu isimde gahis-
lar meveut olup, meseld bunlardan 1258’de Anadolu’ya gelmis olan Hoca
Noyan Ol e+ gerek Kirakos ve Grigor gibi Ermeni kaynaklarinda gerek
ibni Bibi ve Aksarayi’nin eserlerinde de zikredilmektedir. Kogan Noyan
adinda baska bir komutan 1291 yilinda Yahudi vezir S’ad el-Devle’nin &l-
diiriilmesi ile ilgili hadiseler dolayisiyla amlmaktadir, 1272 tarihli Caca oglu
vakfiyesindeki sahitler arasinda da Hoca (Noyan) naminda birinin adx gegiyor
(Misaller ve kaynaklar igin bk. A. Temir, Kirgehir emiri Caca oglu Nur el-Din’
in 1272 tarihli Arapga - Mogolca vakfiyesi, Ankara 1959, s. 190).

Iste bu. suretle Tiirkge kog kelimesinin Mogolca sekli olan koca, kuca,
kogo [koca, kuca, kocolhoga, huga, hocallioca, huca, hoco sozii, menge baki-
mindan kendisiyle hig ilgisi bulunmayan Farsga héce, hvdca, hoca ;?1 5
kelimesiyle gerek sekil gerek anlam bakimindan karsip kaynagmigtir, Arap
yazisi ile imla seklinin aym olusu da bu karigmay kolaylagtirmis ve ne-
ticede bunun Mojolcadan geldigi tamamiyla unutularak, tiirli Tiirk lehge-
lerinde bu kokten yeni yeni gekiller tiiremigtir, meseld : koca ‘ak sakal’,
pir, ihtiyar, actiz, kempir’ (3. Siileyman), koca ‘biiyiik, azim, ihtiyar adam,
pir’ (Tarama Dergisi, S. Sami, Kamusu Tiirki), koca ‘ihtiyar adam ve kadin,
ebe’ (Radloff Wh. Kirim, Osmanh, Cagatay), bundan diger sekiller : kocacik,
kocalik, kocaman, koca —, kocat —, kocar —, kocart -, kocal —, kocahs —, kocala —,
kocalan —, kocalas —; Tiirkmencede koca kaari, kocalik ve kaarhk (A. Ali
ve K. Bori, Rusca - Tiirkmence sozliik). Codex Cumanicus’ta koca ‘efendi’ (K.
Groenbech, Komanisches Worterbuch, 1942), Et - Tuhfetii’z-zekiyye'de koca
‘seyyid’ (Besim Atalay nesri, 1945). (Ebu Hayyan igin agagrya bk.)

Bu kelime fizerine yiriitiilen fikirler ve arastirma tarihi dolayisiyla
eski ve yeni devirden birkag misal vermek gerekirse : Endiiliisli Ebu Hayyan,
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- 1312-1313 tarihinde yazilmis olan Kitab el-idrak Ii lisan el-etrak adl eserin-
de sdyle diyor : “koca, hem geyh, hem seyyid manasina gelir, ash Farsga olan
heca’dan tiirkgelesmistir” (A. Caferoglu nesri, 1931, bk. R. R. Arat, Atabet’
il - Hakayik, 1951, s. 150). Iran tarihgisi Rasid ed - Din ise : “Tiirkcede
ihtiyarlara hvdca (hoca, koca) derler, hvdca lafzi aslen Tiirkgedir, Farsca
ve Arapga degil” diyerek Ebu Hayyan’a tamamiyla ters diigen bir agkla-
mada bulunuyor (F. Képriilii, Islam Ansiklopedisi V, 1950, s. 21). Kelimenin
mengei hakkmdaki bu kangiklik giniimiize kadar siiregelmis, fakat biri
Farsga ve digeri de Mogolca olmak iizere iki yénlii bir ihtimal iizerinde du-
rulmadifr igin, inandmriet bir ¢6ziim yolu bulunamamistir. Fuad Képriili,
Isiam Ansiklopedisi'ndeki HACE, HvACA maddesinde (V, 1950, s. 20-24)
bir taraftan Tiirk - Mogol meselesine de temas ederek : “Biitiin bunlara
ilave olarak, Gék - Orda ve Ak - Orda hinedanlan ile Gagatay harlamn ara-
simda fvdca unvanm tagiyan hitkiimdarlarin meveudiyeti de, bunun muahhar
bir islami te’sire degil, fakat ¢ok «laha eski bir tiirk - mogul an’anesine da-
yandigimi daha agik bir surette meydana koymaktadir™ (s. 21) diye konuya
miispet yolda yaklagmaya calisirken, diger cihetten : “Mamafih biitiin bun-
lara ragmen, farsgadaki istikaki mechul hoca kelimesinin mense’i me’elesini
heniiz kat’i surette aydmlatilmis sayamayiz” (s. 21) diyerek, bu konuda
heniiz bir neticeye varidlamadigim da belirtmis oluyordu. Atabet’iil-Hakaytk
negrinde ayni konu iizerinde duran Regid Rahmeti Arat, Fuad Képriilii’niin
aragtirmalarina da igaretle tiirlii lehgelerden birgok ornekleri arka arkaya
siralamakla beraber, Mogolcaya bagvurmay: pesin hiiktimle gereksiz gor-
- digiinden, ¢oziim yolundan biisbiitin uzaklasmis bulunuyordu (1951, s.
149-150).

1954°te Resid Rahmeti Arat’m Atabetii’l-Hakayik nesri iizerine Belleten’
de ¢ikan tamitma yazimda (XVIIL, 70, s. 267-271) ve sonra 1959°da Kirsehir
emirt Caca oglu Nur el-Din’in 1272 tarihli Arapc¢a - MoZolca vakfiyesi adh
eserimde (s. 190), bu meselenin ancak Mogolca vasitast ile ¢oziilebilecegine
ilk olarak ben isaret etmis ve Tiirkoloji arastirmalan i¢in Mongolistifin 6ne-
mini gb’sterz'l:lege cahsmigtim.

Netice olarak géyle diyebiliriz :

Seklen birbirine benzeyen, fakat mense bakimindan biri digerinden
farkli olan iki koca, hoga, hoca) sozii vardir : '

1. Malim Farsca - Arapga i+ hoca “‘efendi, sahip, katip, tiicear,
muallim” tabiri,

2. Digeri, Tiirk - Mogol veya Altay asilli koga (kuga, hoga, hoca) sbziidiir.

— Tiirkge ko¢ kelimesinin Mogolca sekli olan bu ikinei sbz, yer ve sahis
adlar1 yolu ile Tiirk¢e ve Farsgaya da gegmis ve Mogolea oldugu unutularak
sekil ve mana bakimmdan Fars¢a hoce kelimesi ile kanstirilmistir.
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— Bu sdziin menseini arastirirken :

a) Ya Farsca, ya Tiirkce - Mogolca diye tek yonla degil,

b) Hem Farsca, hem Tiirkce - Mogolca diye ¢ift yonli inceleme yolunu
tutum ve huzurunuzda sundugum bu teblig ile arastirmalarim: derinlestirerek

delilleri ile ispatlamaga c¢alistim. Noksan ve hatal: taraflarinin, meslektas-
larimin tenkitleri ile diizeltilerek ikmal edilecegini {imit ve temenni ederim.
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