GOKTURKCEDE ISIMDEN FIIL TURETEN EKLER VE KOKEN
YAPILARI UZERINE

Zeynep KORKMAZ

1- Goktiirkge, Tiirkgenin aruk miistakil bir yaz dili haline gelmis; dolayi-
styla, dil tarihi agisindan biiyitk ¢aptaki birtakim degismeleri geride birakmis
bir koludur. Metinlerin say1 itibariyle oldukga sinirli ve kelime hazinesinin de
belirli bir alan: temsil eder nitelikte slmasina ragmen, bu metinlerin dil yapis:
izerindeki ¢ok yonlii ve karsilagtumali arastirmalar, Tiirkcenin Goktirkeeye
ve daha dogrusu Eski Tiirk¢eye gelinceye kadar uzun bir gelisme devresinden
gectigini ortaya koymus bulunuyer. Gegen yil 25-30 Ekim tarihleri arasinda,
Tiirkiye’de Elazig Firat Universitesinde toplanan II. Tiirk Sovyet Kollokyu-
munda ele ahnan “Edebi Dil Olarak Tiirkge” (Tiirkgenin dogusu ve gelismesi)
konusundaki tebliglerde ileri siiriilen gériisler bu bakimdan ilgi ¢ekicidir., Eski
Tiérkgenin Goktiirk kolu miistakil olarak ele shindiginda, bu yazi dilindeki ke-
lime tiiretme eklerinin de olugmalan bakimindan uzun siiren sistematik bir
degisme siirecinden gegerek sekillendikleri anlasibiyor. Eldeki kaynaklare gore
bu siirecin kismen olsun aydinlanabilmesi ve tiiretme cklerini olusturan dahe
eski ve aslf sekillerin ortaya konabilmesi i¢in, éncelikle Géktiirkgenin tiiretme
eklerinde nasil bir sistemin hakim oldugu sorusuna cevap aramamiz gerekiyor.

Biz eldeki yazida, konuyu daraltarak ve valmiz isimden {iil tiireten ckler
tizerinde durarak bu acqidan bir degerlendirme yapmaya galigacagiz.

1. 1- Bilindigi gibi Tiirkcede isim ve fiil ohmak iizere iki ana kelime grubu
vardir. Tiirkcenin yap1 ve isleyisindeki esneklik, kelime tiiretme yollan bak-
mindan bu iki grup arasinda biribirine gegis imkéinlar saglamakta; dil de bu
yolla giirlesip zenginlesebilmektedir. Nitekim yas isminden yas+a— fiilini ya-
pabildigimiz gibi gor— fillinden ds gér-gii gibi bir isim tiiretebilmekteyiz.

Tiirkgede isimlerden fiil tiiretme yolu iki tiirkidiir. Bu tiiretme, ya basg |/
bas-t-la— 6rneginde oldugu gibi isimden fiil tiireten ekler ile yvahut da kabul et-,
gizli tui—, goniil ver— Grneklerinde goriildiigi gibi, bir ismi esas veya yardimer
bir fiille birlestirmek suretiyle gergeklegtirilir. Ayni durum elbette Goktitrkge
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icin de sbz konusudur: bediz [ bediz-|-¢— ‘resim yapmak, stislemek’, kul | kul--ad-
‘kéle olmak’, alp [ alp er— ‘kahraman olmak’, yage/ yagt bol- ‘diisman olmak’,
baz kil- ‘kendisine tabi kilmak’ gibi.

2 . Elimizdeki Goktiirk metinlerini inceledigimizde, isimden fiil tiireten -
12 ek tiri ile karsilastyoruz. Bu say1r Uygurcada 17°ye, bu giine kadar uzana-
gelen daha sonraki yazi dillerinde bazi genislctilmisg sekilleri ile birlikte 19%a
kadar yiikseliyor. Demek oluyor ki, Goktirk metinlerinde muhtemelen yer
almamis bulunan birkac sekli daha dahil edersek, Tirk¢enin isimden fiil tiire-
ten ekleri, sekil yapisi (morphologie) icindeki temel bicimlenmelerini VIII,
yiizyilda tamamlamstir denebilir.

Koktiirkgede isimden fiil tiireden ta-/te—, +d-, 4-ad-| +ed—, 4-gar-|
_,'_ger_“: +I/ —I_i’—a —l—k—/ +k—'> —!'_l—: +la_/ _|l_le—’ _}“ra’_/ ﬁ|~re_a +Sa_/se—" !
~+s1—/ +si— gibi ekler gorevleri bakimindan incelendiklerinde, bunlarin genel-

likle bir ismi “yapma”, “etme”, “bir durumdan bir duruma ge¢me’” veya “ge-
gee ya g

cirme”, “dyle sayma”, “iyle gorinme” “istek bildirme’ vb. antamlarda fiil-
lestirme gorevleri yiiklenmis bulunuyorlar.

Tiirkgede isim soylu kelimelerin fiil soylu kelimeler hiline dontistiirilmesi,
birlesik fiil kalibina uyularak bir esas veya yardume fiille gergeklestirildigine
gore, acaba Goktiirkgedeki isimden fiil tireten ekler, Eski Tirkc¢eden daha
gerilerde kalan bir olusma siirecinde, yine bir esas veya yardume fiile mi bagh -
idiler? Yani, isimden fiil yapan ekler, kokende, ecas veya yardimer fiil niteli-
gindeki miistakil bir fiilin eklesmesinden mi olusmuslardir?

Bu giin Tiirk¢edeki bazi verilerden ve ip uglarindan yararlanarak bunlan
mitstakil birer fiil kékiine baglama imkam var madir?

Zihnimizi 6teden beri mesgul eden bu konu iizerinde yaptifimz baz arag-
tirmalar, bizi mevcut kaynak ve verilere gire, Goktiirkgedeki isimden fiil tii-
retme ¢klerinin hi¢ olmazsz bir kisminin eski bir esas veya yardimen fiile bagla-
nabilecegi goriigiine ulagtirmustir, Simdi bu gérigimiizii drnek olarak aldig:- .
miz birka¢ ek uzerinde agiklamaya ¢ahgalim:

3. +ad-/ --ed-: Bu ek Eski Tirk¢ede }-ad—/ ed—, Orta Tirkc¢eden bag- -
layarak d >y degismesi ile +-2y-/ 4 ey~ sekline giren clduk¢a yaygmn bir
isimden fiil tiiretms ekidir. Isim soylu kelimelere gelerek “olma baskalasma™
ve “esas kelimenin gosterdigi anlama déniisme” gorevinde gecigsiz (intransitiv) -
fiiller tiiretir. Goktiirkcede bas—ad— “bas olmak, basta oelmak, 6nderlik etmek™:
Ku sengiin basadu tirt tiimen si kelti “Ku general komutasinda dort tiimen as- -
ker geldi”; kangi Lisiin Tay serigin basadu bis yiiz eren kelti “babasi Lisin
Tay generalin bagkanliginda bes yiiz yigit geldi” (BK. G. 8. 11); bung+ad-
“bunalmak” (TI K. 2); kul} ad— “kul olmak, kéle haline gelmek” (KT D 13);
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kiirig+-ed— “cariye olmak, cariye haline gelmek” (KT D 13), yagi+d— “diigman
olmak” (KC D 6). gibi. '

Gergi Goktiirk metinlerinde, a—d-mak seklinde ve “bagkalagmak, degis-
mek, aynlmak, iyiles—"’ anlamlarinda bash basina bir fiile rastlanmiyor. Ancak,
Goktiirkcede de Uygurcada da adin “baska” ( <a-d—in) adingig “bagka, bam-
baska, ¢ok degisik” (<adingig), adinta “diger yandan” ( <ad-in--ta), adinagu
“bagkas1” (ad-+in-+a—gu), adir- “ayrrmak” (<ad-ir-), adiril- “ayrlmak”
(<ad—r-il-,) adruk “ayrt” (<ad-ir-uk), adwrt “fark”, “ayirma” (<ad-ir-t),
adirtla— “ayirmak, tefrik etmek” ( <ad-ir-t-la-), adirtlig “aqik, sarih™ (<ad-
wr—t-+I1g) gibil ad- kokiinden tiiremis sekillerin var olusu, bunlara kaynakhk
eden bir *a—d- fiilinin bulunmas: lazam geldigine igaret etmektedir.

admak fiilinden tiiremis olan yukandaki biitiin érnekler ile isimden fiil
tiireten +ad-/ +ed— (<a—d-/ e~—d%) eki arasindaki semantik ayniyet dolayi-
siyla, biz, {-ad-/ --ed- eklerinin de Tiirk¢enin Eski Tiirk¢eden daha onceki
bir déneminde ad- fiillerinin, eklendigi isim ve sifatlar ile kaynagarak ekleg-
mesinden olustugu goriisiinii benimsemis bulunuyoruz. Esasen bu gériis daha
W. Bang da +din/ +din ayrlma hali (ablativus) ekinin mengei ve (4din/
+din) eki ile <<adin kelimesi arasindaki iligki dolayisiyla bu konuya igaret
ederek +ad—/ +ed— ekini bir ad- fiiline baglamak istemigtir?,

4, +r—: Eski Tirkgede isim ve sifatlardan “olmak” anlaminda gegissiz fiil-
ler tiireten bu ek, seyrek 6rnekler vermektedir: belgiit-r— “belirmek™, yarngir-
“yenilesmek™, yarigirts “yeniden” (<yangir-) ebir— “bir geyin etrafindan ol-
mak= dolanmak” (<<eb+ir-) (T.I. 28)3 gibi.

Ote yandan Goktirkgede “olmak, yapilmig clmak, mevcut olmak, bu-
lunmak” anlamini veren fiil tiiretmeleri igin er— yardime fiili kullanilmaktadar.
A. Von Gabain’e gore bu er— fiili, ashinda kel-, kil- gibi siradan bir fiil iken4
zamanla asil anlamini kaybedip bir yardimer fiil durumuna diigmiistiir. Nite-
kim Kél Tigin Yazti'ndaki nerng nerng sabim erser bengii tagka urtum “her ne
soziim varsa edebi taga hakkettim” (KT, G 11) ciimlesindeki er- fiili bir esas
fiil durumundadir,

1 Tekin, Talat, Gramm. Orkh. p. 108/ 2; Gabain A, Von, Alt. Gr. ve ETG. s. 86, Kononov, A.N.,
GYTP, § 187. '

2 Bk. Briefe I1I, s. 410, 2. Anhang. Aym goriig C. Brockelmann tarafindan da benimsenmistir,
ZDMG 13, s. 215; Ost. Gramm s. 159. Ekin Mogoleadaki ve Tiirkgenin diger kollarindaki durumu icin bk,
Ramstedt, G.J., JSFOu, XXVIII, § 53, 73; Risinen, M. Mater. Morph. s. 216; Zajacskowski A., Sufiksy
§ 7; Gronbeck, V. Forstudier, s. 39 vb.

3 Kononov, A.N., GYTP, § 1900.

4 Al Gr., ETG. § 238, ek 40.
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Yardimer fiil olarak kullanihgi i¢in de su 6rnekleri gosterebiliriz: bilge
kagan ermis. alp kagan ermis. begleri yine bodun yime iiiz ermis “bilgili kagan-
mig, cesur kagan imis. Beyleri de milleti de adil imis” (KT.D. 3);il tutsik
yur QOtiiken yis ermis “Ulke olacak yer Otiiken ormam imis” (KT. G. 4);
Tabgag bodun sabr siigig agist yimsak ermis (KT. G. 5); irak erser yablak ag
biriir, yaguk erser edgii agr biriir tip anca bosgurur ermis “uzak olursa kétii mal
verir, yakm olursa iyi mal verir diye dgretirmis” (KT. G. 7), Tabgag siisi bar
ermis” Gin ordusu varmug” (TI, K 6) vb.

Goktirk ve Uygur metinlerinde -}-r— ekinin, er— fiilinin eklesmesinden
olustugunu gosteren agqik deliller yoktur. Fakat Eski Tiirkgenin son devresini
olugturan Divant Lugat-it Tirk’te +r —veya +ar—/ J-er— eki ile yapilmis fiil-
- ler bulundugu gibi, bu ekin nasil meydsna gelmis oldugunu gosteren scikla-
malar da vardir. Bu érneklerde —+-r, ar—| +-er— ekleri, dzellikle sifatlardin
“olma, bulunma” veya “bir hilden bir héile déniisme” anlamlarinda gegissiz
fitller tiiretmektedir: sigir “tathlagsmak” (< siigig): agg nerg siigirdi “acr
sey tatlandr” (Div. Tre. G IL, s. 75); yir tizerdi (tiiz--er-) “yer ditzeldi”
(C. IL, . 17); kiizer— ( <kiiz+er-) “giizlesmek, giiz mevsimi olmak™: 0d kii-
zerdi “mevsim giizlesti” (c. II, s. 77) vb.

Renk adlarindan tiiretilen aymi nitelikteki iiriirigerdi (< diriinig--er-):
iirnigerdi nerig “nesne agardi” (C.L. s. 289), kizardy ve karardy gibi 6rmekleri de
siraliyor. Agiklamasinda: “efbise kizardr” demek olan ton kizard: ciimlesindeki
Evzardy fillinin ash kezil erd?’dir. Xazil oldu anlamindadir. Burada 1 ve hemze
atilarak kelime kéklii (miistakil) bir fiil olmustur. Elbise karardy cimlesindeki
karards fiili de boyledir. Ash kara erdi’dir. “kara oldu” demektir diyorS.

Gortlityor ki, “olmak, bulunmak” anlammndaki er— yardimer fiili, VIII-
X1 yiizyillar arasindaki devrede, yani Eski Tirkcede, bir yandan bu gbrevini
devam ettirirken bir yandan da birlestiji sifatlar ile kaynasarak “bir halden
bir hile gecisi ve doniismeyi” gosteren ge¢issiz fiil iiretme eki hiline gelmistir.
Goktirk metinlerindeki tiiz er— “diiz olmak, adil olmak’ fiili ile Divan’daki
tiizer—~ “diizelmek, diizlegsmek” gekilleri arasinda tam bir semantik baglant: var-
dir. Ustelik, degisen sekiller Tiirkcenin ses degismesi olglilerine de uymaktadir.
Ekin X1. yizyildan sonraki kullamis1 da yaygindir. Ne var ki yukanda da be-
lirtildigi gibi er- fiili Goktiirkgede daha tam olarak eklesmemistir ve heniiz bir
gecis devresinde bulunmaktadir. Miistakil bir fiil olarak kullanthsindali gérev
dallanmasin dikkste aldigimzda, bu fiili baz1 yerlerde metnin akisina gore

5 Div. Tre. C. II, s 163.

I.A. Batmanov, (U potdesmerie padejey kirgizshom yazike, Kazan 1938, s. 15) ile A. Cevat Emre,
(Tiirk Dil Bilgisi, Ist. 1945, 5. 132) de Kaggarl'ya atif yapmaksizin bu ekin er-yardimer fiiline bag-
lanabilecegi tahmininde bulunmuslardir.
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yalmz “olmak, bulunmak” anlemlar ile degil, aymt zamanda “bir halden bir
hale déniismek” gorevi ile de degerlendirmek gerekir. Buna gore Kdl Tigin
Yaztv'ndaki irak erser yablak ag biriir, yaguk erser edgii agi biriir ciimlesindeki
srak erser fiilini “uzak olsa™ degil “uzaklasirsa”, yaguk erser’i de “yakin olursa”
degil “yaklagirsa, yakinlagirsa’ diye anlamak metnin akigina daha uygun diig-
mektedir,

5. +sa-/ +se—: Bu eke Goktiirk metinlerinde rastlanmyor. Eski Tiirk-
¢enin Uygur kolunda ise kekse- “kin duymak” (<kek+se-), keksek “kindar
(< kek+se-k), suwsa— “susamak” (<suw+sa-), barigsa— “varmak istemek”
<barig+sa-), koriigse- “gormek istemek”, opiigse— “Opmek istemek™S, ba-
girsak “bagir, karmn” (< bagir--sa-k), kugursak “karin” (< kugur--sa—k)’
gibi aym ek ile kurulmus fiil tabanlar veya bu tabaplardan tiireme isimler yer
almaktadir. Kasgarh Mahmud da XI. ytzyil Tirkeesi icin epey Ornek sirali-
yor. sa—/ -}-se~ eki Mogolea ile de ortakiagtigina ve Tirk dilinin XI. yilizydl-
dan sopraki kollarinda da yer aldifina gire8, tabit olarak bu ekin Goktiirkge-
de de varhfimi kabul etmek gerekir.

Kasgarh’nin siraladift érnekler ve +-sa—/ +-se- igin yaptijn agiklamalar
ilgi gekicidir. Divenu Liigat-it-Tiirk’te ek hem tek heceli isim ve fiil kéklerine
hem de iki veya daha fazla heceli isim ve fiil tabanlarina gelebilmektedir.

a . etse— “cani et istemek” (< et-se-): er etseydi “adamun cam et isted:”
(C.L 5. 275), ewse— “evi dzlemek™ (<Cew-se-): er ewsedi “adam evini §zledi”,
ulugse— “bityiigiinit istemek” (<ulug-sa-): er atta ulugsadr “adam atin bii-
yiigiinit istedi” (C.I s. 302), eriikse~ “cam erik istemek” (< eritk+se-): er
eriiksedi “adamin cam erik istedi” (C.L. s, 304) gibi.

b . atsa— “atmak istemek” {<at-sa-): ol ok aisads “o ok atmak istedi’;
agsa— “a¢mak istemek” ( < ag-sa-): er kapug agsadi “adam kapry: agmak istedi”
(C.I. 5. 276); 1dsa— “gondermek istemek” (< 1d—sa-): ol kulun marga idsad
“o kolesini bana géndermek istedi” (gist. y.), egse~ “egmek istemek” (< eg—-
se-): men butak egsedim “ben agacin dalini efmek istedim”; emse— “emmek
istemek” (em—-se-): ken¢ anasin emsedi “gocuk anasum emmek istedi” (C.IL.

s. 277) vh.

Isimden fiil tiireten bir ekin aym zamanda fiil kiklerine gelmesi miimkiin
olmadifina gore, Késgarh’min gosterdigi 6rneklerin, 6nce birer isimlesme mer-
halesinden ge¢mis olmas: gerekir. Késgarh, agklamalarinda buna igaret ettigi
gibi, 6rnekler arasinda da +sa—[-+se— ekini, 6nee bir -4 [-g ekiyle isimlestikten

6 Al. Gr., ETG. § 97, 54.

7 Bang. W., Studien zur vergleichende Grammatik der Tiirksprachen 1II, SBAW 1916, s. 916, Ann. 2.

8 Risinen M., Mater. Morph., & 150, Brockelmann, C., Ost. Gr. s, 211, g. 153., Zajaczkowski, A.,
Sufiksy, s. 124, g. 13; Fundamenta s. 27, 57, 95, 201 --sa-[ --se-, 5. 635 --za-| | ze-.
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gonra alen kelimeler vardir: bartgse— “varmak istemek’ ( <bar-tg4-sa-), kelig-
se— “gelmek istemek” (<kel-ig+se-), agigsa— “eksi istemek” (< ag-15+ sa-):

er agigsady “adam eksi istedi” (C.I. s. 2302); tatigsa— “cami tath istemnek’
(<tat-ig+sa-): er tatigsadr “adamin cam tath istedi” (C. L. s. 279); dliigse-
“olmak istemek” (< dl-iig+se-): er éliigsedi “adam 6lmek istedi” (C.I. s. 303)
gibi. Barigsak— “varmak isteyen”, turigsak “kalkmak isteyen” gibi sifatlar da
(C.I. s. 279) bu tiirlii fiil tabanlarindan yapilmis tiiretmelerdir.

Bu durum, -+-sa-/ --se— ekinin 6nce isimlere, daha sonra -/ —g eki ile
fiilden isim tiireten kelimelere -izellikle -r {insiizii ile biten fiillerden sonra-
eklendigini ve Tiirkgenin ses tarihindeki gelisme seyrine uygun olarak, bu £/
—g iinsiizlerinin eriyip kaybolmasindan sonra da iigiincii bir merhale olarak fiil-
lere gelebildigini ortaya koymaktadir.

Késgarlh Mahmud, eserinin muhtelif yerlerinde her iig¢ tiire ait srnekler
verdikten sonra, ayrica ekin gorev ve kullanihslan ile ilgili kurah da ayrntilan
ile belirtmigtir. Bu konuda verdigi bilgi séyledir:

~ “S ve Elif harflerinin (yani +sa—/ -}se— ekinin) iki ii¢ harfli isimlere oldu-
gu gibi, iki ii¢ harfli fiillere de geldigini bilmelisin. Boyle siygalar isin heniiz
yapilmadifim, fakat yapilmak istenildigini ve isleyenin o isi yapmak dileginde
oldugunu bildirir. Yapis: iki veya ii¢ harfli isimlerle birlikte, bu gesit fiillerden
ziyade olanlara -dort ve bes harfli olanlara- da bu —sa edat1 gelmek kural ise
de az kullanilir.”

“Iki harfli isimlere geldifine drnek: er etsedi “adam et yemek istedi” Et
kelimesi iki harflidir; sonuna +-sa— getirmekle “istemek, arzulamak” anlams:

» “adam evini 6zledi’”’ demektir...

meydana gelmistir. Er ewsedi s6zii de béyledir,

Ug harfli isimlere +sa— getirildigine drnek: er agrgsadi, er tangsady gibi.

“Adamin cami eksi istedi” “adamin cani tath istedi” demektir.

Yapis1 ii¢ harften artik olan isimlere geldigine ornek: er kagunsadi, er
giniigitiriiksedi gibi ki, “adamin cam kavun istedi”, “adamin can1 ¢iniistiiritk
istedi” demektir. Ciniistiiriik turfanda olarak Cin’de yetisen findik biyiiklii-

giinde bir yemigtir.

Kural hepsine uyar, fakat biz, bir takimlarini séyledik; gerisi buradan an-
lagilir.

1ki harfli fiillere 6rnek: er kizin dpsedi, ol ya atsadr gibi; “adam kizinm1 §p-
mek istedi”, “o ok atmak istedi” demektir. Asillar: dpti, att’dir.

Ug harfli fiillere 6rnek: er yiik kétiirsedi, ol kus u¢ursady gibi ki, “adam yiik

49 &6

gotiirmek istedi”, “o kus ugurmak istedi” demektir.



GOKTURKCEDE ISIMDEN FiiL. TURETEN EKLER 147

Harfiiigten artik olanlara 6rnek: Ol Tengrige kirtkinsedi “o Tanrimn bir-
ligini a¢ikca séylemek istedi”. Bu kural sonunda r harfi bulunan kelimelerde
cok kere degisir. Boyle sonunda r olan kelimeler tok ve kaln ahenkli olursa sa
harfinden (ekinden) énce bir & harfi (—g eki) gelir: ol ewge barigsadi, men seni
kiriigsedim gibi ki, “o kimse eve varmak diledi”, “ben seni gérmek istedim”
demektir. barigsadr yerine barsadi, kiriigsedi yerine korsedi denilse dahi, ola-
bilir. Fakat ben kullanilan sekli gosterdim...”

6 . Konumuz bakimindan asil énemli olan husus, Kasgarhinin, bu ekin go-
rev ve kullanihglar ile tarihi gelismesine 151k tutan agiklamalar yanminda, asil
yapisini gosteren bir agiklamaya da yer vermis olmasidir.

XI. yiizyilda, -+sa~/ +se— istek bildirme ekinin hangi fiilin kaynagip
eklesmesinden meydana geldigi daha unutulmams olmal ki, Kasgarh Mahmud
bu ekin “ bir seyi kendi istekleri, kendi dilekleri arasinda saymak’ anlaminda-
ki sa— fiilinden geldigini ifade etmektedir. Bu konuda verdigi bilgi aynen s6y-
ledir: “arzu etmek anlaminin bu --sa— edatindan (ekinden) ¢zkarilmasr Tiirk-
lerin “bir sey saydi” demek olan sadi merigni séziinden almmigtir. Sanki is-
leyen, o isi kendi dilekleri arasinda saymis da onu dilemis, istemis. Nitekim
er suwsadt denir ki, “adam sucadr” demektir ve su o adamin dilekleri arasinda

sayllmistir, anlamindadir” (Div. Tre C.I. s. 281, 282).

Bu agiklama, Tiirkcenin anlam bilimi agisindan “bir geyi dilek olarak, is-
tek olarak saymak éyle kabullenmek™ anlamindan “istek, dilek” giérevinden
bir eklesmeye gecise elveriglidir. Ayrica, ekin biitiinii igin yapilan diger acikla-
malar da dil bilim &l¢iilerine ve Tiirkgenin tarihi gelisme seyrine uygun diigmek-
tedir. Bu vsebeple biz, Kasgarh’'nmin agiklamasimi onemli buluyor ve -sa—/
+ se— ekinin miistakil bir 4 sa— fiilinin eklesmesinden olustugunu kabul etmek
istiyoruz.

7. +s1—/ +si—: Eski Tiirkgenin Mogolca ile ortaklasan ve seyrek rastla-
nan bir fiil tiiretme ekidir. Goktiirk ve Uygur metinlerinden -n- déniislilik
eki ile genisletilmis olarak veya tiiremis kelimeler iginde yer ahr: erksin- “ha-
kimiyeti ele almak”; adinsig “bagka tiirli, fevkalade, se¢ilmis, miimtaz” (<
a-d-1n--s1-g); begsig “bey gibi beye yakigir” (< beg+-si—g), kulsig “kole gibi”
(< kul-+s1-g); yilsig “zengin, varhklh” (< yil--s1-g); adsig “yash, muhterem”
(< 6d4-si-g), adingig “fevkalide, mitkemmel” (< adm—¢-+sig), kiisengig
“arzu edilen, istenilen” (< kii—se-n—¢+-sig), korkingrg “korkung” (< kork-
ing-sig gibi.) Bu durum ekin erkenden tiiremelerde genisletildigini ve +stg/
+4-sig, +¢g/ +etg sifatlanm olusturdugunu gosteriyor.

9 Tekin, T., Gramm. Orkh. s. 104, 107, § 3. I1I/ 7.24; Gabain A. Von, Als. Gr. ve ETG. § 80, 98.
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Gérev itibarryle “..... gibi gériinmek, .... olarak kabullenmek, oyle say-
mak” vh. anlamlara gelmektedir.

Divanu Liges-it-Tiirk’te suwsi— “sulan-, su gibi olmak”, agigsi— “eksimek,

ekst gibi olmak® Grnekleri veriliyer: sigig suwsid: “sarap suland1”, éziim agig-

sidy “dolim eksidi” (Div. Tre. C. L. 5. 282) et kaksidi “et kakag olayazd1” (C.
IIL 5. 286}, neng kurugsids “nesne kurumaya yuz tuttu” (C. IL s. 334) yagsidz
neng “nesne yag tadint aldi” (C. IL. s. 305) vh. Ayrica, Kaggarh Mahmud, ekin
8- +-sin— sekliyle ve “bir seyi yapar gibi giriiniip de yapmama’ gires

vindeki drnekie

»

rini siralamistir: barvmsin— (< barum-t-si-n), tarumsin—, kelim-.
sir— gilemsin- vb.: ol ewge berimsinds “o gergekten gitmedigi halde, eve gider
gibi gbritndit”, of berii kelimsindi “o heri gelir gibi goriindil”, of tanig tarimsindy
“o gergekten ¢kin ekmedigi halde eker goriindi”, ol andin nerg filemsindi “o
ondan bir sey ister gibi gériind&” (Div. Tre. C. IL s. 258} Bu Srnekleri daha
da artirmak miimkiindiir.

51—/ f-si- eki, yalin veya genisletilmis -+ sin— [ +sin— gekliyle (bazen de
s~ [ b~ dedisimi ile) ve aym: gorevie, taribi devir vaz dillerinde oldugu gibi bu
glinkii yaz: dilierinde ve lehgelerde de devam edegelmektedirif,

Ekin yapw igin yine Kaggarh’dan yararlamiyoruz. Késgarl’nmm yapuin
agiklamaya gire +-s1—/ --si— ekinin asil gorevi “bir hilden bir hile doniig-
meyl ghsteren” (gecissiz) fiiller tiiretmelktir. Verdigi bilgi sdyledir: “+-sa—/
+se— edatindaki {ekindeki) elif ye've gevrilirse (-1 / +4-2'ye gevrilirse} anlam
degisir ve o kendisine nispet olunan nesnenin halini, tabiati: alir. Bulundugu
halden bagka hir hale déndiigiini gosterir: stigig suwsids ve dstim agigsids gibi
ki garap suland: tiziim eksidi demeltir,

Bir halden bhir hale gegen akarlarla, baska seylerde bu kural her zaman
héylece séylenir. Bu anlam birinin bir sey kirdigs zaman sbylenen sidy merigni
“nesneyi kird1” siziinden alinmistir, Nasil ki su sarabin tadim: eksilik de @zii-
min tathhifim bozar. Bagka kurallar hep buradan gikamlabilir. Bu styledigim
kural biitin Tiurk dillerinde birdir. Bunun tizerinde birlesilmistir”, (Div.Tre.
C.L. 8. 282)

Bu aciklamadan anlasimaktadir ki si— £iili, ilkin birlestigi ismi “bir hal-
der bir héle gecis, degisme, déniisme” girevi ile fiillestirmis ve daha sonra da
eklesmistir. Bundan sonraki merhalede yeni tiiretmelere girerek kiigiik bir
anlam kaymasi ile barimsindy “varir gibi oldu”, kelimsindi “gelir gibi oldu”,
begsig “bey gibi” kulsig “kul gibi” rneklerindeki fonksiyonunu kazanmis ol-
meahdir. Kéggarl’'nin Jimsin— sekli igin yvaptig agiklamada “bu fiillerin ash

10 Bk. Fundamenta I, s. 27, 57, 96, 428, 497, 655.
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iki harflidir. m, s, n getirilerek beslilere katilmigtir. Bunlar tigli, dortlii, besli
fiillere birtalkim anlamlar igin getirilir’” demesi de ekin, yeni tiiretmelerde
ugradify gérev kaymasina isaret etmektedir.

Yukaridan beri yapilan acgiklamalar, Goktiirkcede isimden fiil yapan
+ad-| +ed-, +ar—/ +er—, +-sa~-| +se- ve -si—] +si— eklerinin mengede
miistakil birer fiile dayandiklarini ortaya koyar niteliktedir.

Isimden fiil tiireten diger baz: ekleri de bagka bir yazimizda ele almak i:-

tiyoruz.

4l Gr.

Briefe Il

D, Tre.

Forstudier

Fundamenta

Gramm. QOrkh.

GYTP

Mat. Morph.

Ost. Gr.

Sufiksy
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