DOGU AVRUPA'NIN RUNIK ALFABE
SISTEMLERI UZERINE

Istvdn VASARY

Yiiz y1l 6nce Vilhelm Thomsen'in Goktiirk runik yazisini cozmesi Tiirkoloji
ile yazi tarihinin yeni bir boliimiinii agti!. Dahi bilim adam: Orhon yazitlarini yayin-
lamakla kalmiyarak Talas yazitlari ve NagyszentMikl6s definesi ile de mesgul olu-
yordu?, Bu define parcalarinin tizerindeki yazilar ile Sekel yazisinin kalintilari bir-
¢ogumuzun hocasi, seckin Macar Tiirkologu Gyula Németh'in baglica aragtirma
konularindandi?, ve bendeniz de bizzat kendisi ile Profesor Lajos Ligeti'nin 6zen-
dirmesi lizerine, daha tiniversite dgrencisi iken runik yaz1 ile ugrasmaya bagladim,
I§te bu konu sayesindedir ki Goktiirk yazisinin en biiyiik ustasi, bugiin aramizda
bulunmakla bize seref veren S. G. Klyagtorny ile tanistik. Dogu Avrupa runik ya-
zilarmin problemleri, Rus ve Macar Tiirkoloji tetkiklerinin tabii olarak &nemli
alanim olugturmaktadir. Gegen on yil, yeni buluntular ortaya ¢ikmus ve bu konuda
bir takim yenilikler yayimlanmigtir. Izninizle bu sahadaki arastirmalarmn bugiine
kadar elde ettii sonuclar derlemege calisacagim. Ne var ki, Goktiirk yazisi ile
Dogu Avrupa runik yazi sistemleri arasindaki baglara gegmeden 6nce yazi
sistemlerinin olusmasi hakkinda birkag teorik soruna da deginmemiz gerekecek.

I Thomsen'in Danimarka Fen ve Edebiyat Kraliyet Akademisi'nin 15 Aralik 1893 tarihli
oturumunda sunulan ilk bildirisinin, bir de 1896'da basilan Inscriptions de I'Orkhon déchiffrées adl
eserinin Tirkee gevirilerine bak.: Vil. Thomsen, Orhon ve Yenisey yazitlariun ciziimii, Hk bildiri;
Coziilmiis Orhon yazitlar. Ankara 1993 (TDKY: 595).

2y, Thomsen, "Une inscription de la trouvaille d'or de Nagy-Szent-Miklés". Kopenhagen
1917 (Danimarka Akademisinin bildirilerinde); sonra, toplanusg eserlerinde: Samlede Afhandlinger,
I, Kgbenhavn 1922. 325-53.

37 Németh, Die Inschriften des Schatzes von Nagy-Szent-Miklds. Mit 2 Anhéngen: 1. Die
Sprache der Petschenegen und Komanen. 2. Die ungarische Kerbschrift. Budapest-Leipzig 1932;
Németh Gy., A magyar rovdsirds. Budapest 1934 ( A Magyar Nyelvtudomany Kézikonyve II. 2.);
J. Németh, "The runiform inscriptions from Nagy-Szent-Miklos and the runiform scripts of Eastern
Europe", Acta Linguistica Hung. XXI (1971), 1-52.
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Bir yaz1 sisteminin olugmast dillerin organik olugum yolundan oldukga farkli-
dir. Bir yaz1, her seferinde bir kisinin ya da birkag kisinin dzerk, bagimsiz yaratis,
ya da adaptasyon yoluyla ortaya ¢ikarilan eseridir. Bagimsizlik agisindan yaratis ile
adaptasyon arasinda birgok asama mevcut oldugu halde, en sadik adaptasyon s0z
konusu oldugu zaman bile yaratma unsurunu gérmezlikten gelemeyiz, ¢linkii bir ya-

‘zimin bagka bir dilin sesleri ile fonetik sistemine adapte edilmesi mutlaka envansiyon

gerektirmektedir. Latin alfabesinin Yunan alfabesinden, ya da Kiril alfabesinin gene
Yunan alfabesinden yaratilis1, bu tiirden adaptasyon &rnekleri; ama iki siirecin so-
nuclar birbirinden ne kadar farkli! Latin alfabesi M.O.ki yiizyillarda, Kiril alfabesi
ise M. S. 9-10. yiizy1lda meydana geldi. Latin alfabesi Latinceye, Kiril alfabesi ise
Giiney-Slv dili olan Eski Bulgarcaya uygulanmisti. Esas itibartyla, Kiril alfabesi,
eski dénemin Yunan tinsial harflerine dayanan Litin alfabesinden ¢ok farkli olarak,
Yunan alfabesinin apayri bir miniiskiil tipinden olusturulmugtu. Nihayet, bir yazi
sistemi olusumundan sonra yiizlerce yillik, bazen ise binlerce yiihik gelismesi sira-
sinda bir takim sekil ya da imla degismelerine miitemayildir: Mesela bugtinkii Latin
veya Kiril yazismi bilen bir kigi bu alfabelerle yazilan ortagag vesikalarim okumakta
biiyiik miigkiilita ugrayabilir. Inanilmaz zenginlikle belgelenen Latin ve Kiril yazila-
rint aragtiran paleografin bile kargt karstya kaldigi biitiin bu zorluklari goz onilinde
bulundurursak, eski Tiirk runik yazi sistemlerinin aragtirmacisinin ne kadar zor bir
gorevin iistesinden gelmesi gerektigini hemen anlayabiliriz. Mevcut yazili-anitlarin
cok az miktarda olmas: bir yana, bunlarin-okunusu ve yorumlanmasi da bazen gii-
vensiz. Bu ortamlar ierisinde hipotezlerin bollugu da sagilacak bir gey degil ve kii-
ciiciik bir anitin bulunmast bile bilgilerimizin artiriimasinda dnemli bir rol'oynaya-
bilir. Bundan boyle takip edecegim yontem sudur: Emin olandan emin olmayana
dogru ilerlemis olacagim. Demek ki biiyiik Avrasya bozkir yolunun iki ucunda iki
runik yazi bilinmektedir: doguda Goktiirk runix yazisi, batida ise Sekel runik
yazis1. Bu yazilanin yansittig: fonetik ses sistemlerini oldukga iyi tanimaktayiz. Ne
var ki, bu ikisi arasinda, cografi acidan Kafkasya kuzeyindeki bélgelerde ve ayrica
Karpat havzasinda, ¢6ziimil emin olmayan iki bagimsiz runik yazr sistemi vardir,
Birincisini Hazar, ikincisini Geg Avar olarak adlandirtyoruz (bu isimler iizerinde
biraz sonra duracagiz). ik olarak Goktiirk, sonra da Sekel yazismi yakindan
inceledikten sonra, diger iki yaz1 sistemlerini de ele alirken su baglica sorulara yanit
arayacagiz: Bu yaz1 sistemleri kim ya da kimler tarafindan olusturulmustu? Hangi
gerege dayanarak ya da kimin emri iizerine? Nerede ve ne zaman? Yeni alfabeler
hangi yaz1 sistemine istinaden Ozerkligin hangi agamasinda meydana
cikartdmuglards? | | - , |

4 Kiril alfabesinin olugturulmasihakkinda bak.: V. A Istrin, 1100 let‘slavyanskoy" azbuki,
Moskva 1963. 127-148. o :
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Goktiirk yazisinin tarihi bilinen en eski abidesi olan Tonyukuk yaziti 700'i
yillardan kalma, ilk Tiirk Imparatorlugu'nun kurulus tarihi ise  552'dir. Biiyiik
Orhon yazitlarinin imld ve paleografi bakimindan yiiksek bir seviyede
bulunduklarindan yazinin ancak 700'li yillarda olugtugu diisiiniilemez. Oyleyse
Goktiirk yazisinin olusum ddnemi agagr yukart 550 ile 700 arasindaki 150 yil
olabilir.. Cin kaynaklarina gore Goktiirklerin yazisi Hu yani Sogd yazisina
benzerken bir Bizans kaynagina gére Sogd Maniakh'in y6netimindeki Goktiirk
heyeti Bizansa 568'de Iskit harfleriyle yazilmug bir mektup gotiirmiis3. Ilk Tiirk
Imparatorlugu doneminde Goktiirkler Sogd yazisimi kuskusuz kullanmiglardir,
Bugut'ta bulunan Sogd yazitt bunu agik¢a ispatlamaktadir®; fakat biiyiik bir
ihtimalle daha ilk Goktiirk kaganlam deyrinde Sogd alfabesine dayanan Goktiirk
yazisi meydana gelmigti. Sir Gerard Clauson'un inandirict delillerine dayanarak
Goktiirk alfabesinin Bati Goktirk kaganmi Istemi'nin talimati iizerine
'olugturuldugunu yiizde yiiz olmiasa da, biiyiik bir ihtimalle iddia edebiliriz?. Yeni
~ yaziy1 doguran ihtiyag biiyiik imparatortugun idare edilmesi, ayrica onde gelenlere
yazili mezar taglarinin dikilmesi idi. Yazinm dogum yeri olarak ise herhalde Bats
Goktiirk mintikalart, yani Talas ile Cu nehirlerinin civari sayilabilir. Yenisey, Tuva
ve Altay yamtlarmm farkhhklarl ve bazen daha ilkel hazirlanglari, Kizlasov'un
fespit ettigi lizere, yazitlarin daha eski olduklarindan degil, periferik durumlarindan
kaynaklamr3 Gokturk yazis1 nasil dogdu? Prototipi ya da daha ¢ok modeli diyelim,
Sogd yazisinin yerli bir variasyonu idi*. Ne var ki, Arami asilli, 22 harf iceren
Sogd yazist Tiirk dilini yan51tma51 acisindan hic de ideal degildi. Buna ragmen
belirtilere gore Goktiirk alfabesi olusturulurken 16-17 z§aret1 kullamlabzhyordu
diger 10-12 isaret ise Yunan alfabesinden alindi. Yunan alfabesi daha M. O. 4.
yiizyilda Baktria' ya yani sonraki Toharistan'a ulasmis ve Bati Goktiirklerin
komsulan ve biiyiik hasimlart olan Eftahtler de Yunan alfabesini kullanmuslards®,
‘__Gerl kalan 10- 12 1§aret pxktogram ya da zerk graflk eser olarak meydana’ geldi.

3 Liu Mau-tsai, Die chinesischen Nachrichten zur Geschichte der Ost-Tiirken (T'u-kiie) I,
Wiesbaden 1958. 10; Bizans miiverrihi Menandros'un eserinin Macarca terciimesi: Gyorffy Gy., A
magyarok elGdeirdl és a honfoglaldsrél. Budapest 1975. 76-9.-

65 G. Kljastornyj-V. A. lesu;, "The Sogdzan Inscrlptlon of Bugut Rev1sed Acta
Orientalic Hung XXVI{1972), 69-102.. G

* T @G. Clauson, "The origin of the Turkish "runic" aiphabet Acta Orientalia (Kopenhagen)
XXX (1970), 51-76. : |

8 L. R. Kuzlasov, "Novaya datlrovka pamyatnikov Emseyskoy pis'mennosti”, Sovezskaya
Arheologiya 1960/3 (ayr1 basim). .

* Buhara ile Semerkand arasmdakl merkezi Sogd obalar1 Bati Gokturk bélgelerine ¢ok

yakindi. Ashinda becerikli tiiccarlar olan Sogdlar Dogu Goktiirklere de erken ula§m1§ ve Cin'de bile
yabancilik ¢cekmemislerdi.

9 R. Ghirshman, Les Chionites- Hephualites, Calro 1958 63.
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Biitiin bu "ham maddelerden” yazinin yaraticisi iiniter bir grafik ve ortografik diizen
teskil etti. Kalin ve ince seslilerin yaninda uyguladig1 iki tiirlii sessiz isaretleri,
Goktiirk yazist olusturucusunun en orijinal ve .en parlak - fikri olarak
nitelendirilebilir. Belirtilere gore kalin sesler igin Sogd harfleri, ince sesler icin ise
Yunan alfabesinin harfleri drnek alindi. Ayrmtilar hakkimnda birgok aragtirilacak
nokta daha vardir; fakat Goktiirk yazist esas itibartyla demin anlattigimiz sekilde
‘meydana gelmistir: Olusturucusu Sogd alfabesini 6rnek alirken bunlara Yunan asith
dzerk isaretler de ekleyerek uyumlu bir grafik sistem ortaya koymustur!0.

Simdi de binlerce kilometrelik bir sigrama ile Batiya gecip Sekel runik yazi-
sin1 ele alalim. Burada, dinleyicilerin Macar olmasi hilinde lizumsuz olan bir soru
ile baglayalim: Sekeller, Macarca Székely dediklerimiz kimlerdir? Bugiin Sekeller,
Macarlarin Erdel ya da bagka adiyla Transilvanya'nin orta ve giineydogu bolgele-
rinde yasayan yaklagik bir milyonluk bir etnik grubudur. Bu bolge, 1918'den beri
Romanya'ya baghdir. Sekeller 10.-11. yiizyilda Macar Kralligi'nin kuzey-bati si-
nirlarinda ve Bihar mintikasinda hudut muhafizlar1 ve veliaht prens'in (Létince
dux) halk: iken, 11. yiizyildan itibaren biiyiik bir ihtimalle artik bugiinkii Erdel bol-
gelerinde oturuyorlardi. Buralarda, Macar kralinin bagisladift imtiyazla (privilej)
korunan asil sakinler sayihyorlard: ve 1876'ya kadar geleneksel Macar il sisteminin
(megye sistemi) disinda kalip bagims1z bir kamu idaresi sistemine (szék sistemi)
sahiptiler. Erdel'de Romenlerle ne gecmiste ne de bugiinlerde fazla karismiyor,
Romen denizinde bir Macar etnik adas olugturuyorlar. Sekeller, bilindikleri 10-11.
yiizyildan beri Macarca konusuyorlar; fakat adlar1 ayrica bazi gelenekleri aslinda
cekirdeklerini bir Bulgar-Tiirk etnik grubu teskil ettigini gostermektedir. Asil sekil-
leri Sekel, Sekiil olan isimleri, Bulgar-Tiirk Eskel kabilesinin ismiyle baglantili
olabilir. Bu ismi Volga Bulgarlarinda bulmak miimkiin. (Parantez i¢inde: Macar yer
isimleri olan Bercel ile Szovdrd iki bagka Volga Bulgar kabilesinin, Bersil ve Suvar-
' isimlerini muhafaza etmektedir.) Sekellerin daha ortacagdan beri belirtileri bulu-
nan giiclii, Hunlardan gelme inanct da Bulgar Tiirk iligkileri ile agiklanabilir. Zira
Bulgar halklari, 453'te Atilla'nin Slimiing miiteakip Pontus (Kara Deniz) bolgesine
geri cekilen Hunlar ile dogudan 463 dolaylarinda o taraflara ulagan Ogur halklarinin

karigtmindan ortaya ¢ikmugti!l. |

Sekel yazis1 kugkusuz Macarcanin yazilist igin, Sekellerin artik hep Macarca
- konusmaya gecmelerinden sonra uygulanmisgtir. Fakat hig bir zaman biitiin Macar-
larin kullandig: genel bir yazi haline gelmediginden "Sekel yazist" terimini kullanir-

10 Tiirk, Sogd ve Yunan harflerinin karstlagtirmals bir tablosu bak.: G. Clauson, "The
origin of the Turkish "runic” alphabet", Acta Orientalia { Kopenhagen) XXXII (1970), 74-6.

11 Sekellerin yukarida tanittsgim tarihi ve mengeinin Bulgar Tiirk halklartyla bagl: oldugu
hakkinda bak.: Gy. Gyortfy, Tanulmdnyok a magyar Gllam eredetérdl, A nemzetségtol a
vdrmegyéig, a torzstdl az orszdgig. Budapest 1959. 63-68.
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sak daha iyi olur!2. Sekel yazisindan 13. yiizyildan itibaren cesitli kaynaklar bah-
setmektedir ve bir¢ok orijinal epigrafi anisi da kalmugtir bize. Tarihinden emin oldu-
gumuz en eski ani 15, ylizyildan kalmadir; fakat tarihi tespit edilememis birkag ani
muhtemelen daha eskidir!3. Elbette ki, Latin yazisiun 11. yiizyilda yayilmasindan
sonra Sekel yazis1 6nemini yitirmis, "resmi" yazi olamamis ve Latin alfabesinin
yanisira ancak Hristiyanlik dnceki "Pagan" ge¢misin hatirasi olarak varligini koru-
yabilmisti. Mesela Sekel ustalan kiliselerin tag ya da tuglalarma isimlerini veya Incil-
'den altilar kazmiglardi. En ilging anilardan biri "Bologna Runik Takvimi" olarak
adlandinlan, 17. yiizyilin sonunda Italyan asker? miihendisi Marsigli tarafindan ka-
leme alinarak kurtarifan, bir cubuga kazilmig bir Hristiyan takvimidiri4. Sekel ya-
z1s1 ortagagda Iskit yazisi olarak da amliyor. Bu isim Macar ve Sekellerin genel ola-
rak kabul ettigi dogu, "iskit" kékenli olduklari inancini yansitmaktadir. Yazinin
mensei hakkinda elbette gecen yiizyilin sonuna kadar hig¢ bir sey bilinmemigken bir
Macar aragtirmacist Géza Nagy daha 1890'da, Thomsen'in ¢6ziimiinden Once
Goktiirk yazisiyla iliskisi oldugu fikrini ortaya atmigti!5. Thomsen'in ¢oziimiinden
sonra ise Tiirk ve Macar runik yazilar1 arasinda bir iligki olmas1 gerektigi artik bir
aciklik kazandi. Bu iligkinin varligini bilimsel yontemle kanitlayan Gyula Németh
idil6, Ne var ki bu konuda bir takim soru isaretlerini arastirmacilar hala kaldira-
madi.

Iki yaz1 arasindaki baghca benzerlikler sunlardir: Sam{i yazilarinda genellikle
goriildiigii gibi, her iki yazi sagdan sola gidiyor, her iki yazinin kazma karakteri
var, yani kazma teknigini korumaktadir, seslilerin yazilip yazilmamasi her iki ya-
zida aym ilkelere dayanmaktadir. S6zciikleri birbirinden aywrmak icin her iki yazida
genellikle iki nokta tistiiste kullaniliyor ve muhtemelen asil olarak da kullanilmig
isarettir. Isaretlerin sekli ve yansittiklar ses ile ilgili olarak sunlar kaydedilebilir:
Bes isaretin sekli ve yansittig1 ses iki yazida aymdir: € §, n ), § A, s |, r |/} Daha

12 Daha énce kendim de Macar arastirmacilarin ¢ogu gibi "Macar yazm'" terimini
kullanmistim, ama halen "Sekel yazis1" terimini daha uygun buluyorum. Sekel yazis: ve tizerindeki
aragtirmalanin tarihi hakkinda bak.: Véséry I, "A magyar rovdsirds. A kutatés torténete és helyzete”,
Keletkutatds 1974, 159-171.

13 Sekel yazisinin tiim abidelerini ayrintth bir sekilde tanitan en iyi eser héld Gy.
Sebestyén'in kitabi: A magyar rovdsirds hiteles emldkei. Budapest 1915. Daha ¢agdag, kisa hacimli,
ama ¢ok yararli bir monografi: Németh Gy., A magyar rovisirds. Budapest 1934 (A Magyar
Nyelvtudomény Kézikonyve Il 2.). G. Ferenczi'nin tebligi Sekel yazisimin gimdiki Erdel
bolgesinde bulunan abidelerini, yeniden bulduklan dahil olmak {izere, tanitmaktadir: "A székely
rovésiras Erdélyben ma létez0 emlékei”, Rovdsirds a Kdrpdt-medencében. Szeged 1992. 51-67.

_ 14 Son yayint: Séndor K., A Bolognai Rovdsemlék. Szeged 1991, (Magyar Ostorténeti
Konyvtér 1). :
15 Nagy G., "A székely frds eredete”, Ethnographia 1895, 269-76.

16 Németh Gy.,-A magyar rovésirds. Budapest 1934. 26-9.
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10 sesin isareti sekil bakimindan birbirlerinine ¢ok yakindir ve bunlarin akrabalig:
da muhtemel sayilabilir.-Bu 15 igarete Kiril alfabesinde kokleri bulunan 4 igaret
ekleniyor:a 4, f ®, h I 1A\, ikisi ise Glagolit alfabesinin isaretlerine sagirtict
bir benzerlik gosteriyor: e ¥, 0 . Kiril ile Glagolit harflerinin varhgi énemli bir
kronolojik ipucu saghyor bize: Bunlar ancak 10. yiizyilda Sekel alfabesine
“gecebildi. Aralarinda Gyula Németh de olmak {izere 6nceleri aragtiricilar bu dort
isaretin kaynagr olarak Yunan alfabesini gostermisler ve Sekel yazisinin olugum
-yeri olarak Pontus bblgesini, yani Kara Denizin kuzey sahillerini kabul etmislerdi.
Ne var ki ilkin Géza Fehér'in dikkatleri cektigi gibi'?, Yunan Theta harfiyle ancak
Kiril alfabesinde f yazilabildigi icin her dort isareti Kirilden izah etmekte yarar var.
Glagolit igaretlerinin varlig1 hakkinda iki izahat verilebilir: Ya Glagolit yazisindan
adapte edildi, ya da Glagolitin de adapte edildigi alfabeden alind1. Bildigimiz gibi,
daha sonralart Kiril adim1 alan Konstantin, Glagolit yazisini olusturmadan, yani
Slav misyonundan 6nce, 860'li yillarin baglarinda Kinm'a, yani o zamanki
‘Hazaristan'a gitmis ve oralarda Ibrani ve Samaritan (Suryani) alfabelerini de
dgrenmisti. Ibrani harflerinin etkisi hem Glagolit hem Kiril alfabesinde acik¢a gozii-
kiiyor (6megin § ve ¢ harflerinde). Biiyiik bir ihtimalle Hazar yazisim da 6grenmis
ve Glagolit yazisioin bazi harfleri buradan kaynaklanmugtir!®. Nasil olursa olsun,
iki Sekel ve Glagolit isaretinin dogrudan ya da dolayl iligkisi inkér edilemez. Sekel
alfabesinin kalan on harfi ya 6zel envansiyonun sonucudur ya da kokeni heniiz bi-
linmeyendir. |

" Yukaridaki yazi tarihi tahlili, yazinin dogusu hakkinda bilgi veriyor b1ze Se-
kel yazis1 10. yiizyilda, bugiinkii Karpat havzasinda, Macarlasmis Sekellerin dilini
kaydetmek amaciyla meéydana geldi. Olusturam ya da olusturanlart Sekellerin boy
gelenekleri nedeniyle bildikleri ve Goktiirk yazisiyla uzaktan akrabalik gosteren
Bulgar Tiirk alfabesine 6zellikle dayanmisti. Bu isaretlere Kiril ve'Glagolit alfabele-
rinin birkag isareti eklenmis, yeni isaretler de meydana getirilmis ve biitiin bunlar bir

tek grafik diizene sokulmugtu.

 Sekel runik yazisinin kaynaklarm1 aradigimlzda en 11g1ng soru, Goktiirk ya-
z1s1 ile Sekel yazisindaki bes tane tamamen esit, ve asagi yukar1 on.tane kismen
benzeyen isaretin benzerliklerinin kaynag1; yani bu iki runik yazinin uzak akrabali-
ginin ne anlama geldigidir. Cok anlamli belirtiler olarak, iki Sekel isaretinin Gok-
tiirk benzeri ancak Yenisey Goktiirk yaz1smda mevcut (§ ve é), birinin ise Talas ya-
zitlarinda ( r) Bunlar, Goktiirk yazisinin olugumu hakkinda soyled1kler1m1 dogru-

17 G. Fehér, "Pametnitsite na prabilgarskata kultura'l', Izvestiya na Bilgarski Arheologicen
Institut 11T (1925), 56. C

18 G. Vékony, "Die Glagolica und osteuropiische Schriften in der spiiten
Volkerwanderungszeit", Hungaro-Bulgarica 1. Budapest 1986. 76-84. :
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luyor: yazinin olusumu ve yayilmasi agisindan Iran asilli niifusu olan bélgeleri de
‘kapsayan Bat1 Tiirk bolgelerinin rolii her seyden 6nemliydi. Bat1 Tiirk bolgelerinin
runik yazisi ile Sekel runik yazisi arasindaki iliskiyi, cografya agisindan aralarinda
yer almug iki bagimsiz runik yazi sistemi, yani Hazaristan ve Geg¢ Avar yazilan
saghyor. Ilkénce, Kiril'in Hazaristan yolculugu ile ilgili oiarak degmdlglrmz Hazar
yazisi uzermde duralim. ‘

7.-10. yuizyillarda parfak donemlm yasayan Hazar Imparatorlugunda cok
cesitli halk din ve medenlyet yanyana yagtyordu, fakat itk agisindan saptayici
unsuru, kugkusuz cesitli Tiirk dilleri konusan gruplar olusturuyordu.
Hazaristan'daki yazi kullammi hakkinda birbirinden farkli bilgilere sahip
bulunuyoruz; meseld 10. yiizyilin sonunda el-Nedim, Hazarlarmn Ibranice
-yazdiklarindan bahsediyorl?. Sasilacak bir durum degildir bu, ¢iinkii
Hazaristan'daki iist tabaka mensuplan 8. ylizyilin ikinci yarisinda Musevi dinine
gecti20, dolayisiyla Ibrani yazisi da kaginilmaz bir sekilde belirlendi. 10. yiizyildan
- kalma bir yaz1 var elimizde: Kiyev'de oturan Musevilere génderilen Ibranice bir
mektup sz konusu. Bu ilging ani, -Golb ve Pritsak tarafindan 1982'de
yayinlandi2!. Hazar déneminde Ibrani alfabesinin Tiirk metinlerinin kaleme
alimmasinda kullanilmasi hakkinda bilgimiz yok, fakat mesela Kirim Karaimlerinin
14. yiizyildan itibaren boyle yazdiklarini biliyoruz. 13. yiizyilin basindan kalma bir
Fars kaynag1 Miibareksah Merverrudi ise Hazarlarin 6zel yazist oldugunu soyliiyor,
fakat ne yazik ki ancak kopyast taninan ‘bu eserde asil harflerin yeri bog
brrakilmisti??2. Ama Hazar yazisimin hatiralarimt tanimamiz hakkinda kuskularimz
olmasin: son otuz yilda, eski Hazar Imparatorlugu bélgelerinde biiyiik sayida
bulunan runik yazili abideler herhalde Hazar yazi abideleridir. Simdilik en'uzun ve
onemli olanlan siralamakla yetinelim: Novogerkassk'ta iki matara tizerindeki
yazilar, Mayatskoye Gorodigge'den bir duvar yazisi, Humara yazilari, Volga nehri
kenarindaki Elista sehri yakmlarinda bulunan boga kafatasi iizerindeki yazi, v.s.23
Hazar alfabesi, bu konudaki biitiin denemelere ragmen heniiz ¢dziilmiis degildir. Bu

19 An-Nadim, Kitab al-Fihrist. Ed. G. Fligel. Leipzig 1871. 20,

20p B, Golden, "Khazaria and Judaism®, Archivum Eurasiae Medii Aevi 111 (1983), 127-
56. ' :

21 N. Golb-O. Pritsak, Khazarian Hebrew documents of the tenth century. Ithaca and
London 1982.

22 Ta'vikh-i Fakhru'd-Din Mubdrakshédh. Ed. E. Denison-Ross. London 1927. 46; ngen
"A kazdr irds és a magyar rovaséras”, Magyar Nyelv XX1II (1927), 475.

, 23 A M. Scerbak, "O runigeskoy pis'mennosti v Yugo-Vostognoy Evrope”, Sovetskaya
Tyurkologiya 1971/4. 76-82; J. Németh, Acta Linguistica Hung. XXI (1971), 42.7; S. G.
Klyashtorny - I. Vésdry, "A runic inscription on a bull-skull from the Volga region”, Between the
Danube and the Caucasus. A Collection of Papers Concerning Oriental Sources on the History of
the Peoples of Central and South-Eastern Europe. Edited by G. Kara, Budapest 1987. 171-9.
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bagimsiz runik yazi sisteminin 13 kadar isareti bicim agisindan Orhon yazitlan
isaretlerine yakindir, ayn1 zamanda 7-8 igaretin bicimsel benzeri ancak Sekel
yazisinda bulunur. Anilarin dili muhtemelen Tiirktiir; fakat Bulgar Tiirkii mii yoksa
Genel Tiirk mii oldugunu elbette saptayamayiz. Her iki ihtimal de ortadadir. Hazar
‘yazistnm 7.-8. yiizyillar civarninda olustugundan agag1 yukart emin olabiliriz; Genel
Tiirk mii yoksa Bulgar tipi mi bilemedigimiz Hazar dilini kaleme almak amaciyla bu
tarihte artik var olan Goktiirk yazist 6rnek alinmig. Bu alfabenin Bulgar dilini
kaleme alma amactyla kullanildig: ihtimalini ben ¢ok daha biiyiik gérityorum, ¢linkii
Genel Tiirk tipi bir dil igin Goktiirk alfabesi bu yiizyillarda Bat: Tiirk bolgelerinden
hareket edip artik hazir bulunuyorda.

Orta Avrupa runik alfabelerinin ¢dziimiinde belki de en 6nemli olabilecek diger
runik yaz1 sistemi, Ge¢ Avar diye adlandirdifim yazi tipidir. Bu gruba ¢ok dnemli
ve nispeten uzun iki am baglidir: Daha 1799'dan beri bilinen Nagyszentmiklos defi-
nesinin yazilari, ayrica 1983'te Szarvas sehrinde bulunan kemik ignelik tizerindeki
yazi. Nagyszentmiklds yazilarma uzun dénem herhangi bir anlam verilememigken,
Orhon yazitlar1 okunduktan sonra, bu yazilarin da Tiirk runik yazilari ailesine men-
sup olmasi agiklik kazandi. Gyula Németh'in ¢6ziim denemesinin inandirici
‘olmamasimin yam sira, anilari Pegenek olarak nitelemekle aragtirmalart uzun siire
cikmaza soktu?4. Bu arada arkeologlar, Nagyszentmiklds definesinin 9. yiizyildan
énceki dénemden kaldigin1 ve Pegeneklerle hic bir alikast olmadigini kesinlikle
saptadi ve 1983'te bulunan Szarvas yazisi da bu tespiti dogruladi. Bu ignelik
Szarvas'ta bir Ge¢ Avar mezarlifindan c¢ikarildi, demek ki asagi yukar 8.
yiizy1ldan kalma25. 8. yiizyilda ise Karpat havzasinda herhangi bir Pegenek yazis:
s6z konusu bile olamaz. Karpat havzas: 567'den beri Avarlarin elinde idi, fakat 7.
yiizyihn sonunda arkeolojik buluntularin kanitladig: gibi yeni bir gocebe halki
buralara yerlesti. Bu halk biiyiik bir ihtimalle Bulgar halklarmdandr ve Karpat
" havzasma yerlegmeleri, Kafkasyadaki Bulgar Imparatorlugunun ¢okmesinden sonra
Esperiih yonetimindeki Bulgarlart 680 yilinda bugiinkd Bulgaristan'a kadar
yonelten biiyiik halk gogiiyle iligkide olabilir. Son on yillarda Gyula Lédszlé'nun
ortaya attigt meshur "ikili yurt kurma" teorisinin de ileri stirdigi gibi, bu Bulgar
gruplart arasinda artitk Macarca konuganlarin da bulunmasi dislanamaz?6, Nasil
olursa olsun, simdilik bu hatira grubunu arkeolojide kok salmig terimle "Geg Avar"
olarak adlandirmakta yarar goriiyor ve en biiyiik ihtimalle Bulgar dil tipi metinlerin
s6z konusu oldugunu da ekliyoruz. Cesitli denemelere ragmen, bu metinlerin

24 Bk : Németh'in 3. dipnotta siralanmus eserleri.

251 Juhdsz, "Ein awarenzeitlicher Nadelbehilter mit Kerbschrift aus Szarvas", Acta
Archaeologica Hung. XXXV (1983), 373-7; Réna-Tas A., "A szarvasi tiitarté felirata",
Nyelvtudomdnyi Kézlemények LXXXVII (1985), 225-48.

26 145216 Gy., A "ketts" honfoglalds. Budapest 1978.
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¢oziimiinii daha beklemeliyiz. Ge¢ Avar yazisimin 8-9 kadar isareti Sekel runik
yazismn isaretlerinin bicimsel acidan aymisidir; ve ii¢ yazi, yani Sekel, Geg Avar
ile Hazar da bir takim benzerlikler gostermektedir.

Biitiin bu olgulan tarih ve kronoloji agisindan irdeleyerek, dort yazt sistemi
arasinda su baZlantilar1 saptayabiliriz: Goktiirk alfabesi biiylik bir ihtimalle 6.
yiizyilin ikinci yarisinda Bati Tiirk bolgesinde meydana gelip kisa zaman iginde
gerek Tiirk Imparatorlugunun dogusunda gerekse Tiirklerce fethedilen Kafkasya
bélgelerinde yayilmistir. Hazar yazisi bundan sonra: 7. ylizyilda, Goktiirk yazi
sistemine dayanarak olusmus olabilir. Geg Avar yazisi, muhtemelen bir Bulgar tipi
Tiirk dilini yaziya aktarmak amaciyla Goktiirk ve Hazar yazilarina dayanarak ortaya
¢ikmig olabilir, Bu Geg¢ Avar yazisinin Karpat havzasi anilan 8. yiizyildan
kalmadir. Son olarak, Sekel yazisit Macar dilinin yaziya dokiilmesi amaciyla dogup
nihai seklini muhtemelen ancak 9.-10. yiizyillarda almustir.

Bu tablo oldukga hipotetik olmakla birlikte, birka¢ onyildan 6nce bilinenlere
kiyasla emin unsurlar bir hayli artmustir. Eger umdugumuz gibi Geg Avar ve Hazar
yazilarmin ¢dziimiinde yeni bulunan yazilar da yardimc: olursa, Goktiirk yazisinin
Dogu Avrupa'da yayilmasinin yolunu da anlamus olacagiz. Dilegimiz de, iste
budur!



