TANITMA, TAHLIL ve TENKITLER :

Johannes Schiltberger, Tiirkler ve Tatarlar Arasinda (1394-1427), Als Sklave
im Osmanichen Reich und bei den Tataren: 1394-1427, Ceviren : Turgut Akpinar,
Heti@m Yayinlan, Istanbul 1995, 215 s.

Johannes veya Johann veya Hans Schiltberger (d. 1380 - 6. 1440), Macar
kralr Sigismund’un Osmanlilara karsi actig: sefere, derebeyi Leinhardt
Richartinger’in maiyyetinde katiimig, Nigbolu savasinda (1396) Osmanlilara esir
diismiis, Beyazid’in kdéleleri arasinda bulunmus; Ankara savasindan sonra (1402)
Timur’un hizmetine ge¢cmis; Timur’un Sliimiinden sonra oglu Sahruh’un hizmetine,
daha sonra diger ogullarindan Muran Sah’in hizmetine alinmig; boyle bir iki sahip
degistirdikten sonra Altin ordu prenslerinden Cekre’nin kolesi olmug ve bu prensin
iktidar miicadeleleri icinde Sibirya ve Idil bolgesine gitmis, en sonunda kacarak
Almanya’ya (Bavyera’ya) donmiistiir. Burada esarette iken gordiiklerini anlattig:
kitabin1 yazmig (1427), bu kitap 1460’ta Augsburg’ta basilmistir. Schiltberger,
esaret hayati boyunca Anadolu, Misir, Orta Asya, Kafkaslar ve Kuzey Karadeniz,
Idil ve Sibirya bdlgelerini gormiis, buralardaki halklar ve bunlarin inanislari, dilleri,
sehirleri vs hakkinda bilgiler vermistir. Schiltberger’in eseri uzun siiren bir esaret
hayatinin sonunda yazildig1 icin bir seyahatnameden ziyade bir ani kitabi
mahiyetindedir. Zaten bu topraklarda bir seyyah olarak degil, bir savas esiri olarak
bulunmus, o sebeple hareketleri ve gozlem alanlan kisith olmustur. Esas olarak
Tiirklerin yagadigl veya hakim oldugu bu kadar genis bir cografya hakkinda bilgi
veren en eski Batili kaynaklardan biri olmak itibariyle son derece degerli bir eser
olmakla birlikte, gbzlemlerinin sath”ligi, bilgilerinin yetersizligi ve bazi olaylarm
tizerinden ¢ok zaman gectikten sonra hatirda kaldiklar kadariyla yazilmis olmalart
sebebiyle ¢cok saglam bir kaynak da degildir. Ancak, kendisinden yaklasik bir yiizyil
éncesine ait Marko Polo seyahatnamesinin de benzeri pek ¢cok eksikler, yanlislar
icerdigi gdz Oniinde tutuldugunda, bu gibi kaynaklarin s6z konusu kusurlarna
ragmen ehemmiyetlerinden bir sey kaybetmedikleri kabul edilmelidir. Nitekim baza
Batihh arastirmacilar Schiltberger’i Tiirkoloji’nin temelini atan kisi gibi
gérmektedirler. Bu kitabin ele aldig1 konular sadece Tiirklerle ilgili olmadigi icin
Schiltberger’t daha genis manada Sarkiyat’in Onciilerinden saymak daha dogru olur.
Bu eserde Tiirklerle birlikte Araplara, Islam dinine ve Anadolu ile Kafkasya’da
yasayan Hristiyan kavimlere dair de ilgi ¢ekici bilgiler vardir. Bu kiymetli eser
Tiirkiye Tiirkolojisinde kaynak olarak pek az kullanilmistir. Nihayet, Dr. Turgut
Akpinar tarafindan Tiirkceye terciime edilmig bulunuyor. Bu ilm” bir negir veya ilm”
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bir nesrin terciimesi olmaktan daha ¢ok Almanca metinlerin Tiirkgeye
cevirilmesinden ibarettir. Ancak buna ragmen eser hakkinda etrafhi bilgi
edinmemize, ondan siirh da olsa yararlanmamiza yardimei oluyor. Bundan sonra
bu eserdeki malzemenin Tiirkiye Tiirkolojisi tarafindan tetkiki gerekmektedir.

T. Akpinar, terciimenin bagina daha 6nce bu eseri ve yazarimi tanitma
mahiyetinde yazdif1 iki yaziyr ve R. Anhdgger’in bu eserin nesirlerine dair
yayinlamis oldugu caligmayr da koymus ki, bu son derece faydals olmustur.
Anhigger’in yazisindan $grendigimize gore, eserin dort yazma niishast vardir.
Alman ilim adamlari Neumann (1859) ve Langmante] (1885) bu yazmalara dayanan
tenkitli metin nesirleri yapmglardir. 1983 yilinda Schlemmer, Neumann negrine
dayanarak eseri ¢agdag Almancaya gevirmistir. Su eser de Rusya’da hazirlanmigtir:
Philip Bruun (ed), Putesestvie Ivana Siltbergera po Evrope, Azii i Afrike s 1394 po
1427 g. Perevel s nemeskogo I snabdil primeganiyami F. Brun. Zap. Novoross.
univ. , god I, t. I. (Vip. 1-2) Odessa, 1867. Neuman nesri, J. Buchan Telfer
tarafindan 1879 yilinda Ingilizceye terciime edilmis, bu terciime hem bir Schilberger
miitehassist olan P. Bruun’un hem de miitercimin notlanyla zenginlestirilmigtir: The
Bondage and travels of Johann Schiltberger, a native of Bavaria, In Europe, Asia,
and Africa, 1396-1427, 1879. Turgut Akpinar’m gevirisinin Schlemmer’in ¢agdag
Almanca’ya yapilmig aktarimdan oldugu anlasgiliyor.

Bu eserin dilimize kazandirilmis olmasi, Tirkiye Tiirkolojisi igin bir
kazanctir. Ancak bunun eksik birakilmig bir galigma olarak ortaya ciktifint da ifade
etmek gerekir. Zira bdyle bir eserin kuru bir terciimesinin gerekli digtide faydal
olamayacag aciktrr. Bunun bir takim notlar ilivesiyle zenginlestirilmesi elbette son
derece gerekli idi. Zaten bu is Batili ilim adamlarinca yapilmigtir. Mesela, J.
Buchan Telfer’in terciimesine ilive edilen ve ¢ogu P. Bruun’a ait olan notlar
herhalde eseri bir kat daha kiymetlendirmektedir. Sanirim sayin T. Akpinar bu
terciimeyi gormemistir. Tarih ve Toplum’da (say1 17, Mayis 1985) ¢ikan ve kitabmn
bas tarafinda tekrar yayimlanmis olan bir yazisinda bu eserden bahsetmekte, ancak
bunu baska bir kaynaktan aldig1 eserin ismini (Travels and Bordage) seklinde yanlhg
ve eksik olarak zikretmesinden anlasilmaktadir. Bu notlarin Tiitkce terciimeye
eklenmemesi bir eksikliktir. Umid ederiz ki, gelecek baskilarda bu notlar da Tiirkge
terclimeye ilave edilsin.

Eserin orijinalinin sonuna eklenen Tatarca metinler Tirkge tercimede de
verilseydi, son derece faydali olurdu. Bu Tatarca dil ornekleri tizerinde yapilmis
calismalar da sunlardir: W. Helmholdt, “Das tiirkische Vaterunser in Hans
Schiltbergers Reisebuch”, Folia Orientalia, 6 (1964) ve Central Asiatic Journal 11
(1966). Helmloldt’un caligmasindan aldigimiz (CAJ) bu Tatarca duanin orijinal
yazilig1 ve transkripsiyonu goyledir:
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Atha bisum chi kockta sen, alguschiudur senung adung; kellsun senung
hanluchung; bolsun senung erckchun aley gierda u-chokchta; [wer wi]sum
gundaluch oftmeckchimisny bugun; koy bysun iasachin (jasochin), aley bis [wis
dache] koyellum bysum iasochlomusny dacha; koyma bisni sunamachka; illa gartha
wisni gemandan.

(Ata biziim ki kokte sen, algusludur senu~ adu—; kelsiin senii- hanluku—;
bolsun senii~ erkii— alay yerde u-kdkte; ver biziim giindeliik 6tmekimizni bugiin;
koy biziim yazoqni, alay biz daki koyalum biziim yazoklomuzni; koyma bizni
sunamaka, 1lla gortar bizni yamandan.)

Burada okuma esnasinda dikkatimizi ceken bazi hususlari kaydetmek
1stiyoruz.

Bazi sahis ve yer isimlerinde Schiltberger’in kullandig: imld muhafaza
edilirken, bazi durumlarda bunlarin okunuslart verilmistir. Bunlarm hepsinde énce
eserin ashindaki imlalar verilse idi daha faydali olur, okuyucuya bir takim
degerlendirme imkénlar1 saglanmis olurdu. Meseld 5. béliimde Mirachamad (Mir
Ahmed) seklinde yazilmig. Ancak Kadi Burhaneddin’in isminin eserdeki orijinal
yaziligt (Wurchanadin) verilmemistir. Bu bélimde Mirachamad (Mir Ahmed ?)
seklinde bir soru isareti konmus. Buna gerek yoktur. Bu agikga Amasya Emiri
Ahmed’dir.

Eserin Tirkge terclimesinde hep Miisliimanlardan séz edilmektedir. Oysa
Neumann negrinin adi gecen Ingilizce terciimesinde Miisliimanlardan degil,
kdfirlerden (= infidels) bahsedilmektedir; yani Schiltberger IslAm dini mensuplar
icin her zaman ve israrlar “kéfirler” terimini kullanmaktadir. Tabif bu onun yasad:g
esaret hayatiyla da ilgilidir. Ancak terimin o yiizyil ve hatta daha sonraki yiizyitlarin
Avrupasinda Miislimanlanin nasil goriildiigtinii daha iyi anlamak igin aynen
birakilmasi metni dogru anlamak agisindan yararli olurdu.

s. 47 Schiltberger ve diger Hristiyan esirler kagma tesebbiisiinde bulunurlar,
ancak yakalanirlar. Idam edilmeyerek bagislanan ve hapse atilan esirlerin dokuz ay
sonra Ramazan bayrami esnasinda Yildirim Beyazit’tan affedilmesini istirham eden
“kralin seyhi Emir Siileyman”’dir. Ancak Neumann negrine dayanan J. Buchan
Telfer’in terciimesinde “kralin seyhi yerine” “his eldest son Wirmirsiana”
denmektedir ki, I. Beyazid’m en biiyiikk oglu Emir Siileyman’dir; yani Emir
Siileyman “kralin seyhi” degil “en biiyiik oglu”dur.

s. 89. Biiyiik Tataristan. Miitercim dipnotta su a¢iklamay: koymustur: “Biiyiik
Tataristan: Hazar Denizi ile Mogolistan arasindaki bolgeye verilen isimdir. Altn
Ordu bolgesine ise Kiiciik Tataristan denilebilirdi.” Halbuki yazarin anlattiklan
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nazari itibare alinirsa, Biiyiik Tataristan’m Alun Orda bolgesi oldugu kolaylikla an-
lagilabilir. s. 95°te 26. bolimdeki ifadelerden de bu anlagiimaktadir.

s. 95. Biiyiik Tataristan’da hiikiim stiren Sedichbekhan. Bu isim Parantez
icinde Han Sadi Beg, 1401 1407 olarak verilmistir. Halbuki A. Y. Yakubovski’nin
eserinde bu isim Sadibek Han (1400-1408) olarak verilmektedir (Alfin Ordu ve

Cokiisii, Ter. Hasan Eren, 194-195).

s.100. 29. bsliimde Kallaterka (Telfer’in terciimesinde Kallacercka) ismi
(Varna’min Kuzeyinde eski Bulgar sehri Gallat) diye izah edilmis. Telfer
terciimesinde Bruun’un yazdigi notta bu yer isminin daha ziyade Kaliakra kalesi
oldugunu ileri stirmektedir (s. 145). Bu yer ismi Evliya Celebi Seyahatnamesi’de (c.
I1. 267a/19) Keligra olarak gecmektedir. Halen Bulgaristan sinirlar1 iginde Kaliakra
Burnu mevcuttur.

< 101. 29. Boliimde Adalia kelimesi (Adala) olarak a¢iklanmistir. Bugiin
Adala ismiyle maruf biyilk bir yerlesim merkezi yok, ancak Bati Anadolu’da
Satihli’ye bagh bir koy vardir. Boyle kiigiik bir yerlegim merkezinin bu eserde yer
almast pek de akla yakin goriinmiiyor. Bunun Antalya olarak anlagilmasi daha
dogrudur. Antalya’nin tarihte Aralia, Adalia vs. isimleriyle amidifin biliyoruz (bkz.
A, “Antalya” Maddesi).

< 101 Rumeli ve Anadolu’daki bazi sehirlerin isimlerinden bahsedilmektedir.
Miiellifin transkripsiyon sisteminden bazi isimlerin anlasilmasi oldukga gugtur.
Burada birkac isimle ilgili teklifimizi de ifade etmek istiyoruz: Wegureisari : Bu
Kelimenin bagindaki harfin /b/ oldugu bagka srneklerden de bellidir. Mes. Walher =
Bulgar. Kelimenin sonundan sanirim isar > hisar kelimesini de tanimakta gii¢lik
yoktur. Su halde Bekir hisar1 veya Bi-ar hisari ~ Pinar Hisar isimlerinden birini
teklif edebiliriz. Tarih” kaynaklarda Bekir Hisari diye bir yer ismi yoktur. Ancak
ikincisi tarih” bir yer adidur.

s.108. 33. Boliim’lin basindaki Thaures ismi parantez icinde Tahran olarak
yorumlanmig, soru isareti konularak da bu yorumdan emin olunmadig ifade
edilmigtir. Bu isim Tebriz ( < Tevriz)’ den bagka bir sey degildir. O yillarda fran’in
baskenti durumunda daha ¢ok Tebriz bulunuyordu. Tahran’in bagkentligi 18. yiizyil
civarindadir.

51. boliimde mensuplarina “They” denilen bir tegkilattan bahsedilmektedir. T.
Akpinar bunun metni ¢agdas Alman dilinde yayimlayinlardan Graessel’e gore
Hasan Sabbah’in Hashasin’leri oldugunun ileri siiriildiigiinii, ancak bunlarin
Neumann’in belirttigi gibi “Gazi”’ler olmasinin daha akla yakin oldugunu
belirtmektedir. Yine Telfer terciimesindeki notunda Bruun (s. 221), Neumann’in bu
goriigiine kargr ¢ikmig ve Meldhide (Malahidah) mezhebi mensuplarina Day
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(misyoner) denildigini, bu kelimenin de bu manada oldugunu ifade etmistir ki, bu
akla daha yakindir.

52. boliimde 1htida eden bir Hristiyan’in Misliiman olusuyla ilgili tdren
anlatilmakta ve burada s6ylenen bir tiir “tekerleme” nakledilmektedir (Telfer’den) :
Thary byr dour, Messyh kyoull dour, Meryam kara bash dour, M’hammed ressouly
dour. “Allah birdir, Mesih kuldur, Meryem (onun) hizmetc¢isidir, Muhammed
resuliidiir’. T. Akpinar: “Aciktir ki, bu metin gercek kelime-1 sehadet’e uymayan,
Schiltberger’in yakistirmasindan ibarettir.” demektedir. Oysa bu metin kelime-i
sehadetten ziyade, ihtida merasimlerinde okunan bir tiir “tekerleme”dir ve bunun
Kafkasya ve Iran’m cesitli yerlerindeki ihtida térenlerinde de yapildigi, Telfer
nesrinde konuyla ilgili agiklamada (s. 222) belirtilmektedir.

Bati’da Tiirk ve Isldim cografyasiyla ilgili olarak kaleme alinmus en eski
seyahatnamelerden biri olan bu eserin Tiirk¢e’ye aktarilmast sevindirici ve faydali
olmustur. Sayin Turgut Akpinar, zorlamasiz, duru bir Tiirk¢eyle giizel bir eser
ortaya koymus, dvgiiye layik bir is gerceklestirmistir. Ancak eserin sonraki
baskilarinin bilhassa P. Brunn’un notlarinin ildvesiyle tekmil edilmesi Tiirkiye
Tiirkolojisi i¢in kazang olacakur.
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