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Ozet

Arastirmamizin amaci -di’li ve -mis’li ge¢mis zamanlart inceleyerek her
iki zaman sekline tek bir anlam vermek olacaktir. Tiirkce ‘deki zamanlar anlam
bakimindan incelendiginde zaman sekilleri ayni zamanda aspekt ve modal anlam
verdikleri goriilmektedir. Bundan dolayr -di’li ve - mis’li ge¢mis zamanlarin
anlamini agiklarken zaman ve aspekt anlamlart birbirinden agik¢ca aywrdigt igin
Klein’in ortaya koydugu metodu kullanacagiz. Klein zaman sekillerinin anlamin
agiklarken ii¢ zaman 6lgiitii kullaniyor: Konusma Zamani (TU), Olay Zaman
(TSit), Topik Zaman (TT). Bununla birlikte TT ile TU arasindaki iliskiyi zaman,
TT ile TSit arasindaki iliskiyi ise aspekt olarak tarif ediyor. Arastirma, di ve mig
eklerinin kendilerine has farkli ozellikleri oldugunu, fakat ayni zaman ve aspekt
anlamlart tasidigint ( TT kesiserek TSit < TU ve TSit < TT kesiserek TU ), ancak
mis’li ge¢mis zaman kullanildiginda TT nin vurgulandigini ortaya ¢ikarmistir.

Das Ziel dieser Arbeit ist es, die di- und mis-Vergangenheit zu
untersuchen und den beiden Tempusformen jeweils eine einheitliche Bedeutung
zuzuschreiben. Betrachtet man die semantische Beschreibung der tiirkischen
Tempora, so stellt sich heraus, dass die Verbformen gleichzeitig Aspektuelles und
Temporales oder Modales beinhalten. In der Darstellung der tiirkischen Tempora
soll die von Klein initiierte Methode angewandt werden, da sie eine klare
Definition von Tempus und Aspekt gibt. Klein beschreibt die Bedeutung der
Tempora mit drei Zeitparametern: AufPerungszeit (TU), Situationszeit (TSit),
Topikzeit (TT). Dabei ist die Relation zwischen TT und TU als Tempus, die
zwischen TT und TSit als Aspekt zu definieren. Die Untersuchung ergab, dass die
beiden Suffixe di und mis in einem Text unterschiedliche Funktionen, aber
dieselbe temporale und aspektuelle Bedeutung (TT itiberlappend TSit vor TU und
TT iiberlappend TU nach TSit) haben. Dabei wird die TT durch die mis-
Vergangenheit betont.

Tiirkiye Tiirkgesi‘ndeki -di’li ve -mis’li gegmis zaman anlam bakimindan
nasil ayrilir sorusu birgok aragtirma yazisina konu olmus ve anlamlari birbirleriyle
kiyaslanarak agiklanmaya c¢alisilmistir. Ergin -di’li gegmis zaman igin ,,goriilen
gecmis zaman®; -mig’li gegmis zaman i¢in ise ,,08renilen gegmis zaman* ifadesini
kullanmaktadir. Yani -mis‘li gegmis zaman kullanildiginda, konusan anlattigi
olay1 bagkasindan duymus veya olaydan emin degildir. Lars Johanson da
» Lurkeitiirkische Aspektotempora (1994)“ adli arastirmasinda -mis’li gecmis
zamana ge¢mis zaman haricinde bir modal anlam vermektedir. Esasen hemen
hemen biitlin arastirmalarda -mig’li ge¢mis zamanin -di’li ge¢mis zamandan
modal anlamiyla ayrildigi yazilmistir. Burada, -mis‘li gecmis zamana neden
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modal bir anlam veriliyor, -mis‘li gegmis zaman -di’li gegmis zamandan hangi
Ozellikleriyle ayrilir gibi sorular sorulabilir. Biz bu yazimizda bu iki zamani
bugiine kadar yapilan aragtirmalarin aksine farkli bir bakis agisiyla inceleyip
birbirlerinden farkli olan 6zelliklerini gosterip aralarindaki farki izah ederek her
birine tek bir anlam vermeye c¢alisacagiz.

Zaman kategorileri gerek Ingilizce‘de gerekse Almanca‘da dilbilimcilerin
ilgisini en ¢ok ¢eken konularin basinda gelir. Bu vesileyle fiil zamanlar1 ¢esitli
sekilde incelenmis ve anlamlarini agiklamak i¢in farklt metotlar gelistirilmistir.
Bu yontemlerin hepsini burada izah etmek bizim konumuzu asar. Bundan dolay1
asagida sadece bizim aragtirma yazimiz i¢in énemli olan metotdan bahsedecegiz.
Zaman sekillerinin  anlamlarimi  agiklayan en Onemli metotlardan biri
Reichenbach'a' uzanmaktadir.  Arastirmacilar  Reichenbach'm  fikirlerine
dayanarak her bir zaman sekline tek bir anlam vermeya calismiglardir. Zaman
sekillerini incelerken farkli aspekt tiplerini de unutmamak lazim. Oyle ki birgok
dilde zaman ve aspekt igicedir. Bundan dolay1 Johanson Tiirkiye Tiirk¢esi‘ndeki
fiill zaman sistemini Aspektotempora diye tanimliyor. Zaman sekillerinin
anlamlarint belirlerken sadece zaman ve aspekt farkini degil, muhtelif aspekt
tiplerini de birbirinden ayirmamiz gerekiyor. Reichenbach'in metoduyla cesitli
aspekt anlamlarini birbirinden agik¢a ayirmak miimkiin degildir. Bundan dolay1
bu yontem Klein tarafindan birgok aragtirmasinda elestirilmistir. Bu ¢calismamizda
zaman ve aspekt anlamlarmi birbirinden agik¢a ayirdigi igin, teorinin herkes
tarafindan kolayca anlasilabilir ve her dilde uygulanabilir olmasi nedeniyle
Wolfgang Klein'in teorisinden faydalanacagiz.

Klein ,,Time in Language (1994)“ adli eserinde zamanlar ,,Tenses ... are
abstract temporal relations* diye tarif ediyor ve zamanlarin manasini agiklarken
iic zaman parametresinin kullanilmasi gerektigini vurguluyor. Bunlar: time of
utterance (TU), topic time (TT) ve time of situation (TSit)>. Klein bu ii¢ zaman
parametresini asagida oldugu gibi tanimliyor:

TU, the time at which the utterance is made;
TT, the time to which the assertion ... is confined;

TSit, the time of the situation itself. (Klein 1994:160)

Yukarida zikrettigimiz zaman parametrelerini agiklarsak, TU (konusulan
zaman) olaym konusuldugu zamani, TSit (olay zamani) olayin vuku buldugu
zamani, TT (topik zaman) ise lizerinde konusulan, konu olan zamani ifade

! Reichenbach, Hans (1947): Elements of Symbolic Logic. New York.

? Bu makalemizde dilbilimine ait bazi terimler aspek, topik, perfekt aspekt v.s. yanhs anlamalara
sebebiyet vermemek i¢in Tiirkgelestirilmemistir. Ingilizce‘den alinan bu gibi terimler Almanca‘da
da degistirilmeden kullanilmigtir.
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etmektedir. Klein teorisini 7he light was on ciimlesiyle agikliyor. Bu climle bir
¢ekimli fiil, bir de ¢ekimli fiilin haricindeki esas boliimden olusmaktadir. Klein'in
ifadesi ile:

The situation is here the being-on of the light. The situation is selectively
described by the non-finite component. Hence, TSit is simply the time which
corresponds to INF. TT is the time which corresponds to the ,finite component* of
the utterance. (Klein 1994:3)

Klein’dan alinan yukaridaki paragrafi kisaca acgiklarsak, ¢ekimli fiil (was)
kanugma anina gore TT’nin yerini belirler. Climlenin ana boliimii ise olayin
oldugu zamani tasvir eder. Esasen ¢ekimli fiilin disindaki climlenin ana bolimii
aspekt ve modal gibi anlamlarida verebilir.

Zaman sekillerinin manasini1 izah ederken topik zaman ¢ok &nemli rol
oynar. Topik zaman (TT) konusma ani1 (TU) g6z oniinde bulundurularak zaman
ekseni {izerinde ii¢ pozisyonda bulunur:

It appears, however, that the most typical tenses, encoded in many
languages, are very simple: TT AFTER TU, TT BEFORE TU, and TU
INCL(uded in) TT. (Klein 1994:122)

Topik zamanin konusma anina gore durumunu sembolize edersek:
TT TU’nun o6niinde (TT <) = Gegmis zaman
TT TU’dan sonra (TT >)= Gelecek zaman
TT TU’yu ihtiva eder (TTo) = Simdiki zaman

Bizim buradaki konumuz ge¢mis zaman oldugu i¢in, yani TT <, diger
zamanlardan bahsetmeyecegiz. Yukarida sdyledigimiz gibi topik zaman Klein'in
teorisinin en Onemli zaman parametresidir. Bundan dolay1 topik zamani olay
zamani ile karigtirmamak lazim. Yukarida Klein'in ifadesiyle topik ve olay
zamanmin ne anlama geldigini yazmistik. Simdi ise topik zamanin olay
zamanindan farkini anlayabilmek i¢in asagidaki drnegi inceleyelim:

(1) Selma cay iciyordu.

Bu climlede olay zamanmi (TSit) Selma'nin c¢ay ictigi siireyi kapsar.
Burada eylemin baglangici ve sonu belli degildir. Yani bu ciimle bize Selma’'nin
ne zaman c¢ay i¢cmeye bagladigt ve ne zaman bitirdigi hakkinda bilgi
vermemektedir. Climledeki ¢ekimli zaman eki sadece topik zamanin (TT)
konugsma anindan 6nce oldugunu bildirir, fakat nereye lokalize edildigini
bildirmez. Bu ancak sozgelisinden ¢ikarilabilir. Bazen ciimlelerde belli zaman
zarflar1 topik zamanin konugma anina goére yerini belirler. Eger yukaridaki
climleye bir temporal unsur eklenirse, mesela
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(2) Eve geldigim zaman (Selma ¢ay i¢iyordu)

o vakit topik zaman agikca belirtilmis olur. Eve geldigim zaman topik
zamandir. Halbuki olay zamani topik zamandan 6nce baslamis ve devam ediyor.
Dolayisiyle olay zamani topik zamami da ihtiva ediyor. Topik zaman, zaman
sekillerinin anlamu tespit edilirken hem TU hem de TSit ile iliski kurar. Klein, her
zaman seklinin fonksiyonu topik zamani konusma ani goz Oniinde tutularak
lokalize etmektir diyor ve TT ile TU iliskisini zaman, TT ile TSit iliskisini ise
aspekt diye tarif ediyor. Asagida -di'li ve -mig'li gegmis zamanin anlamlarini
aciklarken topik zamanin TSit ve TU ile iligkisini gemayla gdsterecegiz.

-mig’li ve -di’li gegmis zamanin anlamlarint agiklamaya gegmeden once
bu iki ekin bazi 6zelliklerini belirtmekte fayda vardir’. Bilindigi gibi mis eki bir
partisip ekidir.

(3) Okumus adam
(4) Kaynamis su

Partisip eki olarak bu ekin ge¢mis ifadesinde 6grenilen gecmis zaman
ifadesi pek yoktur. Sadece gegmis zaman ifadesi vardir. (Ergin 1981:335)

di eki ise mig eki gibi bir partisip anlamda kullanilmaz. Yani:

(3a) *Okudu adam
(4a) *Kaynadi su gibi.
Muharrem Erginin ifadesi ile

Tiirk¢enin bilinen devrelerinde, goriilen gecmis zaman sekli daima bir fiil
cekimi olarak karsimiza ¢ikar. (Ergin 1981:300)

(5) Almanya’ya geldim geleli iilkemi 6zliiyorum.

(6) Kostum kogtum yoruldum.

Yukaridaki iki climlede de goriildiigii gibi di eki fiil ¢ekimi gibidir. 1zah
edecek olursak: gel = fiil kokii, di = zaman eki, m = zamir eki; kos = fiil koki, tu
= zaman eki, m = zamir eki. Ornek 5'te ¢ekimli fiilin yaninda ayni fiil kokii bir

ekle (-eli) birleserek bir zaman zarf 6gesi teskil eder. Halbuki mis eki ile boyle bir
temporal unsur yapilamaz: *gelmisim geleli

3 di'li ve -mig'li geemis zamanin biitiin 6zellikleri Tiirkge’de zaman ve aspekt sistemi ¢ergevesinde
detayli bir sekilde Muzaffer Malko¢'un ,,Das Tempus- und Aspektsystem im Deutschen und
Tiirkischen®, Uni-Heidelberg (2003) adli heniiz yayimlanmamis doktora tezinde anlatilmistir.
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Esasen bu iki ek di ve mis genetik bakimindan incelendiginde sadece
gecmis zaman ifade ettigi goriiliir ve metinlerde ¢esitli gorevler (isim, partisip,
zarf 6geleri v.b.) Ustlenirler (bkz. Ergin:1981). Gencan (1983) da mis'li gegmis
zaman i¢in asagidaki ifadeyi kullaniyor:

Zaman bakimindan —di'li ge¢mis kipi gibidir; eylemlerin sd6zden Once
oldugunu bildiriyor. ... Azer diyeleginde —mis'li ge¢cmis kipi kesin anlamda
kullanilir. (Gencan 1983:146-147)

Gencan'1n ifadesiyle mis eki de di eki gibi sadece ge¢mis zaman bildirir,
modal anlam vermez. Burada bazi arastirmacilarin da ileri siirdiigli gibi mis’li
ifadelere modal anlamini veren faktorler nelerdir gibi sorular kargimiza ¢ikabilir.
Bu sorular1 asagida zamani gelince cevaplayacagiz. Simdi di’li ve mis’li gecmis
zamana donelim.

Gencan'in yukaridaki ifadelerine de dayanarak di’li ve mig’li gegmis
zamanli bir cimlede di veya mis eki asagidaki ornekte oldugu gibi

(5) Selma geldi veya
(6) Selma gelmis

sadece gegmis zaman ifade eder ve bunu zaman ekseni lizerinde

semasiyla sembolize edebiliriz. Bu sema ilk bakista TT‘nin zaman ekseni
tizerinde konugma anindan &nce oldugunu gosteriyor. Fakat nereye lokalize
edildigi hakkinda bilgi vermiyor. Yani topik zaman ile konusma zamani
arasindaki mesafe belli degildir. Ayrica eylemin devam edip etmedigi ve diger
ozellikler; topik ve olay zamanimin biiyiikliigii, ciimlenin modal manas1 tasiyip
tasimadig1 hakkinda bilgi vermez. Ge¢mis zaman anlaminin haricindeki miimkiin
olan ozellikleri 6rnek 6'da Selma gel- , 7 ve 8'de ise climlenin ana boliimii olan
Selma diin gel- karakterize eder. Ciimlenin ana boliimii sozgelisini da kapsar.
Asagida verecegimiz ornekler bize climlenin ana boliimiiniin hangi fonksiyonlart
istlendigini agik¢a gdsterecektir.

(7) Selma diin geldi.
(8) Selma diin gelmis.

Bu iki climledeki di ve mis ekleri eylemin konusma anindan Once
yapildigint haber veriyor ve climlenin ana boliimiinii géz 6niinde bulundurarak
anlamlarini zaman ekseni tizerinde su sekilde sembolize edebiliriz’:

* * (TU): Konusma zamani
+++ (TSit): Olay zamani1
[ ] (TT): Topik zaman1 sembolize ederler.
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R

Burada TT ile TU arasinda bir zaman iliskisi vardir. Bu zaman iliskisine
gore olay konugma ani itibariyle gegmis zamanda olmus ve topik zaman konugma
anmin Oniinde bulunuyor. Topik zamani smirl bir miiddet ifade eden, yani bir
zaman zarfi olan diin karakterize etmektedir. Eylem ise topik zaman diliminin bir
boliimiinde vuku bulmustur. Dolayisiyle olay zamani topik zamanin tamamen
icerisinde olup noktasaldir. Bundan dolay1 konusma zamanini asamaz. Fakat bu
demek degildir ki di'li veya mig’li gegmis zamanl ifadelerde olay zamani
konugsma zamanini ge¢mez. Eylem zamanmin konusma animi  gecip
gegmemesinde fiil tiirleri de 6nemli rol oynar’:

(9) Ben evdeyken Selma iki mektup yazdi (ve hala yaziyor)®
(10) Ben evdeyken Selma iki mektup yazmis (ve hala yaziyor)

----- [ ++++++*++>

Yukaridaki ciimlenin anlamimi agiklarsak, topik zaman evde oldugum
sinirlt bir zamani ifade ediyor ve konusma zamanindan 6nce oldugunu gosteriyor.
Olay zamani ise topik zaman igerisinde basliyor ve devam ediyor. Mektup yazma
eylemi topik zaman esnasinda iki kez olmus ve ben evden ayrildiktan sonra da
olayin bitmedigi, dolayisiyle konusma anini da asabilecegi agik¢a goriiliiyor.
Eylemin ne zaman bittigi hakkinda bilgi yoktur. Bunu ancak ¢ekimli fiilin
haricindeki ciimlenin esas boliimii belirler. Buradaki zaman eklerinin her birinin
gorevi TT nin konusma anina gore yerini tesbit etmektir. Yani di veya mis TT nin
TU nun 6niinde bulundugunu bildiriyor.

Buraya kadar yapilan agiklamalar gosteriyor ki di veya miyg eki temporal
anlam olarak asagida sembolize ettigimiz gibi bir gegmis zaman anlami veriyor:

TT kesiserek TSit’le TU nun 6niinde

Cesitli aragtirmalarda di'li ve mis'li zaman kiplerinin gegmis zaman
anlamindan baska bir 0Ozelligi daha oldugu vurgulanmaktadir. Johanson'un
ifadesiyle:

Als einziges einfaches Priteritum (neben dem inferenziellen miys) vertritt
di auch Fille, wo das anteriore E am S stark relevant ist. (Johanson 1994:259)

Gecmis zamanda olan bir eylemin sonug itibariyle konugma aninda 6nem
arz ediyorsa di'li veya mis'li ifadeler kullanilabilir. Burada olaydan sonra olusan
bir durum s6z konusudur. Bu durum konusma esnasinda dile getiriliyor. Yani
simdiki zamandaki bir durumdan bahsediliyor. Johanson'un (1994) ifadesiyle

> Johanson (1971) i fiil tipinden bahsediyor: 1. Finaltransformativ (5lmek); 2. Initialtransformativ
(tutusmak) 3. Nontransformativ (yazmak).
® Parantez i¢inde yazilan ifade sadece olay zamanmin daha iyi anlasilmasi i¢in yazilmustir.
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burada bir diagnostisch anlam vardir. Klein (1994) ise bu durumu Ingilizce‘deki
present perfect’in anlamiyla ayni tutarak perfect aspect diye tanimliyor. Dillere
gore farkli 6zellikleri olan ¢esitli perfekt tipleri vardir. Konumuz agisindan énemli
olmadiklari i¢in burada bunlardan bahsetmeyecegiz. Olay sonrasi olusan durum
anlatilirken bazen topik zaman vurgulanir. Vurgulama dillere gore ¢ekimli fiil
veya aksan ile olabilir (Klein 1994). Asagidaki diyalogu inceleyelim:

(11)

A — Selma geldi mi?

B1 — Evet, (Selma) geldi. Babamla bahgede ¢ay igiyor.
B2 - Evet, (Selma) gelmis. Babamla bah¢ede ¢ay igiyor.

Burada Selma geldi mi? sorusuna hem di'li hem de mis'li gegmis zamanla
cevap verilebilir. Buradaki di ve mig ekleri gegmis zaman ifade ederler. Climlenin
arta kalan bolimii Evet, Selma gel- diger Ozellikleri meydana cikarir. Soruya
cevap veren hem B1 hemde B2 de olay1 bagkasindan 6grenmis degil, Selma'nin
burada oldugundan emin. Zira olay1 anlatan onun bahg¢ede babasiyla ¢ay igtigini
biliyor. Dolayisiyle bir modal mana da s6z konusu degil. Bu durumda yukarida
izah ettigimiz anlam grafiginden farkli bir anlam yapis1 ortaya ¢ikiyor:

Olay zamani noktasal olup konusma anindan dnce olmus ve TT ile bir
zaman iligskisi kuruyor. Bu zaman iliskisine gore topik zaman yukaridaki
grafiklerin (7-10) aksine TSit ile degil TU ile kesisiyor. Yani TSit den sonra TT
ile TU nun ayni zamanda bulunmasi s6z konusudur. Bagka bir ifade ile konusan
simdiki zamandaki bir durumu anlattyor. Yani Selma buradadir. Bu durumda TSit
ile TT iligkisinden dolay1 Klein'in ifadesiyle bir perfect aspect ortaya ¢ikiyor.
Eylemin ge¢cmiste olmasini di veya mis ekleri sagliyor; perfekt aspektini ise
climlenin ana boliimii. Aksu-Kog¢ (1988:22) da TT'nin TU ile kesigmesinden
dolay1 mis ekinin bir aspekt fonksiyonu oldugunu vurgulamaktadir:

The aspectual function of the particle —mis is thus related to the notion of
‘resultant state‘, and the surface form —mis encodes the category of the perfect in
the language.

Esasen yukarida ifade ettigimiz gibi her iki ekin de aspekt fonksiyonu
vardir ve dolayisiyle aspekt anlamini su sekilde sembolize edebiliriz:

TSit’den sonra TT kesiserek TU

Buraya kadar olan agiklamalarimiz gosteriyor ki di ve mis ekleri
tamamiyle gecmis zaman kipidir ve perfekt aspekt anlamlar1 gdsterebilirler.
Burada sorulmasi gereken soru sudur: di'li gegmis zamanmi mig'li gegmis
zamandan ayiran ozellik nedir?
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Bunun i¢in asagidaki 6rnegi inceleyelim. Sabahleyin yatagindan yeni
kalkan bir kisi pencereden disartya bakip yerde kar goriince (a) Kar yagmuis der.
Burada (b) Kar yagd: ifadesini kullanmak uygun diismez, fakat kullanilabilir de.
Arastirmalarda Kar yagmis sonradan fark edilen, Kar yagd: ise goriilen bir olaydir
denilmektedir. Halbuki bu durum her ctimlede s6z konusu degildir. Evinize gelen
bir misafire Hos geldin veya Hos gelmissin denilebilir. Burada Hos geldin
goriilen, Hos gelmissin duyulan ifadedir demek dogru olabilir mi? Veya bu
ifadelerin herhangi bir ¢esit modal anlam tasidig1 soylenebilir mi?

Esasen her iki ciimle de (a, b) perfekt aspekt anlami veriyor. Yani
yeryiizii karla kapli. Bu durumda TT ile TU kesisiyor. Bazi ifadelerde yukarida
zikrettigimiz gibi topik zaman gerek aksan, gerekse ¢ekim ekleriyle vurgulanir.
Burada konusan Kar yagmus ifadesini kullanarak topik zamanin Onemini
vurguluyor. Kar yagmis sonradan fark edilen, Kar yagd: ise goriilen bir olaydir
demek makul degildir.

Ayni sekilde gecmis zaman ifade eden Kizim geleceginize o kadar ¢ok
sevindi ki seni hep riiyalarinda gérmiis cimlesinde de TT nin miy ile vurgulandigi
sOylenebilir. Esasen bu ciimlede ¢esitli varyantlar olabilir. Her defasinda TT'yi
vurgulamak i¢in ise mis'li gegmis zaman kullanilir:

1. Kizim geleceginize o kadar ¢ok sevinmis ki seni hep riiyalarinda gordii.
2. Kizim geleceginize o kadar ¢ok sevinmis ki seni hep riiyalarinda gormiis.

Carikli milyoner adli filimden alinan bu ctimlede bir nakil s6z konusudur.
Yani 1. tekil sahis 2. tekil sahsa 3. tekil sahistan bahsediyor. Konusan burada hem
di (sevindi) hem de mis (gérmiis) kullaniyor. Halbuki Tirk¢emizde 3. kisiden
bahsederken sadece di'li gegmis zaman kullanmak da uygundur. Matthdus un
Demiroren hakkinda asagidaki sozleri bunu agikca gosteriyor:

Centilmen gibi gozikken Demirdren beni kullandi. Secim
malzemesi yapti ve sayemde kazandi. (Fanatik, 22 Haziran 2004)

Tekrar Selma gelmis ctimlesine donelim. Ciimle ilk bakista bir modal
anlam veriyor gibi denebilir. Yani bir¢ok arastirma yazisinda yazildig: gibi haber
ikinci elden almmistir. Yukarida soyledigimiz gibi eger ciimle modal anlam
tagityorsa, modal anlamin1 bu ciimleye ¢ekimli zaman eki mis degil, ciimlenin
diger 6geleri verir. Ornek (11) de oldugu gibi modal anlam ciimlenin diger 6geleri
tarafindan bertaraf edilmistir. Esasen di’li gegmis zamanla da ikinci elden alinan
haberler verilebilir. Basinda yayinlanan haberlerin ¢ogu dolayli olarak alinmig
haberlerdir:

(12) Alnan bilgiye gore ... sayilar1 ve kimlikleri heniiz belirlenemeyen
kisiler, tesisi silahlarla taradi. (TRT-INT)

(13) Yetkililerin yaptig1 agiklamaya gore, meydana gelen olayda en az 3
kisi de yaralandi. (TRT-INT)
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(14) Japonya'da deprem oldu.

Ayrica di'li gegmis zaman kipi ile mis'li gegmis zaman kipi gibi ¢esitli
modal anlam veren ifadeler kurulabilir:

a. Az kalsin yere diistii.

b. Az kalsin yere diismiis.

c. Giiya suikast1 ben yaptim.

d. Giiya suikast1 ben yapmigim.

Yukaridaki ciimlelerin herbiri bir modal anlam tagiyor. Climlelere modal
anlami1 veren c¢ekim ekleri degil, modal kelimelerdir. Buna gbére a ve b
climlelerinde gergekte vuku bulmayan bir eylem s6z konusudur. ¢ ve d
ciimlelerinde ise bir iddia vardir. Yani herhangi bir kimse suikasti benim
yaptigimi ileri siiriiyor.

Tiirkge‘de modal kategori bildigimiz kadartyla bugiine dek bir biitiin
olarak arastirilmamis ve zaman kipleri climle i¢inde neden modal anlam tagidigi
incelenmemistir. Biz burada bu konuyu ele alacak degiliz. Tiirk¢e‘deki modal
kategorileri incelemek uzun bir arastirma gerektirir ve dolayisiyle bizim
konumuzu asar.

Tiirk¢e‘deki modal kategoriye istinaden burada sadece sunu vurgulamak
istiyoruz. Arastirmalarda mis eki imis ekiyle ¢ogu kez karistiriliyor. Dolayisiyle
imig ekinin fonksiyonu mis ekine ylikleniyor. Halbuki mis eki bir zaman eki, imis
eki ise bir modal ektir. Baz1 mis‘li ifadelerde climlenin esas bolimii imis ekinin
fonksiyonunu yerine getirir. Dolayisiyle gelmigmis yerine gelmis kullanilir.
Tiirkiye'nin bazi yorelerinde ge/mismis sekli yaygindir.

Sonug olarak di'li ve mis'li gegmis zaman, zaman ve aspekt bilesimi olan
zaman sekilleridir, TT mis'li ge¢mis zaman ile vurgulanir ve bu zamanlara
asagida sembolize ettigimiz gibi tek bir anlam vermek miimkiindiir:

TT kesiserek TSit < TU ve TSit < TT kesigerek TU
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