ESKi TURKCE -GmA SIFAT-FiiL EKi UZERINE
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Ozet

Sondan eklemeli bir dil olan Tiirkce, sifat-fiiller agisindan olduk¢a zengindir.
Genis zaman kavramini ifade etmek i¢in —Ar, -r; -mAz, -Gll, -GmA, -GAn gibi sifat-
fiil ekleri kullanilmigtir. Bu eklerden —GmA Eski ve Orta Tiirk¢e déneminde kulla-
nimig olup, daha sonra yerini —An (KET —GAn) ekine birakmigtir. Ek, etimolojik
a¢idan degisik bicimlerde degerlendirilmistir.

Anahtar sozler: Eski Tiirkce, Genis Zaman Sifat-fiilleri, -GmA Sifat-fiil Eki
Résumé

Le turc qui est une langue agglutinante suffixale est assez riche du point de vue
participe présent. Pour exprimer le participe présent il en a été utilisé comme —Atr, -1,
-mAz, -GII, -GmA, -GAn. Parmi ces participes présent —GmA a été utilisé au cours
de la période de [’ancien et de moyen turc et plus tard celui-ci a été remplacé par
—An (< ET —=GAn). Le participe présent a été évalué étimologiquement différentes
facons.

Les Mots clés: L ancien turc, Le participe présent, Le participe présent -GmA

a

Tarihi ve cografi acidan ¢ok genis bir alanda lehgeler ve agizlar halinde
dallanmig bulunan ve sondan eklemeli bir dil olan Tiirk¢ede genis zaman kav-
ramini ifade etmek i¢in —Ar, -r; -mAz, -GlI, -GmA, -GAn gibi sifat-fiil ekleri
kullanilmigtir. Bu eklerin bir kismi yalnizca belirli donemlerde varligini siirdii-
rirken, bir kismi da tiim devir ve donemlerde varligini stirdirmiistir.

Biz, bu yazimizda, 6zellikle Koktiirk Yazitlari’nda yaygin bir kullanimi
olan, Uygur Tiirk¢esinden itibaren kullanim alan1 giderek daralmaya baslayan,
Karahanli ve Harezm Tiirk¢esinden sonra kullanimdan diisen, hi¢cbir zaman
sekil ve zaman eki durumuna gegemeyen ve yerini —An (ET < -gAn) sifat-fiil
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ekine devreden —GmA ekinin yapisi lizerinde duracagiz.

Bu ekin yapsi ile ilgili ilk goriis, Alman bilgini W. Bang’a aittir. W. Bang,
ekin yapisin1 —g/-q fiilden ad yapim eki ve +mal+me sifat eki bigiminde agik-
lamistir (Bang 1923: 114-131). Ramstedt ise, W. Bang’in goriisiine katilmakla
yetinmistir (Ramstedt 1952: 104).

Yerli Tiirkologlardan Kemal Eraslan ise, Eski Tiirkcede Isim-Fiiller adli
calismasinda, W. Bang ile Ramstedt’in ekin yapis1 konusundaki goriislerini
belirtikten sonra “bu izahta bizce kabulii gii¢ olan husus, +ma/+me seklinde
bir sifat ekinin varligidir. Nitekim boyle bir sifat ekine metinlerde rastlanma-
dig1 gibi, -ma/-me fiilden isim yapma ekinin —g/-g ekiyle teskil edilen isimlere
gelmesi de miimkiin degildir. Basta ¢ift tinsiiz bulundugunu géz 6niine alarak,
eki birlesik bir ek kabul etmekle yetinmek gerekecektir.” der. Ancak ekin yapi-
st konusunda herhangi bir bagka goriis belirtmez (Eraslan 1980: 39).

Gergekten de Eraslan’in belirttigi gibi —g/-g fiilden ad yapma eki ile -mA
fiilden ad yapma ekinin birlesmesi Tiirk dilinin isletim sistemi agisindan miim-
kiin degildir. Tiirk dilinde +ma/+me diye miistakil bir sifat ya da sifat eki bu-
lunmadigina gore, bu birlesik eki, nasil izah etmek miimkiin olabilir? Bu duru-
mu, yine Tirk dilinin kendi isletim mantig1 i¢erisinde aramak gerekir.

Bilindigi gibi Tiirk dilinin ilk yazili Giriinler1 olan Koktiirk Yazitlari’nda
ek, ¢ok islek bir bicimde kullanilmakta; hep —GMA bi¢iminde karsimiza ¢ik-
maktadir. Buradan hareketle ekin Eski Tiirk¢e doneminden once olusumunu
tamamladigii sodyleyebiliriz. Bize gore, bu ekin yapisin1 Tirk¢ede anlami
pekistirilmis o/ma fiilleri tlireten —k-/-k- fiilden fiil yapim eki ile fiilden ad
ve sifatlar yapan —mA ad-fiil ekinin birlesip kaynasmasinda aramak gerekir.
Biiyiik olasilikla, bu ekin Eski Tiirk¢e donemi dncesinde —kma/-kme bi¢imin-
de kullanimlar1 da bulunmakta idi. Gerileyici {insiiz benzesmesi ile birlesme
sonucunda, —k/-k’ler —¢ ve —g’ye doniiserek ek, —gmA bi¢imini aldi. Bu bir-
lesmede, -k- eki -g/-g’ye doniisiince islevini yitirdi ve -mA ad-fiil ekinin sifat
yapma 0zelligi kalic1 hale geldi. Boylece, Eski Tiirk¢ede kesin bir genis zaman
ifadesi tasimayan —gmA genis zaman sifat-fiil eki olustu.

Ekin —-mA ad-fiil ekinin birlesmesinden olustugunu destekler bir diger yon
de, bu ekin tipki1 —-mA ad-fiil eki gibi kullanildig1 devir ve donemlerde, asla se-
kil ve zaman eki durumuna ge¢meyisi ve olumsuz fiil kok ve govdeleri lizerine
gelmeyisidir.

Simdi de bu goriisii daha 1yi agiklayabilmek icin —-mA ad-fiil ekinin Eski
Tiirkce doneminden beri nasil sifat yapma islevlerini stirdiirdiigilinii ve bu isle-
vi ile ilgili goriisleri ortaya koyalim.
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Bilindigi gibi -mA ad-fiil ekinin Tiirkgede iki islevi vardir. Birincisi fiil
kok ve govdeleri iizerine gelerek onlardan hareket adlar1 olusturmak; ikincisi
de yine fiil kok ve govdeleri lizerine gelmek suretiyle onlardan sifatlar tiiret-
mektir. Ekin Tiirk¢ede sifat yapma islevi ad yapma islevi kadar yaygindir.

Gabain Eski Tiirkcenin Grameri adli eserinde “-mA ad-fiil ekini fiillden isim
ve sifat yapan ekler arasinda zikreder ve ekin —GmA,; -GlI sifat-fiil ekleriyle
es anlamli oldugunu belirterek daha ziyade sifatlar yaptigini ifade eder ve ekle
ilgili su 6rnekleri verir (Gabain 1988: 52-53-54):

oyma dr “oyuncu” (< ET. oy- “oyna-")

belgiirtme et’oz “goriilen viicut” (< ET. belgiirt- “g0oster-, belirt-")

kesme as “kiyilmis yemek, kiyma yemek” (< ET kes- “kes-, kiy-")

barma yil “gecen y11” (< ET bar- “git-, var-")

T. Tekin Orhon Tiirk¢esi Grameri adl1 eserinde —mA ad-fiil ekini fiillden ad
yapim eki olarak degerlendirir ve yelme “kesif miifrezesi” < yil- “(at) dort nala
git-"” 6rnegini verir (Tekin 2000:93).

T. Banguoglu da, Tiirk¢enin Grameri adl1 eserinde, —-mA ekinin Eski Tiirk-
cede ad-fiil degil, edilen anlamli sifat-fiil anlatiminda oldugundan s6z ederek
—mA adlar1 ile -mA sifatlarinin ayr1 kokenli olduklarini ileri siirer ve sifat ya-
pan —mA ekinin -1k sifat-fiil ekine benzer bir gegmis zaman sifat-fiili anlatimi
bulundugunu soyleyip, kesme asg, tikme nen, tegme ney, kogiirme ogak, bar-
ma yi/ orneklerini verir (Banguoglu 1986: 265). Ayrica, T. Banguoglu, “Eski
Tiirkgeden ve Eski Osmanlicadan bu yana bu ekin sifat yapma kullanilis1 pek
degismemis goriiniir. Dilimizde —Ik eki gibi ¢ogu zaman edilen anlamli fiilden
sifatlar yapar.” der (Banguoglu 1986: 265).

M. Erdal da Old Turkic Word Formation I adl1 eserinde, ek hakkinda genis
bilgi vererek ekin ad ve sifat olarak kullanildigini belirtip, bu durumu su 6r-
neklerle taniklar (Erdal 1991: 316-319):

amrilma nirvan “sakinlesmis ihtiras”

o¢me yaruk “sonmiis 151k

o¢ma amri/ma yintdm tozi “sonmiis sakinlesmis kalic1 huy”
bigma yoringga “bicilmis yonca”

kégiirme oguk “bir yerden Obiir yere gogiiriilebilen ocak™

idma yilki “yiik vurulmayarak birakilan hayvan”
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orme sag “Oriilmiis olan sa¢”

Yine M. Erdal, Eski Tiirkge’deki o¢me amrilma nirvan, amrilmis eng nir-
van, o¢gmis amrilimig kéniil 6rneklerinin karsilagtirilmasi geregi tizerinde durur
(Erdal 1991: 316-317).

Z. Korkmaz Tiirkiye Tiirkgesi Grameri adli eserinde —mA ad-fiil ekini sifat
yapma 6zelliginden dolayi fiilden sifat tiireten ekler arasinda zikreder ve —-mA
ad-fiil ekinin ad ve sifat tamlamalar1 kurmada genis imkanlara sahip oldugunu
belirtir (Korkmaz 2003: 345-882).

Korkmaz’in dedigi gibi gercekten de —mA ad-fiil eki bugiin Tiirkiye Tiirk-
cesinde, ¢ok canli bir bicimde ad ve sifat yapan bir ek olarak islerligini stir-
diirmektedir. Onun sifat yapma islevi basma kitap, yazma eser, dolma kalem,
haslama et, gomme dolap, takma dig, tasima su, siizme bal, sisirme yatak,
uydurma soz, asma koprii gibi daha pek ¢ok O0rnegini verebilecegimiz sifat
tamlamalarinda devam etmektedir (Korkmaz 2003:886).

Yine —-mA ad-fiil eki, kendinden 6nce ¢ikma durumu eki almis bir adla bir-
leserek birlesik sifatlar olusturur ve sifat tamlamalar1 kurar. Ekin bu yapidaki
kullanimlar Tiirkiye Tiirk¢esinde oldukea islektir (Korkmaz 2003: 893):

pekmezden yapilma koca bir tath topact

“pekmezden yapilmig koca bir tath topact”

babadan kalma miulk “babadan kalan mulk”

kazadan kalma iz “kazadan kalan iz”

cocukluktan kalma ozir “cocukluktan kalmg 6ziir”

gokten inme sans “gdékten inen sans”

tohumdan iiretme bitki “tohumdan iiretilen bitki”
aksamdan kalma yemek “aksamdan kalan yemek”

bastan savma 1s “bastan savilmig s, gelisi giizel yapilan i1s”
elden diisme araba “ikinci elden satin alinan araba”

Yukarida belirttigimiz 6rneklerde goriildiigii iizere —mA ad-fiil ekinin sifat
bildirme 6zelligi tipk1 —GmA eki gibi kesin bir genis zamani ifade etmemekte;
cogu zaman ge¢mis zaman ifadesi de tagimaktadir.

Sonug olarak bu yazida, su goriisler ileri siiriilmektedir. -GmA sifat-fiil
eki, fiil koklerinden anlami pekistirilmis olma fiilleri tiireten -k-/—Kk- eki ile
fiillerden edilgen anlamli ad ve sifatlar tiireten -mA ad-fiil ekinin birlegsmesin-
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den olusmus olmalidir. Bu birlesme sonucunda gerileyici tinsiiz benzesmesi ile
fiilden fiil yapim eki -k-/—k- otiimliileserek —g/-g bigimine doniismiis ve —mA
ad-fiil eki ile kaynasarak kendi islevini yitirip, boylelikle —-mA ad-fiil ekinin
sifat yapma 0zelligi —GmA bic¢iminde kalic1 hale gelmistir. Nitekim yukari-
da verilen orneklerde goriildiigii gibi —mA ad-fiil eki sifat yapma 6zelligini
gilinlimiize degin slirdiirmiistiir. Bu kullanimlar, bugiin Tirkiye Tiirk¢esinde
yaygin olarak karsimiza ¢ikmaktadir. -GmA ekinin tipkt —-mA ad-fiil ekinin
sifat yapma 06zelligi gibi kesin bir genis zaman ifade etmeyisi de bu konuyu
destekleyen bir bagka yon durumundadir.
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