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Ozet:

Dilciler tarafindan yapilan derleme ve yayinlarda karsilasilan en biiyiik giicliik,
elde biitiin arastirmacilart baglayici ve biitiinlestirici, bilimsel dl¢iilere gore hazir-
lanmis ayrintili ve yeterli bir ¢eviri yazi sisteminin bulunmamasidir. Bu ytizden her
arastirmaci, derledigi metinleri ve bunlara dayanan aragtirmalarin eldeki olanakla-
ra bagl isaretlerle vermek zorunda kalmigtir. Herhangi bir ozelligin belirtilmesi igin
eserden esere degisen birden fazla sekil ve isaretler ortaya ¢ikmistir.

Bu makalede, agiz malzemelerinin dilcilik acisindan gereken verime ulasabilmesi-
nin, hi¢ kuskusuz oncelikle saglikli, yeterli, sistemlesmis ve resmi nitelik kazanmas, her
arastirmaciyt baglayici bir ¢eviri yazi sisteminin olusturulmasina bagh oldugu hatir-
latilmistir. Ayrica boyle bir sistemi olusturma ¢alismalarina girerken kulakla tespit
edilemeyen ses ayrintilart agisindan bir fonetik laboratuvarinin kurulmasina da gerek
oldugu vurgulanmustir. Bu hususlarda Tiirk Dil Kurumu oncii gorev tistlenmelidir.

Anahtar kelimeler: Ceviri yazi, agiz arastirmalar, Tiirkiye Tiirkgesi agizlart
On the Necessity of a Standard Transcription System in Dialectology

Abstract:

The biggest problem in compilations and publications made by linguists is the
lack of a detailed and sufficient standard transcription system. Due to the lack of a
standard transcription sysem, each researcher uses different symbols for the compiled
texts and their academic works on these texts. Thus, there are more than one symbols
for each specific feauture.
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In this article, it is reminded that there should be one standard transcription system
in dialectology in order for all researchers to get efficient results in their studies. For
such a transcription system, there should be a phonetics laboratory for the identifi-
cation of every sound, especially the sounds that cannot be identified by human ear.
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1. Bilindigi gibi her dilde yazi dilini olusturan temel etkenler ile agizlar
olusturan etkenler birbirinden farklidir. Yazi dilleri genellikle belirli bir agiz
yapisi temelinde yol alarak zamanla birbirini izleyen farkli siyasi, sosyal, kiil-
tiirel ve teknolojik etkenler ile bigimlenerek 6lgiinlii (standart) bir yapiya ula-
sir. Oguzca temelindeki TT (Tiirkiye Tiirkgesi) yazi dilinin XIII. yiizyildan
giiniimiize uzanan gelisme ve sekillenmesinde de zamana bagli bu tiirlii etken-
lerin olusturdugu bir sekillenme s6z konusudur. Dolayisiyla TT 6l¢iinlii bir
yazi dili niteligindedir. Bugiin dilimizin yaziya aktarimi i¢in kullanilan Latin
alfabesi temelinde gelistirilmis olan ulusal alfabemiz de bu 6l¢iinlii yapinin
korunmasinda birlestirici ve biitiinlestirici bir temel etken durumundadir.

2. Agizlara gelince: Agizlar, yaz1 dilinin birlestirici ve biitlinlestirici etki-
lerinden uzak kaldiklar1 i¢in genellikle o agizlar1 olusturan boy ve asiretler
arasindaki ¢esitlilige, bolgenin cografyasina, iklimine, halkinin ziraatgi, ¢iftei,
zanaatg1 veya daha baska islerle mesgul olmasina, yer yer kendini gdsteren
orf ve adet ayriliklarina, i¢ igce bulunduklar: 6teki etnik unsurlarla olan iliski
ve karsilikl etkilesimlerine, yani toplu olarak i¢inde bulunduklar1 yazi dilin-
dekinden farkli dogal, sosyal, kiiltiirel vb. kosullardan kaynaklanan etkenlere
bagh olarak konustuklar1 agiz da temel yapidaki ortaklik disinda, ses ve se-
kil bilgisi 6zellikleri ile s6z varlig1 agisindan yazi dilinde bulunmayan birgok
onemli ayriliklar gosterirler. Dil bilimi agisindan agizlarda kendini gdsteren
bu c¢esitlenme icin yazi dili alfabesi yeterli olmadigindan, bilindigi iizere ay-
rintil1 birtakim isaretlerin de yer aldig1, kapsamli, ¢eviri yazi alfabesi denilen
0zel bir alfabe sistemine ihtiyag vardir.

Boyle ayrintil1 bir alfabe ile tespit edilmis olan agiz metinleri, yapilarinda
dilin gegmis donemlerine ait bir¢ok 6nemli 6zellikleri de sakladiklart igin, dil
tarihi acisindan son derece 6nemlidir. Giinlimiiziin agiz yapilarini sergileme
disinda, dilin ¢6ziim bekleyen birtakim sorunlari i¢in de degerli birer ipucu
veya kaynak durumundadir. Ayrica, bu malzeme, yazi dilinin baskisindan
uzak kalmis gelisimlerin ortaya koydugu, dilin temel yapisindaki zenginlikler
icin de degerli birer kaynak olusturmaktadir.

3. Konuya genel olarak agizlar ve 6zellikle TT agizlar agisindan egildigi-
mizde, kisaca su temel 6zelliklere isaret edilebilir:
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TT agizlari, esas itibartyla Oguz lehgesi temelindeki en az birkag bin yillik
bir degisim ve gelismenin iiriiniidir. Birtakim tarihi donemlerden gecerek XI.
yiizyilda Anadolu’yu yurt edinme sirasinda, bu bdlgeye Oguzlarin 23 hatta
Alka-Evli boyu da dahil olmak {izere 24 boyu gelmistir. Arsivlerin tahrir def-
terlerindeki kayitlar ile Anadolu yer adlari iizerinde bu agidan yapilan aras-
tirma ve incelemeler, bu tarihi ger¢egi tamamlayici niteliktedir (Stimer 1992:
169-177). Kasgarli Mahmut’un Divanii Liigati t-Tiirk’te XI. ylzyil Oguzcasi
icin verdigi toplu bilgilerden (Atalay C I: 30-31) ve eserinin gesitli yerlerinde
Oguzca i¢in yaptigi agiklamalardan, Oguz boylar1 arasinda daha o donemde
bile birtakim ayriliklariin bulundugu bilinmektedir. Kald1 ki, gerek ilk yer-
lesim doneminde gerek daha sonraki ylizyillarda, Oguzlarin Kipgak, Kangl,
Uygur gibi daha bagka baz1 Tiirk etnik unsurlar ile kaynastig1 da biliniyor.
Bunlara Osmanli Devleti’nin Balkanlar’a uzanan genisleme siireclerinde
kendini gdsteren daha yeni sekillenmeleri de katmak gerekir. Bir de Osmanli
Devleti’nin imparatorluk bdlgelerinde uyguladigi birbirinden farkli iskan po-
litikalar1 nedeniyle, kendini gosteren i¢ gogler, yer yer agiz bdlgelerinin ic ige
girmesine de yol agmistir. Burada, daha ilk yerlesim déneminden baslayarak
Anadolu’nun yerli halki ile uzun yiizyillar i¢ ice ve yan yana yasamanin ge-
tirdigi karsilikli dil etkilesimleri ve alint1 so6zlerde goriilen degisimler de s6z
konusudur. Bunlara, bdlgeden bolgeye az cok degisen daha baska etkenler
ile zaman icindeki olagan degisimlerin getirdigi yeni yeni sekillenmeler de
eklenmelidir.

Gortiliiyor ki boyle cok cesitli degisim ve gelisim siireclerinden ge¢cmis
olan TT agizlari, yazi1 dilinin, yani 6l¢iinlii dil yapisinin disina tasan ¢ok farkl
ve zengin dzelliklere sahiptir.

4. Konuyu bilimsel aragtirmalara temel olusturan agi1z malzemelerinin der-
lenmesi agisindan degerlendirdigimizde, hig siiphe yok ki agizlar, yapilarinda-
ki 6l¢iinlii dili agan biitlin sOyleyis inceliklerini yaziya aktararak tespit olanagi
saglayan yeterli, zengin ve her derleyiciyi baglayan ortaklasa bir geviri yazi
sistemine duyulan ihtiya¢ kacinilmazdir. Cilinkii yapilacak isin degeri, bu isi
gerceklestirmek i¢in kullanilan aracin yeterli olup olmamasina baghdir.

Bati iilkelerinde agiz arastirmalart olduke¢a erken bagladig1 ve teknik ola-
naklar da genellikle yeterli oldugu i¢in, bu tiirlii derleme ve arastirmalarda yer
alan geviri yazi isaretleri belirlenmis ve ortaklasa bir ¢eviri yaz1 sisteminin yer
almasi saglanmistir.

Bize gelince: Bu alanda galigsanlarin ¢ok iyi bildikleri iizere, yapilan derle-
meler yabancilar ve yerli arastirmacilar donemi olmak iizere kendi i¢inde iki
farkli doneme ayrilir. Birinci donem 1867°de “Hiidavendigér” ve “Karaman”
agizlarindan baglayip J. Thury, I. Kunos, M. Hartmann, K. Foy, V. Pisarev,
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L. Bonelli, F. Liese, T. Kowalski, J. Deny ve M. Résédnen gibi yabanci derle-
yicilerle 1942 yilina kadar uzanir. Ancak bu derlemeler, bir yandan yabanci-
larin agiz yapisinin inceliklerine niifuz edememeleri, yayinlarin bir kisminin
folklor ve halk edebiyat1 iiriinleri niteliginde olmasi ve o giiniin teknik ola-
naklarina bagl olarak ¢ok sinirli ¢eviri yazi igaretlerine yer verilmis olmasi
dolayisiyla, gliniimiiz i¢in yalnizca tarihi degeri olan ¢aligmalar niteligindedir.
Yalniz belirtmek gerekir ki 1926-1942 yillar1 arasindaki derlemeleri ile bir
gecis asamasi olusturan Fin Tiirkologu M. Résdnen, Fin-Ugor Arastirmala-
1 Cemiyetinin sistemlestirdigi ¢cok ayrintili bir ¢eviri yazi sistemi kullandigi
i¢in, bu konuda bir istisna olusturur.

1940’11 yillarda A. Caferoglu ile basglayarak giiniimiize kadar uzanan 60-70
yillik yerli arastirmacilar déneminde, bizim de iginde bulundugumuz birgok
meslektagimiz tarafindan TT agizlar iizerinde 6nemli derleme ve arastirma-
lar yapilmis ve bunlarin ¢ogu yayimlanmistir. Ancak, dnemle belirtmek gere-
kir ki, amator derleyiciler bir yana, bu isin uzmani dilciler tarafindan yapilan
derleme ve yayinlarda karsilagilan en biiylik giicliik, elde biitiin arastirma-
cilar1 baglayici ve biitiinlestirici, bilimsel 6l¢iilere gére hazirlanmig ayrintili
ve yeterli bir ¢eviri yazi sisteminin bulunmamasi ve basim evlerinde de bu
tiirlii ihtiyaclar kargilayacak teknik olanaklarin yetersiz olusudur. Bu yiizden
her arastirmaci, derledigi metinleri ve bunlara dayanan aragtirmalarini eldeki
olanaklara bagl isaretlerle vermek zorunda kalmistir. Boylece, hepimizin de
bildigi iizere dilcilik alaninda birlestirici ve biitiinlestirici bir ¢eviri yazi siste-
mi yerine, bir kismi uluslararasi 6l¢iilere uymakla birlikte, derleme ve yayin-
larimizda daha ¢ok eldeki olanaklara bagli kalan ve kisiden kisiye ayriliklar
tagiyan birbirinden farkli isaretlerin yer aldig1 6zel ¢eviri yazilar kullanilmis-
tir. Bu ylizden herhangi bir 6zelligin belirtilmesi i¢in eserden esere degisen
birden fazla sekil ve isaretler ortaya ¢cikmustir. S6z gelisi A. Caferoglu’nun
Anadolu’nun batisindan dogusuna, kuzeyinden gilineyine kadar uzanan 9 cilt-
lik derleme kiilliyatinda bile yer yer yayindan yayina birbirinden farkl: isa-
retlerin yer aldig1 goriiliir. Bu noktada arastirmacilari birlestiren husus, yalniz
Arap harfli metinlerin Latin harflerine ¢evrilmesi i¢in kullanilan transkription
degil, transliteration niteligindeki harf isaretleridir ve daha ¢ok k/7, g/¢/h, n/ii
(n) gibi iinsiizlerle ilgilidir. Elbette bir dereceye kadar uluslararasi sistemler-
den de yararlanilmgtur.

Agizlara 6zgili bazi {insiiz tiirlerine gelince: Bunlar i¢in de 6zel isaretler
yoktur. Vaktiyle biz Giiney-Bati Anadolu Agizlar: (Ses Bilgisi) (1956) adl
kitabimiz1 bastirirken, kalin art damak ’siin girtlaga sizarak olusturdugu 4
iinsiizli ile tonlu patlayici g {insiizli i¢in, o yillarin en gelismis olanaklarina
sahip TTK Basim Evinde bile yeterli isaret bulunamayinca, Istanbul’daki bir
basimevine 6zel matris doktiirmek zorunda kalmistik. Daha sonraki yillarda,
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bizi izleyen arastirmacilarin da bu tiirlii bogumlanma ayriliklari i¢in £ ve g
iinsiizlerinin altina ve {istiine elde var olan bazi isaretleri ekleyerek karsiladik-
larini gordiik. Nitekim bugiin patlayici girtlak iinsiizii g’nin yaninda g bigimi
de yer almigtir (Giingen 2000: 55).

Simdiye kadar yayimlanmis olan agiz arastirmalar sdyle bir gozden ge-
cirildiginde, bugiin bile seslerin nice bogumlanma 6zelliklerini yansitan olu-
sumlar i¢in birbirinden farkli isaretlerin yer aldigi, dolayisiyla daha bir ¢eviri
yaz1 birliginin olusamadig1 goriiliiyor, 6rnek olarak uzun ¢ {linliisiiniin ¢ (Gii-
nay 2003: 15), a, a: bigimleriyle gosterilmesi Kars agizlarinda a-e arasinda
bir basamagi olusturan kalinlik-incelik farki iinlii {izerindeki bir aksanla (a)
karsilanirken (Ercilasun 2002: 51; Giinay 2003:15) bunun Erzincan ve yoresi
agizlarinda (d) ile kargilanmasi (Sagir 1995: 12) ve bu isaretin ayn1 zamanda
o~ii aras1 yar1 genis 0 (6) sesi i¢in de kullanilmasi; bu agizlardaki u-ii arasi
yar1 kalin u sesi i¢in (1) isaretine yer verilmis olmast; kapali e icin gesitli ya-
yinlarda, ¢, é, ¢ gibi birbirinden farkli sekillerin; inliilerdeki genzellik 6zelligi
icin o iinlii iizerine yaygin genzellesme (~) isareti (8, 6 vb.) disinda a”, 0", u"
gibi tinliiniin sag iist kdsesine eklenen kiigiik ” sesinin yer almasi (Gemalmaz
1978: 68); tonlu tonsuz arasindaki yar1 tonlu iinsiizler i¢in ¢, 7, K,G,S, C gibi
sekillerin yaninda bunlarin koyu dizgilerinin de benimsenmesi; eskimeye yiiz
tutmus v linsiizii i¢in v ya da w sekillerinin kullanilmasi vurgu igin son hecenin
tistiine konan nokta (), tek ya da ikili uzun ¢izgi ('), ( _), yaninda hece
sonuna eklenen uzun ¢izgi (_|) gibi ayriliklar géze ¢carpmaktadir. Bunlara bil-
gisayar sistemindeki bazi yetersizlikler de eklenebilir. S6z gelisi bogumlanma
yapist agisindan birden fazla 6zellik tasiyan dar, genzel uzun bir a’y1 & bigi-
minde verebildigimiz halde, buna paralel uzun genzel o (0) veya uzun genzel
u ()’yu gosterme imkan1 olamiyor. Biz bu yaz tamamladigimiz bir ¢aligma-
mizdaki ihtiyag¢ dolayisiyla, bilgisayardan yararlanirken ayni1 zamanda birden
fazla bogumlanma 6zelligi tasiyan bir {inlilyli gosterememe gibi bazi giicliik-
ler ile kars1 karsiya kaldik. Bugiin yasanan sikint1 ve yetersizlik, elimizde,
ag1z derleme ve arastirmalarinda hangi sekil ve isaretlerin hangi bogumlanma
ozelliklerini yansittigina iligkin belirleyici ve birlestirici ayritili bir sistemin
bulunmamasindan kaynaklanmaktadir.

Gergi, bu konuda bazi miinferit girisimler disinda, TDK biinyesinde de
birtakim galismalar yaymmlamistik. Ozellikle konu 1999 yilinda Agiz Aras-
tirmalar1 Bilgi S6leni’ne Prof. Dr. Ahmet Bican Ercilasun’un sundugu “Agiz
Arastirmalarinda Kullamlacak Transkripsiyon Isaretleri” baslikl, 6z1ii bir bil-
diri ile giindeme gelmis ve konu yetkili 6gretim iiyeleri arasinda enine boyuna
kapsamli bigimde tartisilmistir (TDK Yay. 1999: 43-61). Sayin Ercilasun’un
belirli ve tutarhi dlgiilere bagl onerileri yeni ilaveler ile genisletilerek yal-
niz TT agizlarm degil Tiirk diinyas: agizlarimi da igine alacak bir genislige
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ulastirilarak gerekli isaret eklemelerine baglanmistir. Ancak, ne yazik ki bu
caligmalar bugiine kadar kesinlesip tiniversiteler ile de igbirligi yapilarak iilke
capinda resmilesmis bir sistem durumuna getirilemedigi i¢in, konu askida kal-
mis; yapilan ¢caligmalar1 aksaklik ve eksiklikten kurtaracak bir nitelik kazana-
mamigtir.

Bu konu, “Tiirkiye’deki Diyalektoloji Yayimlarinda Y dntem Sorunu” bas-
likl1 bir makalede sayin Prof. Dr. Giirer Giilsevin tarafindan da ele alinmistir
(Giilsevin 2010: 19-25).

Teknolojinin hayli ilerlemis oldugu bir donemde, hala boyle énemli bir
temel eksikligin siiregelmis olmasi, ister istemez bilimsel bir yontem ye-
tersizligine yol agmaktadir. Konugsmamizin girisinde belirtildigi iizere, agiz
malzemelerinin dilcilik agisindan gereken verime ulasabilmesi, hi¢ kuskusuz
oncelikle saglikli, yeterli, sistemlesmis ve resmi nitelik kazanmis, her aras-
tirmaciy1 baglayici bir ¢eviri yazi sisteminin olusturulmasina baglidir. Ayrica
boyle bir sistemi olusturma ¢aligmalarina girerken kulakla tespit edilemeyen
ses ayrintilar1 agisindan bir fonetik laboratuvarinin kurulmasina da gerek var-
dir. Bu nedenle, bu bildiride dile getirdigimiz ceviri yazi konusunun, TDK
onctiliigiinde, liniversitelerimizin yetkili temsilcilerinin de katilimi ile yeniden
ele alinarak bir sisteme baglanmas1 hususunun karar haline getirilerek TDK
Bagkanligina 6nerilmesini sayin iiyelerin takdirlerine sunuyorum.
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