TURK RUNIK ALFABESININ KOKENLERI*
L. Yu. TUGUSEVA®

Ozet:

Bu makalede, Eski Cag Avrupa tarihi ile ilgili yapilan son dénem arastirmalarinin
isiginda Tiirk runik alfabesinin kékeni konusu ele alinacaktir. Bu arastirmalara gore,
Hint-Avrupa kavimlerinin Avrupa’da ortaya ¢ikmalarindan once Avrupa’da “Tanriga
Uygarhgi” adi verilen bir uygarilk bulunmaktaydi. Yaklasik olarak milattan énce 6.-4.
yillar arasinda var olan bu uygarlik zamaninda kullanimda olan alfabe, eski Avrupa
diinyasinda binlerce yil siiren biitiin “sesi yaziya dokme” (phonetisation) asamala-
rint gegmigsti. Sagdan sola dogru yazilan bu alfabede tinsiiz ve iinlii ile ya da sadece
tinlii ile kurulan heceleri olusturan otuz temel isaret bulunmaktaydi. Kullanilma ama-
ct goz oniinde bulundurularak bu alfabe “kutsal alfabe” olarak adlandwriimistir. Bu
uygarlgi izleyen uygarliklarin tarihi siire¢lerine bakildiginda, Hint-Avrupa kavimle-
rinin eski Avrupa kiiltiiriine ait bazi ozelliklerin yant sira bu alfabeyi de benimseyip
kullandiklar: tahmin edilmektedir. Buradan yola ¢ikarak, Hint-Avrupa kavimleri ile
iliskide olan Hunlar (Hsiung-nu) araciligiyla Tiirklerin runik alfabeyi taniyip kullan-
maya basladiklar: séylenebilir. Eski Avrupa ile Tiirklerin arasinda béyle bir iligkinin
varligi, eski Avrupalilarin kullandiklar: alfabe ile Tiirklerin runik alfabesi arasindaki
bazi benzer ozelliklerle de kanitlanmaktadir. Tiirk runik alfabesinin de Avrupa runik
alfabesi gibi tamamen fonetik bir alfabe olup 30 (31) temel isarete sahip olmasi, sag-
dan sola yazilan bir alfabe olmasi ve kullanim amacina bakildiginda kutsal bir alfabe
olarak kabul edilebilmesi gibi benzerlikler bu agidan géz oniinde bulundurulmalidir.
Ancak binlerce yil siiren bir evreden sonra bu alfabe eksiksiz bir fonetik sisteme sahip
olmusg ve béyle bir sisteme sahip bu alfabe ile yillar sonra Mogolistan daki Tiirk ya-
zitlart meydana getirilmigtir.
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Origins of the Runic Alphabet
Summary:

In the article is considered the question concerning the origin of the Turkic
runic script in the light of the researches of the late time on the ancient history of
the Europe. According to this investigations, before the appearance in Europe the
Indoeuropean tribes there existed the civilization, which was called “the Civilization
of the Goddess”. In the period of existing of this civilization (about VI-IV centuries
B.C.) there was in use the script, which during the thousands years of evolution in
the Ancienteuropean world could pass all stages of the development to “phonetisa-
tion”. By this script they wrote from the right to the left; the script had 30 basic
graphic signes, by means of which they formed the syllables, consisting of conso-
nant+vowel or of a vowel. According to its function this script was determined as
“the sacred script”. Proceeding from the historical circumstances it can be assumed,
that the Indoeuropeans with some other peculiarities of Ancienteuropean culture
also could adopt the script. By the means of Hsiung-nu (Hunns), which closely con-
tact with Indoeuropeans, this script, according to its function called “runic script”,
could be adopted by the Turks. In favor of the existence of the connection between
Ancienteurepean and Turkic runic script testify the similitude of some their special

features. The Turkic runic script is the completely phonetic linear script, consisting of

30 (31) basic graphic signes; by this script they have written from the right to the left,

and according to special features of its using, it also may be determined as the sacred
script. Only due to thousands years of preceding evolution in the different period of
the Eurasian history this script could become such a complete phonetic system of
script, that is presented on the main Turkic runic monuments from Mongolia.

Key words: Turkic runic script, origin.

Gliney Sibirya ve Mogolistan’daki Tiirk runik yazitlarinin kesfedilmesi
ve okunmasiyla beraber, Tiirk runik alfabesinin ortaya ¢ikisi hakkinda biiyiik
bir ilgi olustu. Bahsettigimiz ilgi son yillarda azalmayip aksine yasadigimiz
cagin ilk onlu yillar1 boyunca bir¢ok yeni calismalart da meydana getirdi.
Inceledigimiz soru ile ilgili yayinlar hakkindaki bilgiler farkli ¢aligmalarda
defalarca' zikredildigi i¢in onlarin {izerinde yeniden durmamizin liziimi
yoktur. Var olan yayinlarda Tiirk runik yazisinin ortaya ¢iktig1 zaman, mekan
ve kokleri gibi konularla ilgili farkli goriisler ayrintili olarak incelenmistir.
Caligmamizda Tiirk runik alfabesinin kokenini inceleyecegiz. Bu konu ile il-
gili var olan goriisleri soyle listeleyebiliriz:

1) Tiirk runik alfabesinin temeli irani dillerden biri aracihigryla alinmis
Arami (Sami) alfabesidir (Thomsen V., Radloff V. V., Pritsak O., Rona-Tas A).

1 Sgerbak, 2001, 33-53.
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2) Tiirk runik alfabesinin temeli Sogudga alfabelerden birisidir (Clauson
G., Sims-Wiliams N., Livsits V. A.).

3) Tirk runik alfabesi farkli damgalar, ideogramlar ve diger isaretler yo-
luyla bagimsiz olarak ortaya ¢ikmistir. (Sifner A. A., Sokolov D. N., Aristov
N. A., Mallitskiy N. G., Guzev V. G. — Klyastornty S. G.).

4)  Tiirk runik alfabesi ‘kuzey’ denilen, Cermen ve Iskandinav runik ya-
zilar1 araciligiyla olusmustur. (Radloff V. V.).

Kazakistan Cumbhuriyeti’nin topraklarinda bulunan mezarlardan ¢ikan
malzemelere dayanarak S. Amanjolov’un goriisiiniin ayr1 bir yeri vardir.
Miiellif, Tiirk runik alfabesini Akdeniz’e ait yazilara yaklastirir.?

Listeledigimiz gorlisler zaman igerisinde karsilikli elestirildiginde, Tiirk
Runik alfabesinin Sogut ya da herhangi bir Irani (Sami) yazlarla denk ge-
tirildiginde rekonstriiksiiyonun® farazi* oldugu, birinci ve ikinci maddelerin
zayif nokta olduklar fark edildi. Bu durum sunulan goriisiin siipheli oldu-
gunu gosterir. ‘Damga’ versiyonu konusunda ise, A. M. Sgerbak goriisiinii
farkli caligmalarda sunmus, analize dayanarak bilimsel agidan temellendirmis
ve herhangi bir elestiriye ihtiya¢ duyulmadan sonuca ulagsmistir: “ideografik
isaretlerin mutlaklagtirilmas: ve runik yazilarin damgalarla denklestirilmesi,
birgiin ciddi bilimsel tartigsmalara konu olabilme i¢in her agidan elestirildik-
ten sonra yeterince siipheli oldugu kabul edildi. Bu nedenle ayrintili karsit
kanitlara gerek yoktur. Hukuki ya da etnik isaret olarak kullanilan ayn1 dam-
galar farkli esyalara vuruluyordu ve tam tersi sekilde ayn1 esyalara farkli dam-
galar vuruluyordu. Bunun i¢in de runik yazilarin damgalardan tiiremesinin
imkansiz oldugu soylenebilir. Damgalarin ana gdrevi sahiplilik ve soyluluk
ile ilgili ayrim1 gostermektir. Bu gorev disinda damgalarin kullanilmasi ge-
reksizdir. Siiphesiz bununla beraber yazilarin, damgalarin yerine kullanildig:
stiphesizligi agiktir...>”

Yukarida verilen kanitlarin 15181 altinda Tiirk runik yazilarinin daha 6nce-
den dikkate alinmayan yaziya ait oldugu varsayimini incelemek gerek.

V. Thomsen’in Tiirk runik yazilarinin Arami yazisindan tiiremesi goriistinii
destekleyen V. V. Radloff, ayn1 zamanda bagka bir goriisii de ortaya koydu.
1908 yilinda yayimladigi eserinde sOyle yazdi: “Orhun alfabesinin Tirkler
arasinda ¢ok yaygin oldugu diistinilmektedir zira tipki 580 [de] bir el¢i ara-
ciligryla Konstantinopol’e gonderilen mektupta kullanilan Tiirk yazistyla ol-
dugu gibi, Cin yaz1 sistemine benzedigi diisliniilen ve daha erken Cin kayitla-

2 Amanjolov, 2011, 244-245.
3 Livsits, 1976, 8.

4 Amanjolov, 2001, 241-242.
5 Scerbak, 2001, 37.
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rinda bahsedilen Hunlarin yazilari ile de benzerlik gostermektedir. Cok sayida
diiz cizgili koseli karakter igermesi bakimindan Asya’da bulunan &biir yazi
tiirlerinden farklilik géstermektedir ve Hunlarin Batida bulundugu dénemler-
de Gotlara ait runik yazinin, Orhun alfabesine ait bu yaz1 karakterine niifuz
etmis olmas1 miimkiindiir (Gotlarin, Attila sarayinda uzun siire nemli vazife-
lerde bulundugu unutulmamalidir). Ayn1 zamanda Radloff V. V. sunu belirtir:
“Bu iki yaz1 tlrliniin kdkeni hususunda V. Thomsen’in, ‘Orhun alfabesinin,
Tiirklerin irani dillerden birisi araciliiyla aldigi Sami alfabesinden tiiredigi’
gorlisine tamamen katilmaktayim.” V. Thomsen ve V. V. Radloff’un Tiirk ru-
nik yazilarinin kdkenini incelediginde eski Avrupa tarihi sonrasi kesfedilmis
ve calisilmis kaynakcasi giiniimiizdeki kadar zengin olmamasi yiiziinden go-
rusleri ikilidir.

Sibirya’daki yazitlarm ilk kasiflerinden birisi olan Isvegli subay
Strahlenberg, XVIII. yiizyilda anitlarin tizerindeki isaretlerin ‘kuzey’ runik
yazilartyla dikkat ¢eken benzerliklerini belirtti. Kitabinin eski yazilarin ¢oziil-
mesi adli bolimiinde Doblhofer E. Tiirk runik yazilarini inceleyip su nokta-
lara 6nem veriyor: ‘Dernsvam tarafindan ¢izilmis Istanbul yaz1 eski Uygurca
yazilarin tek 6rnegi degildir... Yiizyillar boyunca ayni yazilardan haber var.
Onlardan en eski olan1 Ciksentmiklos’ta 1501 yilinda bulundu. .... 1598 y1-
linda Macar bir tarihgi olan Telegdi Hunlarin dili lizerine yazarken bunlarin
Eski Hunlarin yazilar1 oldugunu kabul edip bu isaretler hakkinda bilgi ver-
meye ihtiya¢ duydu. Bu goriis ilk bakista ne kadar yanlg goriiliirse de hata
degildir. Bu yazilarin giiniimiizde bilinen kalintilarinin biitiinii izgil boylari-
min® yasadig1 Erdel’de’ bulunmustur. Izgiller ise kendilerini Hunlarin hakiki
kusagindan saymaktadirlar. izgil boylarinin runik yazilar siiphesiz Eski Tiirk
runik yazilarina dayanmaktadir. Iki yazi arasindaki benzerliklere tartigmaya
izin vermedi.®’

Eski Avrupa tarihi lizerine yapilmis olan yeni ¢alismalar, Avrasya’da var
olan bazi siiregleri agiklamaktadir. Avrupa topraklarinda, Hint-Avrupa boylari
gelmeden dnce maddi kiiltiiriin yani sira M.O. 5300-4300 yillarinda Avrupa’da
yaygin kullanilan yazi 6rnekleri birakmis ¢ok gelismis medeniyetin® var oldu-
gu tespit edildi.'’ S6z konusu olan bu yazi 30 isaretten olustuguna goére fone-
tigin biitiin asamalarindan gegtigini gosterir. Bahsettigimiz isaretler ‘linlii +
insiiz’ ya da “iinlii’ gibi birlesimleri birlestirirdi. Ayrica hem bilegsen hem de

6 Rus. eskel, sekel, Bulg. esegeli, Ing. esegen: Bat1 Tiirk hakanligmin nusip kavimlerin
birligine giren ‘on oklu Tiirkler’ olarak animsayan Bulgar boylaridir.

7  Bugiinkii Romanya’nin bati ve orta bolgelerine verilen isim.
8 Doblhofer 1963, 355-357.

9 Gimbutas 2006.

10 Gimbutas 2006, 350.
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fonetik 6ge olarak kullanilan bir tane hece isareti bulundurmasi sebebiyle bu
yaziy1, hece yazisindan ziyade hece-ses yazisi olarak nitelendirmek daha dog-
rudur. Bahsettigimiz bu alfabe kutsal yazinin bir ¢esidi idi. Onu farkli kutsal
esyalarda gorebiliriz. “Heykel, tahta, tapinak yerleri, bagis hazinesi, sunak,
Tanrtya kurban olarak verilen sarap kabi, kutsal ekmek sekillerinde, madalyon
(pandatif), levha ve igsiz ¢ikrik (6reke) gibi kiiltlestirilmis ve putlagtirilmig
esyalarin iizerinde goriilebilen kutsal yazinin bir cesididir. Insanlar ve tanri-
lar arasindaki irtibati1 saglamak amaciyla kullanilan yazi Mezopotamya’nin
ticari ve idari yazisina hi¢ bagli degildi.!'” Hint-Avrupa boylarinin Avrupa
topraklarina birka¢ go¢ dalgasinmn (en biiyiik MO 3000 yilindan sonra yer
aldi) sonucunda, eski Avrupa kiiltiiriiniin temsilcileri Avrupa’nin merkezden
uzak yerlerine ve Akdeniz kiyis1 gibi tasralara gekilmistir. MO 11. yiizyildan
once var olan Girit-Mikenian yazis1 Kibris yazisi ile Eski Avrupa yazilariy-
la ortiismektedir.!? Girit-Mikenaea yazist 50 igaretten ibaret olup hece-ses
yazis1 olmakla beraber kitada bulunan Yunanistan’in yazisindan farklidir. 1.
Friedrich ‘MO 1I. yiizyilin sonunda ve 1. yiizyilin baslangicinda Kibris ada-
sina yerlesen Yunanlilar, eski ¢aglardaki diger Yunanlilarin yazisindan farkli
olan bir yazi kullanirlardi. Sagdan sola yazilmis bir ¢esit hece yazi idi. Bu yaz1
tinsiiz + {inldi hecelerini igerip Yunancaya uyum saglamiyordu. Adada yasayan
Yunanlar kullandiklar1 yaziy1 bagka bir halktan aldilar.!*” diye kaydetti. ‘Baska
millet’ ancak Hint-Avrupalilarin gocleriyle gelen Eski Avrupalilar olabilirdi.
Gordigiiniiz gibi kendilerine has ve korunmus izleri olan 6zel yazi, hem Kibris
Adast hem de Karyalilar, Pelasglar, Likyalilar, Etriiskler gibi Akdenizin diger
bolgelerindeki sakinlerin kiiltiir 6zellikleri olarak da goriiniir. Arastirmalara
gore Avrupa’ya Hint-Avrupa halklarinin gelmesiyle Eski Avrupa temel halki
bolgenin gelismesine katkida bulundu. Bu etkinin izleri Iskandinavlar, Keltler
gibi milletlerde bir de Tiiringiya, Burgonya ve Avrupanin diger bolgelerinde
bulunur.' Dolayisiyla Avrupa’nin ‘yenilenmis’ halkinin kiiltiir unsurlarin yani
sira Eski Avrupalilardan yaziy1 da aldigi tahmin edilebilir. Alfabenin fonetik
olusu (seslerin grafik isaretle yazida gosterilmesi) uzun siirdiigiinii diigiindii-
giimiizde" Cermenlerin runik yazilarinin gelisme siirecinin de uzun olmasi
mantikli geliyor.'® Cermen runik yazisi, fonetik yazi olunca ‘fonetizlige’ kadar
gelismistir. Ayrica Eski Avrupa yazisinin grafik temellerini korumasiyla be-
raber putlastirma (kiilt) gorevini stirdiiriip fonksiyon 6zellikleri de kazandi.!”

11 Gimbutas 2006, 350.

12 Gimbutas 2006, 350-351.
13 Friedrich 1961, 129.

14 Gimbutas 2006, 383-384.
15 Doblhofer 1963, 41-50.
16 Arntz 1944, 23.

17 Arntz 1944, 1X, 276.
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Yazili kaynaklara gore I. ylizyilin baglangicinda Avrupa topraklarina gelen
Hunlar, o zamana kadar yerlesmis ve Eski Avrupa temelli halklarinin etkisiyle
gelismis Avrupa’nin ‘yenilenmis’ halki ile isbirligi kurdular.'® Siki etkilesim
olunca (kiltiir etkilesimi de dahil) kullanista tikiz ve kolay olan fonetik ya-
zinin alinmasi olaganiistii bir sey degildi. Boylelikle Tiirkler, Avrasya boz-
kirlarinda sonradan Hunlar1 goriip {izerinde konustugumuz yaziy1 miras ola-
rak almis olabilirlerdi. Mogolistan yazitlarinda bulunan Tiirk runik yazisi 30
(~31) isaretten ibaret olup sagdan sola yazilir. Var oldugu ilk ¢caglarda ‘{insiiz
+ Uinlii” seklinde olup, hece isaretleri bulundurup ‘kutsal yazi’ olarak kulla-
nilirdi. ‘Gokyiizii’ olan Tengri tarafindan verilmis tanrisal giiciiye sahip olan
Kaganlar bu yazi ile yazmaktaydi. Dogu Tiirkistan’da yazilmis ‘fal kitabr’
(Irk Bitig, 1X. yiizyilin baslangici) da runik yaziyla yazilmistir. Siralanmig bii-
tiin bu kanitlara gore, Tiirk runik yazisinin kullanildig siire¢ esnasinda runik
isaretlerin fonetik manalarinin degismesine ragmen Eski Avrupa yazilarinin
temel Ozelliklerini korundugu tespit edilmektedir. Altheim’in ‘Kiil Tigin ve
Bilge Kagan Yazitlarindaki halini alana kadar runik yazilarin uzun gelismesi
olmas1" gerektigini’ ifade eden goriisii mantikli gelmektedir. A. M S¢erbak’in
soyledigi gibi Tiirk runik yazisinin 30 isaretinden higbiri ‘sliphesiz piktogram
olarak’® kabul edilmez. Bilim adamina gére “linsiiz + tinlii’ seklinde olan isa-
retler ‘temel runik isaretlerden kopyalanip yazi sisteminin yapisal 6zelligini
etkilemislerdir’.?! Ayrica ‘damga’ teorisini destekleyen bir¢ok arastirmaci ta-
rafindan piktogram olarak kabul géren ok seklindeki isaret Tiirk runik yazi-
sinda ok/uk olarak okunmustur, Eski Avrupa yazilarinda bulunan bu isaret ka
seklinde okunur.?

Yukarida belirttigimiz tarihi sartlar sebebiyle runik yazi Avrasya’nin ge-
nis topraklarinda yayildi. Avrupa’dan Mogolistan’a kadar genis bolgede runik
yazi hem sembol manasi tasiyan ayr1 isaret (ya da isaret grubu) seklinde hem
de grafik ve semantik agisindan incelenebilen metinler seklinde bulunmak-
tadir. Runik yazisi, Akdeniz kiyilarmin alfabelerinden ayr1 ve bagimsiz ge-
lismesinin sonucu olarak iinliileri Girit-Mekanian, Kibris gibi tahminen Eski
Avrupa yazilarindan tiiretilmis alfabelerden hari¢ Akdeniz kiyilarina ait olma-
yan bir yansimasidir.

Boylece pikto- ve ideografik yazilardan fonetik alfabeye kadar gegen sii-
rede, gelisiminin ilk ylizyillarinda Eski Avrupa alfabesi tarafindan tamamlan-
mustir. Tiirk runik alfabesi onun bir dal1 olup, Tiirk dilinin seslerini yeterli se-
kilde yansitan tamamlanmis, sistematik ve fonetik bir alfabe olarak karsimiza
cikar.

18 Reitervolker aus dem Osten, 1966, 67-82.
19 Altheim 1948, 6.

20 Scerbak 2001, 76.

21 Scerbak 2001, 77-78.

22 Gimbutas 2006, 351 (tablo).
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