BABURNAME’DE GECEN ASKERI TERIMLER UZERINE
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Ozet

Tiirklerin askeri teskilati en az Tiirkler kadar eskidir. Daha sonraki devirlerde baska
milletler de bu sistemi kullanmus, gelistirmis ve baska kiiltiirlere de aktarmiglardir.
Babiir Imparatorlugu da bu sistemi kullanan Tiirk imparatorluklarindandir
“Babiirname” araciligryla Babiir lin ordusundaki pek ¢ok askeri terim hakkinda
bilgi sahibi de olabiliyoruz. Bu terimler aymi zamanda birer dil malzemesidir. Bu
dil verilerini, tarihi arka plan ve giintimiiz askerlik sistemleri ile karsilastirmak,
Tiirk askert geleneginin tarihteki seyir ve yansimalarmmn isabetli bir bicimde tetkik
edilmesine yardimci olacaktir.

Anahtar sozciikler: Askeri tarih, “Babiirname”, Cagatayca, askeri terminoloji,
savas diizenleri, Mogolca odiinglemeler, Tiirk imparatorluklari, Mogol Imparatorlugu.

On Military Terms in Baburnama

Abstract

Turkish military unit is least as much old as Turks. Following ages, different folks
also used, developed and transferred this system to different cultures. Babur Empire is
also one of Turkish empires that used this system. We can get information about many
military terms in Babur's military by means of Baburnama. Each of these terms is
language material as well. Comparing these language datas to historical background
and present day military systems will help the historical evolution and reflections of
Turkish military tradition to be verified felicitously.

Key words: Military history, “Baburnama”, Chagatay, military terminology,
battle orders, Mongolian loanwords, Turk empires, Mongol Empire.
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L. Giris

Gecmiste meydana gelmis olaylar, tarihgilerin yazdiklarindan okumakla o
olayin merkezinde yer almis birisinin yazdiklarindan okumak arasinda ¢ok
biiyiik fark vardir. Tarihg¢i ne kadar yetenekli ve usta olursa olsun -bilimsel
tisluba aykir1 davranmamak adina, olaylar hikaye formatina sokamayacagi
icin- anlattig1 olaylara “ruh” katmakta yetersiz kalir ve biz gogu zaman kendi-
mizi kronolojik bir bi¢imde siralanan, sebep sonug zinciriyle birbirine baglan-
mis olaylar1 dinlerken buluruz. Dolayisiyla anlatilanlari hayal glictimiizle isle-
yip resmetmekte de zorlaniriz. Cilinkii anlatilanlar, okuyanin aklinda gogun-
lukla, nereden kaynaklandigi bilinmez bigimde bir empati mekanizmasi isletir
ve “o olayin iginde yer alanlar o anda ne diisiindii, neler hissetti; yasanan
olaylar bu kisilerin ruhunda ne gibi izler birakti, bu durumda ben olsam ne
yapardim” gibi sorular aklin bir kosesinde doniip durur. Babiir’{in anlattiklari-
n1 okurken bu empatiyi kurmamiza hi¢ gerek kalmaz; zira biz Babiirname’de;
sevinci, mutlulugu, iizlintiyii, 6fkeyi, caresizligi, ihtisami, yalmzlig, kiiciik
seylerden mutlu olabilmeyi, agir depresyonu, fedakarligi kisacasi hayatin her
rengini bir arada gorebiliriz. Anlattiklarina dikkat kesildigimiz kisi hayatin ac1
tatli hemen her yoniine sahit olmus, zor zamanlarda hep bir ¢6ziim yolu bul-
maya ¢aligip higbir zaman miicadeleyi birakmamaya ¢aligarak hayatin istisna-
siz herkes igin bir miicadeleden ibaret oldugunun farkina varmis bir kigidir.
Bunun yaninda Babiir, bakmak ile gérmenin birbirinden ¢ok farkli seyler ol-
dugunun da farkinda olan ¢ok iyi bir gézlemci oldugu i¢in biz Babiirname’de;
cesit gesit bitki, meyve ve sebzeler, ayrintilartyla anlatilmig hayvanlar, farkli
cografi sekiller, yer adlari, ¢ok iyi tavsif edilmis mimari yapilar, zengin bir
giyim kusam terminolojisi, ¢esit ¢esit yemekler, silah ve techizatlar, askeri
terim ve kavramlar, farkli dillere ait kelimeler, farkli kiiltiirlere ait gelenek
gorenek ve inaniglar vb. bulabiliyoruz. Bu zengin malzemenin bugiine kadar
tilkemizde yeterince iglenerek ortaya konabildigini sdyleyebilmek pek kolay
degildir. Zira Susanna Beveridge gerek notlar1 gerek agiklamalar1 gerekse de
kargilagtirmalari ile -bize gore- dort bagi mamur bir Babiirname gevirisi ortaya
koydugunda yi1l 1922 idi ve bizim benzer tiirden bir ¢eviri ortaya koymamiz
1943 yilin1 bulacaktir. Dolayisiyla Babiirname’nin her yoniiyle genis bir agi-
dan ele alinmasimin gerekliligi agiktir.

Babiir yukarida da belirttigimiz gibi pek ¢ok 6zelligi lizerinde toplamus,
siradis1 bir insandir. Ancak bize gore her seyden dnce o, iyi bir askerdir. On iki
yasinda tahta ¢iktig1 giinden Panipat’ta biiyiik imparatorlugunun temellerini
att1g1 gline kadar savagin her tiirliislinii gormiis, maglubiyetler ve parlak zafer-
ler yagamis bir komutandir. Babiirname’de anlatilan olaylarda bunun yansi-
malarini da bolca goriiriiz. Bildigimiz kadariyla; Babiirname’de gegen, devrin
askeri terminolojisine ait kelime ve kavramlari, Babiirname’deki baglamdan
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hareketle; dil verileri, tarihi altyap1 ve giiniimiizdeki askerlik sistemi ile kargi-
lastirarak inceleyen derli toplu bir ¢alisma yoktur!. Bu ylizden Babiirname’de
gecen bazi askeri terim ve kavramlari ele almanin Babiirname’nin degerinin
anlagilmasina katki saglayacagi da degerlendirilmektedir.

II. Yontem

Bu yazida, Babiir’iin ordu sistemi ve bu sistemi olusturan bazi terimler
tizerinde durulacaktir. Ancak sistemli bir inceleme i¢in Oncelikle,
Babiirname’den tespit edilen kelimelerin belli ol¢iitlere gore tasnif edilmesi
gerekmektedir. Bu ¢alismada tasnif yapilirken giiniimiiz ordularinda da tercih
edilen siiflandirma kullanilmigtir; ¢linkii zaman i¢inde kullanilan arag¢ gerec-
ler degisse bile askerlik sisteminin temel mantig1 hemen hemen ayni kalmistir.
Bu baglamda, gerek tarihteki gerekse de giliniimiizdeki ordularda, bir birlik
kurulusunda temelde dort soruya cevap aranir: Bu birligin gérevi nedir, bu
gorev i¢in kag asker gerekmektedir, bu askerler hangi silah ve teghizatlar1 kul-
lanacaktir, bu silah ve techizatlar i¢in hangi malzemeler gerekmektedir??

Iste bu planlamanin; yapilandirma, sevk-idare ve icras igin giiniimiiz ordu
teskilatlarinda tabur seviyesinden itibaren su birimler gorevlendirilir: Perso-
nel subay1 (S1)}, Istihbarat subay1 (S2), Harekat subay1 (S3), ikmal subayi
(S4), Askeri/sivil plan-strateji subay1 (S5), Muhabere subay1 (S6). Bu gorev
dagilimi giiniimiizde, NATO f{iyesi bir¢ok iilkenin ordusunda kullanilir* ve

1 Bu hususta, daha 6nce, bizimkiyle ilgili veya benzer konularda yapilmis su ¢aligmalart
sayabiliriz, ancak maalesef bu ¢aligmalarin higbirine ulasma imkani bulamadik: G. N. Pant,
Mughal Weapons in the Babur-nama, Delhi, 1989; S. K. Banerji, “Babur’s Post-War
Settlements in the Doab, Malwa and Bihar”, Proceedings of the 9th Indian Historical
Congress, 1946; Ahsan Raza Khan, “Babar’s Settlement of His Conquest in Hindustan”,
Proceedings of the Indian History Congress (Proceedings of the Twenty-Ninth Session,
Patiala - 1967), Part 1, Patna, 1968; Radley Shyam, “Honours, Ranks and Titles under the
Great Mughals (Babur and Humayun)”, Islamic Culture, 46-2, 1972; Ellen S. Smart, “A
recently discovered Mughal hunting picture by Payag”, Art History, 1979; Igtidar Alam
Khan, “Early Use of Cannon and Musket in India: 1442-1526”, Journal of the Economic
and Social History of the Orient, 24-2, 1981; A. M. Mukhtarov, “Babur’s fourth attempt
of taking Samarqand-did it take place?”, Journal of Asian Civilizations, 22-1, 1999.

2 Bu dagilim i¢in giiniimiiz Tiirk Silahli Kuvvetlerinde “techizat-malzeme-kadro” (TMK)
terimi kullanilir.

“Staff One”: bu askerler Batililarin askeri terminolojisinde “adjutant” olarak bilinir.

Bu sistem giinlimiiz Tiirk Silahli Kuvvetlerinde de kullanilmaktadir. Terimlerin asillart ise
sOyledir: S-1: Battalion or brigade manpower and personnel staff officer. S-2: Battalion
or brigade intelligence staff officer. S-3: Battalion or brigade operations staff officer. S-4:
Battalion or brigade logistics staff officer. S-5: Battalion or brigade civil-military operati-
ons staff officer. S-6: Battalion or brigade signal (communications and IT) staff officer. Bu
terimlerin agiklamalar1 ve bahsi gegen subaylarin gérev- sorumluluklart hakkinda bilgi i¢in
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“Continental Staff System” olarak da bilinir, bu sistemin tarihi geligimi i¢in
bkz. (Johnston 2008: 20-30). Aslinda bu gorevlendirmelerin hareket noktasi
giiniimiiz ordularindaki kuvvet siniflandirmalariyla da ilgilidir. Mesela, giinii-
miizdeki Tiirk Kara Kuvvetleri siniflar1 sunlardir: Muharip smiflar; piyade,
siivari, tank, topeu, hava savunma, kara havacilik, istihkdm, muhabere, istih-
barat jandarma. Yardimci siniflar; ulastirma, ikmal, harita, bakim, personel,
tabip, eczaci, dig tabibi, kimyager, veteriner, mithendis, askeri hakim, maliye,
Ogretmen, bando, saglik, din isleri (Tiirk Silahli Kuvvetleri Subay Siniflandir-
ma Yonetmeligi, 1968, Madde 3). Bunlardan alt1 ¢izilenlerin yukaridaki gérev
dagilimiyla ilgisi hemen fark edilecektir. Bu birimlerin bazilar1 veya bu birim-
lerin gorev karsiliklari, farkli isimlerle de olsa, Babiir’iin ordusunda da mev-
cuttur, dolayisiyla kelimeler incelenirken bu gorevlendirme ve siniflandirma-
lardan ilgili olanlarla gerekli baglantilar kurulacaktir. Tiim bu bilgiler ve go-
rev dagilimlarindan hareketle, o devrin imkan ve sartlar1 da goéz oniinde bu-
lundurulmak kaydiyla, Babiirname’den tespit edilen kelimeler su ana bagliklar
altinda toplanmstir:

a) Manevra birimleri,

b) Muharebe destek birimleri,

¢) Muharebe hizmet destek birimleri,
d) Teknik terimler.

Bu bagliklar altinda toplanan kelimeler incelenirken, genel hatlartyla ver-
mek gerekirse, su hususlara dikkat edilecektir:

a) Oncelikle, Babiir’iin kullandig1 ve gelistirdigi savas diizeninin kokeni,
yayilis1 ve nasil bir doniisiim gegirdigi hakkinda bilgi verilecektir. Ciinkii ta-
rihteki Tiirk devletlerinin hem idari hem askeri teskilatlari birbirinin benzeri-
dir. Ayn1 kdkene giden bu sistem daha bagka milletler tarafindan da kullanil-
migstir.

b) Kelimelerin kdken bilgisi elden geldigince ayrintili bir bigimde verilme-
ye caligilacaktir. Cilinkii bu tir bilgileri bir arada gérmek bize, kelimelerde
zamanla meydana gelmis seslik ve semantik degisiklikleri dogru bir bigimde
gozlemleyebilme, kelimenin tiiretilmesindeki mantigi anlama imkanlarini
saglar. Yani, adlandirilan terim veya kavram igin tercih edilen isim veya ey-
lemlere dikkatlice bakmak ayni zamanda bir milletin, etrafindaki nesne ve
olgular1 algilayis tarzin1 anlamak da demektir. Bu yilizden Tiirkge kelimeler
icin Ana Tiirkce tasarlanmis bigimlerden, Mogolca kelimeler i¢cin de Mogol-
canin en eski yazil belgelerinden (Gizli Tarih) baslanarak giiniimiize kadar bu
kelimelerin izi siiriilecektir.

bkz. (Headquarters Department of the Army 1997: 4-9 ile 4-16 arasi sayfalar).
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c) Kelimelerin Babiirname’deki kullanimi hakkinda bilgi verilirken
Babiirname’nin Cagatayca aslindan da taniklama yapilacaktir. Ciinkii bu keli-
meler ayn1 zamanda birer dil malzemesidir. Dolayisiyla tarihi dil verilerini ele
alan bir ¢alismanin, inceledigi metnin sadece gevirisini kullanmasi kabul edi-
lemez. Cagatayca asil i¢cin Thackston’un Babiirname incelemesi ve bu incele-
me i¢in kullandigi transkripsiyon isaretleri tercih edilmistir. Thackston’dan
yapilan alintilarin sayfa bilgisine Babiirname’nin Haydarabad niishasinin bil-
gileri de eklenecektir. Boylece diger kaynaklarda verilen cevirileri (Arat ve
Beveridge) gormek isteyenler hangi satir numarasina bakmalar1 gerektigini
bilecektir. Cagatayca aslin giiniimiiz Tiirkgeleri i¢in Arat’in gevirisinden de
faydalanilmigtir.

d) Bu kelimelerin yayildig1 diger dilleri tespit etmek, yakin veya uzak mil-
letler arasindaki kiiltiir aligverisleri hakkinda bilgi sahibi olmamizi saglaya-
caktir. Dahasi, bu tiir kiiltiir aligverisleri tarihi hadise ve olgularla birinci dere-
ceden ilgili oldugundan, bize tarihi olaylarin kiiltiirler aras1 iligkilerdeki rolii-
nii daha somut bir bigimde gérme imkan1 da saglayacaktir (incelenen kelime-
lerin, Mogol Istilasina ugrayan cografyalarda veya Babiir’iin fethi sonrasi
Hindistan, Afganistan, Pakistan’daki kalintilar1 gibi). Bu yayilislar i¢in ¢o-
gunlukla Doerfer’in Tiirkische und mongolische Elemente im Neupersischen
adli caligsmasi kullanilmistir.

e) incelenen kelimelerin ¢ogu Tiirk¢e ve Mogolca oldugu icin bu kelime ve
terimlerin tarihteki Tiirk ordularinda, Mogol Imparatorlugu ve bakiyelerinde-
ki kullanimina dair 6rnekler de yeri geldikce verilecektir.

f) Giiniimiiz Tiirk Silahli Kuvvetlerinde, inceledigimiz bu kelimelerle ilis-
kili terim ve kavramlar mevcutsa bunlar hakkinda da bilgi verilecektir. Bu tiir
terimler i¢in T.C. Disisleri Bakanligmin hazirladig1 Tiirkge-Ingilizce Askeri
Terminoloji kullanilmistir. Benzer hususlarla ilgili 6rnekler i¢in konuyla ilgili
kisisel bilgi ve birikimimiz de kaynaklik edecektir.

2) Yazi hazirlanirken incelenen kelimelerin gerek Tiirk gerekse de Mogol
dillerindeki yayilis ve izlerinin toplu bir bigimde ortaya konulmasinin da ge-
rekli oldugu diisiiniilmiistiir; ancak bu tiir bir hareket tarzinin bu ¢aligmay1 bir
makale boyutunun Gtesine tagiyacagi da agiktir. Bu yilizden incelenen kelime-
lerin sadece Bati Oguzcasi ve Cagatay sahasindaki varyantlari ve yayilisi ve-
rilecek, diger Tiirk dillerine sadece gerekli durumlarda miiracaat edilecektir.

Calismamizda, ihtiya¢ oldukga bu bilgileri destekleyici daha baska husus-
lar iizerinde de durulacaktir.
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I11. Babiir’iin Gelistirdigi Savas Diizeninin Tarihi Gelisimi

Bu calismada incelenecek kelimelerin karsiligi olan birimlerin ¢ogu,
Babiir’iin gelistirdigi diziligin de birer parcasi oldugu i¢in, dncelikle bu birlik-
lerin savastaki diizeni ve bu diizenlerin baska kiiltiirlere yayilis1 hakkinda bil-
gi verilmesi zorunludur. Zira bu savas dizilisinin tarihi seyir ve geligimi,
Babiirname’de gegen ¢ogu terimin adlandirilmasinda da birinci dereceden
etkili olmustur, bu adlandirmanin sebepleri ve arka planini anlayabilmek i¢in
tarihteki Tiirk ordularinda kullanilan savas diizenleri iizerinde kisaca durmak
gerekmektedir.

Eski Tiirk devletlerinin ordu teskilatlarinda, temel olarak, iki tiir savas sis-
temi kullanilmistir. Bunlar, yerlesik kiiltiiriin hakim oldugu devletlerde kulla-
nilan “tabiye” (besli sistem)® ile Tiirkler tarafindan gelistirilmis, bozkir top-
lumlarmin yasayis ve hareket tarzinin® ortaya ¢ikardigi, onluk tabanli “Tiirk
tarz1” savas sistemleridir.

“Tiirk tarz1” savas sisteminin izleri, en eski Tiirk devletlerine ait idari tes-
kilatlardan baglayarak siiriilebilmektedir. Cin kaynaklarinda “Hsiung-nu”
devlet teskilat1 ve bu onluk tabanli sistem hakkinda su bilgiler verilir:

[Devlet teskilatinda] Sol ve Sag Bilge Beyligi, Sol ve Sag Lu-li [Beyligi],
Sol ve Sag [Kanat] Biiyiik Merkez Komutanligi, Sol ve Sag Biiyiik Tang-
hu’lugu ile Sol ve Sag Ku-tu Hou’lugu [gibi makamlar] kurulmustu. Hsiung-
nu’lar ‘hsien (:bilge)’ anlaminda ‘t’u-chi’ kelimesini kullanirlar ve genellikle
veliaht ‘Sol T u-ch’i Beyi’ yapilirdi. Sol ve Sag Bilge Beylerinden Tang-hu
[makamina] kadar biiyiik [mevkidekiler] on bin, kiigiikleri [ise] birkag bin at-
lrya sahipti. Toplam yirmi dort lider vardi ve ‘on bin atlilar’ olarak bilinirlerdi.
Yiiksek mevkideki gorevler babadan ogula gecerdi. Hu-yen, Lan ve bunlardan
sonra Hsii-pii aileleri vardi, bu ii¢ii [Hsiung-nu’larin] soylu aileleri idi. Sol
taraftaki bey ve komutanlar doguda otururlardi. ... Her birinin kendine ait bir

5 Bu sistem M. Altay Kdymen’e gore Samaniler tarafindan gelistirilmistir (Kdymen 1983:
253); ancak Emine Uyumaz’a gore bu sistemin kesin olarak Samaniler tarafindan gelistiril-
digine dair elimizde bir kanit yoktur (Uyumaz 1992: 98). M. Altan Kéymen, “Alp Arslan
Zamani Selguklu Askeri Teskilat1” adli eserinde ise bu sistemin Sasaniler tarafindan gelis-
tirildigini belirtmistir (Kdymen 1967: 37). Ancak bizim bildigimiz kadariyla bu iki devlet
birbirinden farklidir.

6 Zira o devirde, ugsuz bucaksiz ve kaynaklari kit Orta Asya bozkirlarinda yasayanlar icin
tek bir glindem maddesi vardi: Hayatta kalmak. Bunun igin kabile ve boy halinde yasayan,
devamli hareket halindeki bu topluluklar; mal, siirii, otlak vb. elde etmek i¢in birbirine ani
tarzda akinlar diizenlerdi. Saldirtya ugrayan toplulugun, yerlesik olmadig: igin sabit bir
diizenli kuvveti de yoktu, dolayisiyla saldirtya ugrayan boy veya kabilenin, her ferdi dahil
olmak kaydiyla, topyekiin bir bicimde daima teyakkuzda olmasi, icap ederse savagmasi
gerekirdi. Yani “ordu-millet” doktrininin en basit hali, bu cografyada bir secenek degil zo-
runluluktu.
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topragi vardu. ... Topraklari en biiylik olanlar Sol-Sag Bilge Beyleri ve Sol-Sag
Lu-li’lerdi. Sol-Sag Ku-Tu Hou’lar devlet yonetimine yardimci olurlardi. Bu
yirmi dort liderin her biri de Binbasilik, Yiizbasilik, Onbasilik, Kiiciik Beylik,
Danismanlik, Merkez Komutanhgi, Tang-Hu’luk ve Chii-ch’ii’lik gibi ma-
kamlar kurmustu (Onat, Orsoy, Ercilasun 2004: 8).

Yine Cin kaynaklar1 benzer bilgileri Goktiirkler i¢in de vermistir: “Kagan
ordunun bagkomutaniydi. Onun altinda bir kii¢iik kagan ve ogullar1 ya da kar-
desleri arasindan segilen ve alt bolgelerin yonetimi i¢in kullanilan dort alt
kagan bulunuyordu. (2 Sad ve 2 Yabgu). Bir sol ve bir sag Sad vardi, ayrica bir
sol ve bir sag yabgu bulunuyordu. Bunlarin hepsi ordunun belli boliimlerini
komuta ediyordu.” (Mau-Tsai 2011: 555); (Togan, Kara, Baysal 2006: 3). Bu
bilgiler yazitlardan da teyit edebilmektedir; gerek yon hiyerarsisi gerekse de
idari teskilattaki sag-sol ayrimina dair, yazitlarda, vermeye liizum birakmaya-
cak kadar pek ¢ok ornek vardir.

Sag-sol ayrim1 Mogollarda da goriilmektedir. Gizli Tarih’te, 1228 yilinda
yapilan kurultay anlatilirken, Mogollardaki bu teskilatlanma soyle tasvir edil-
mistir (Rachewiltz 2006: 984/269):

Sag (=Bati, yani Kipcak ve Orta Asya bozkirlar1) cenah prensleri — Cogi
ve Cagatay. Bu prensler ayni zamanda ordunun sag kanadimi komuta ediyor-
du.

Sol (=Dogu, yani Kuzeydogu Mogolistan; Mangurya ve Argun civari) ce-
nah prensleri — Otgigin (harfiyen “ates prensi”) Noyan, Yegii ve Yesiinnge.
Bu prensler ayn1 zamanda ordunun sol kanadin1 komuta ediyordu.

Merkez (= qol, yani ana yurt) prensi — Toluy. Bu prens ordunun merkezi-
ni komuta ediyordu’. Gorevi ana yurtta kalip “memleketi” korumakti, bunun
icin unvani “ocagin koruyucusu™® idi, krs. (Doerfer 1963: 438/307).

Bu bilgilere bakildiginda; Mogollarda, Tiirklerin aksine sag kanadin Bati
ile birlestirildigi anlasilmaktadir. Bir Mogol Imparatorlugu bakiyesi olan Alti-
norda Hanligi’nin devlet teskilatinda da “sag kol” yani bat1 boliimii “Ak-
Orda” olarak “sol kol” yani dogu béliimii ise “Gok-Orda” olarak adlandiril-
misti.

Tarihimizde sag-sol hiyerarsisinin degisik yansimalar1 da vardir. Fatih Sul-
tan Mehmet’in 1473 tarihli yarliginda verilen bilgilere gére Uzun Hasan ile
yapilan savasta Osmanli ordusunun merkezini Fatih; sol kanadini Mustafa
Sultan ve Iskender Bey; sag kanadini ise Bayezid Sultan, Mihal Oglu Ali Bey,

7 Normalde, savas halinde merkeze hiikiimdar komuta ederdi; dolayisiyla Rachewiltz’in ifa-
desinin “ordunun merkezinde gorev alirdi” seklinde anlagilmas1 gerekmektedir.

8 Buradan anlasiliyor ki “aile ocagi” kavram1 Mogollarda da en eski devirlerden beri vardir.
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Mehmet Pasa, Mansur Bey komuta ediyordu. Burada dikkati ¢eken husus ise
veliahtin sag kanad1 komuta etmesidir. Ilhanlhilarda sehzadelerin cadirinin hii-
kiimdar ¢adirinin sagia kuruldugu da bilinmektedir (Uzungarsili 1941: 199).
Aslinda benzer bir duruma Babiirname’de de dikkat ¢ekilir: Barangar bile
Javangarda harkimning i ‘tibar koprdk tur uj sariraq tururlar “sag ve sol kol-
larda kimin itibari fazla ise o daha ziyade bag tarafta durur” (Thackston 1993a:
201/100b). Timur’un ordusunda da ayni durum goriilmektedir (Csiky 2006:
485).

Cin yilliklarindaki kayitlardan Eski Tiirklerde hanedan ¢adiri kapisinin,
giinesin dogdugu yer kutsal sayildigindan doguya (~sag) baktig1 (Mau-Tsai
2011: 23) veya yeni segilen kaganin giines yoniinde dokuz kez dondiirtildigii-
ni biliyoruz (Mau-Tsai 2011: 20). Hiyerarsik yapidaki “sag” tstlinliigii
herhalde bununla ilgili olmalidir, bu hususta ayrica bkz. (Ogel 1978: 430-
444). Bunlar haricinde, Tiirklerde bahsi gecen sag-sol ayriminin izlerine, sa-
dece ordu ve devlet teskilatlarinda degil; “orun, iiliis, av diizeni” gibi kavram-
larda da rastlanmaktadir®, bu hususta en bilinen 6rnegi (Dede Korkut) aktar-
mak gerekirse: “... sagda oturan sag begler, solda oturan sol begler, ésikteki
maklar, dipte o[tu]ran has begler, diigliniifiiiz kutlu olsun” (Kagalin 2006: 61).
Bu o6rnekler ¢ogaltilabilir; ancak tiim bu sistemin temelinde yer alan sag-sol
ayrimimin Tiirklerden Mogollara gectigi ¢cok aciktir.

Besli sistemde ise ordu; merkez (kalb), sag (meymene), sol (meysere),
oncii (mukaddem veya talia) ve geri (saka veya meyadar) birimlerinden olus-
maktaydi (Erdogan 2004: 152):

Mukaddem
Meysere Kalb Meymene
Meyadar
Bu sistemde ordu birimleri cogunlukla “yekviicut” halinde hareket ederdi,
yani bu tarz ordularda agir silahlar ve yayalar ¢ogunluktaydi; dolayisiyla bu
sistemin daha ¢ok savunma ve cephe savaslar1'® i¢in uygun oldugu diistiniile-
bilir (Uyumaz 1992: 96). Bu sistemin Tiirk tarzi savas diizeninden bizce en
biiyiik farki da budur. Ciinkii Tiirk savas sisteminde atl1 birlikler baskin ve 6n

plandadir; dolayisiyla ordu birimleri daha fazla hiz ve hareket kabiliyetine
sahiptir. Bu hiz ayn1 zamanda anlik taktik kararlarin icrasini da ¢abuklastiric

9 Bu hususta daha ayrintili bilgi i¢in bkz. Abdiilkadir Inan, “Tiirklerde orun ve iiliis mesele-
si”, Tiirk Hukuk ve Iktisat Mecmuasi, 1, 1931, s. ?; Sevim Y1lmaz Onder, “Oguz Resmi ile
Avlanma”, Acta-Turcica Cevrimi¢i Tematik Tiirkoloji Dergisi, 1/1 Ocak 2009, www.actatur-
cica.com/sayil/12_21.pdf [14.01.2015].

10 Babiir bu tiir savaglar i¢in “masafi” (saf harbi) tabirini kullanmaktadir (Thackston
1993c::751/354a).
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bir faktordiir. Bu farkin somut bir bigimde ortaya ¢iktig1 savaglardan biri, 1517
yilinda Ridaniye’de vuku bulmustur. Memliik ordusunun bu savasta besli sis-
tem agirlikh olarak araziye yayildigini biliyoruz. Hatta Memliikler, ordulari-
nin cephesine (Osmanli ordusunun tahmini gelis yonii) agir silah ve toplarim
sabitlemislerdi'' ki bu tam olarak besli sistemin cephe savasi mantigini da
yansitan bir hareket tarzidir. Ancak Memliik ordusuna “El-Mukattam” daginin
etrafini dolanarak farkli bir yonden hizla saldiran Yavuz, tek bir hamleyle ra-
kibinin gliclii savunma hattim1 etkisiz kilmistir (Genelkurmay Baskanlig:
1990: 117). iste bu hamleyi miimkiin kilan, Osmanli ordusunun o giinkii sart-
larda bunu yapabilecek bir operasyonel kurulusa sahip olmasidir, bunun teme-
linde de hiza dayali Tiirk tarz1 savag diizeninin yattig1 agiktir.

Besli sistem, Islamiyet’in kabuliinden sonra kurulan Tiirk devletlerinde ge-
nellikle kullanilmigtir; bunun, zamanla yayginlasan agir silah kullanimindan
kaynaklandig1 da diistiniilebilir. Besli sistemi kullanan devletler kisaca soyle
sayilabilir: Abbasiler, Memliikler'? (Uzungarsili 1941: 13 ve 459), Biiyiik Sel-
cuklular (Uzuncarsili 1941: 60), Anadolu Selguklular1 (Uzuncarsili 1941:
116). Ancak bu devletlerden bazilarinda geleneksel Tiirk tarzinin tamamiyla
terk edildigi kesinlikle sdylenemez. Mesela, kaynaklarin belirttigine gore Alp
Arslan, Malazgirt Savasi’nda geleneksel Tiirk tarzi ile besli sistemi beraber
kullanmistir (Uyumaz 1992: 99). Bu ve yukarida verilen 6rnekler gdstermek-
tedir ki esasen bu devletler her iki sistemi de -taktik, arazi sartlari, ikmal gibi
degiskenleri de hesaba katmak kaydi ile- ¢ok iyi sentezlemislerdir. Osmanh
Imparatorlugu’nun da -genel anlamda Selguklu sisteminin devam ettiricisi ol-
dugundan- devrin ihtiyaclar1 ve devlet smirlarinin genislemesine bagl olarak
bu sentezi yaptig1 anlagilmaktadir. I. Hakki Uzungarsil’ya gére, Osmanli or-
dusunun en temel dizilisi aynen kendinden 6nceki Tiirk ordulan gibidir; yani
merkez, sag kol, sol kol, bunlarin 6niinde kademeli 6ncii kuvvetleri, gerilerin-
de de agirliklar ve artgilar. Uzungarsili, tarihimizde vuku bulan pek ¢ok iinlii
savasin dizilisini ayrintili olarak vermistir, karsilastirma ve bilgi i¢in ayrica
buraya bakilabilir (Uzungarsili 1944: 255-264). Tarihi kaynaklardaki kayitlar-
dan hareketle tarihte yaygin olarak kullanilan/kullandigimiz savas diizenleri
sOylece siralanabilir:

a) Genelde Batililar tarafindan kullanilan Grek kékenli “Phalanx’ harp dii-
zeni (Doerfer 1975: 82-92/1791):

11 Haydar Celebi Ruznamesi’ne gére: “Memliklarin yabancilardan top ve topgular getirtip
Adliye Imareti 6niinde uzun ve derin bir hendek kazdiklari, ¢ikan topragi da siper yaptiklari
ve 200 kadar topu da bu mevzinin gerisine yerlestirdikleri...” (Genelkurmay Bagkanlig:
1990: 116).

12 Abbasiler ve Memliikler tam anlamiyla birer Tiirk devleti degildir; ama askeri sistemlerini
tamamen Tiirklerin idaresine teslim etmislerdir.
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Ileri
Sol Merkez Sag
Art

b) Kutadgu Bilig’deki verilere gore Karahanli harp diizeni'; yani “Ogdiil-
mis éligke sii baslar er negii tég kerekin ayur” boliimiiniin tamami, bu bolim
Eski Tiirklerdeki savas sisteminin bir manifestosu gibidir. Buradaki kimi te-
rimler DLT de de kayitlidir (Arat 1947: 241; Doerfer 1975: 82-92/1791):

tutgak'
yezek
sol oy
oket, yadag
yortug
ked
¢) Gizli Tarih’e gore Mogol harp diizeni (Doerfer 1975: 82-92/1791):
gajarci®
qara’ul

qosi’un

13 Karahanli donemi askeri terimleri ile ilgili olarak kisa bilgi i¢in ayrica bkz. Ersin Teres,
“Karahanh Tiirkcesinde Askerlikle ilgili Baz1 Terimler Uzerine 17, Atatiirk Universitesi
Tiirkliik Bilgisi Sempozyumu, 26-30 Nisan 2007, Atatiirk Universitesi Yayinlari, Erzurum,
2009, s. 1055-1061; Ersin Teres, “Karahanl Tiirkcesinde Askerlikle ilgili Baz1 Terimler
Uzerine (2)”, Turkish Studies/Tiirkoloji Arastirmalari, Tunca Kortantamer Saysi II, 2007,
s. 1185-1192, DOI: 1308-2140.

14 tutgak “6ncii” (Arat 1979: 475)— til maddesi; yezek “6ncii” (Arat 1979: 537)— irdviil ve
qaravul maddeleri; oke¢1 “okgu” (Arat 1979: 335); yadag “yaya” (Arat 1979: 512)— yayaq
maddesi; yortug “muhafiz alay1” (Arat 1979: 555)— tabin maddesi; kéd (kédin?) “art¢1”
(Arat 1947: 251/2373)— ¢agdavul maddesi. Bu dizilis i¢in verilen kelimelerden ¢ogunun
“hizl ylirimek, kogsmak, hizli hareket etmek” anlamina gelen fiil koklerinden teskil edilme-
si rastlant1 degildir. Aslinda bu, Tiirk savas sisteminin hiz ve ¢abukluga dayali oldugunun
da en biiylik kanitlarindan biridir.

15 gajardi “kilavuz, yol gosterici, kondiiktér” (Doerfer 1963: 376/253; Lessing 1960: 356a);
qara’ul “gézcii, nébetgi, bekei, kesif kolu” — garavul maddesi; qosi’un “sancak; asil anla-
mi: burun, hortum, gaga, agiz, ¢cene, bogaz, boyun” (Doerfer 1963: 406/282; Lessing 1960:
970b); maglai “Oncii kolu; asil anlami: alin, yiiz, beniz” (Doerfer 1963: 501/369; Lessing
1960: 527a); je’iin gar “sol kol” — javangar maddesi; bara’un gar “sag kol” — barangar
maddesi; gol “merkez; asil anlami: eksen, mil, saft, kirmen; govde; gobek; 6z, cekirdek i¢i”
— gol~qol maddesi; ¢agda’ul “artci; asil anlami:bekei, muhafiz, gozcii; jurnalci, casus”
— Cagdavul maddesi; gejiga “destek” (Doerfer 1963: 491/357; Kowalewski 1849: 2491a);
qoitil [“kuytuda bekleyen” kuvvetler] “ihtiyat” (Doerfer 1963: 447/317).
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manlai
je’tin gar bara’un gar
gol
cagda’ul
gejigd
qgoitil
d) Zaferndme ve Tiiziikat’taki verilere gore Timur un ordu diizeni (Csiky
2006: 483-487):
qaravul
manglay
Jjavangar barangar
gol
qunbul qunbul
cagdavul
e) Safevi ordusunun harp diizeni (Doerfer 1975: 82-92/1791):
qaravul
carhaci
gavangar barangar
béogriket
qoli sol qoli sdaq
tp
saqa
tarh

Hem Mogol hem de Timurlu harp diizenine dikkatlice bakildiginda,
Babiirname’de tavsif edilen temel ordu kuruluguna ait terminolojinin, bizzat
Cengiz Han tarafindan diizenlenen ve Gizli Tarih’te de ayrintisiyla anlatilan
(bkz. Cleaves 1982: 151-169) askeri teskilat!® kaynakli oldugu diisiiniilebilir.
R. Rahmeti Arat notlarinda, Babiir’{in verdigi bilgilerden hareketle bu sistemi
sematize de etmistir. Buna gore Babiirname’de; biri geleneksel Mogol harp
diizeni (krs. Gizli Tarih’e gore Mogol harp diizeni) digeri de Hindistan’1n ara-
zi sartlan veya diger taktik zorunluluklardan dolay1 Babiir’iin bizzat kendisi-
nin gelistirdigi iki harp diizeni goriilmektedir (Arat 1987b: 665 ve 666):

16 Bu teskilat, Ciiveyni tarafindan da genis bir bigimde izah edilmistir.
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Geleneksel Mogol ordu diizeni:
ireviil

(ileri kol, dnctii)

cavangar (sol kol) barangar (sag kol)
gol
(merkez, kalb)

cagdavul
(geri kol, artc1)

O devirde bu dizilisin daha bagka varyantlar elbette vardir. Mesela Zeki
Velidi Togan, Ulug Bey tarafindan nakledilen Cengiz Han gelenegindeki ordu
diizenini s0yle aktarmigtir:

“Birinci kisma Mog. bulcungar, Tur. garavul denilir ki, ordunun biiytiik
kisminm 6niinde bulunur. ikinci kisma Mog. mangalay, Tiir. yeravul denilir;
Ar. mugaddimet iil-¢ceys karsiligidir. Bunda atilgan geng askerler bulunur.
Ugiincii kisma Olcay Han, Mog. brangar Tiirkge onkol demistir ki Arapga
meymene’nin karsiligidir. Dordiincii kisma Olcay Han Mog. cuvangar Tiir. sol
kol demis, Ar. meysere’nin karsiligidir. Besinci kisim ordunun géziidiir ki go/
denilir ve ongol ve solgqol arasida yer alir. Ordu bagkumandani ve tug/bayrak
burada bulunur. Buna Tiir. yasav denilir, Ar. galb el-ciys’in karsiligidir. Altin-
c1 kisma kiigiinger denilir ki go/’un arkasinda yer alir, buna Tiir. cigdavul ba-
zen de 6kge denir. Yedinci kisim ise Mog. bustingar, Tiir. bukhtarma denilen
kisimdir ki kdi¢iingar’in tam arkasinda yer alir. Bunlarin Arapca karsilig1 yok-
tur. ki ordunun karsilastig1 yere garsu denilir. Yine askeri teskilat nizaminda
urun, solgay, savrum, iiniis, kiisiik teskilatlar1 da zikredilmistir, lakin izahat
yoktur. OD’de manwala ve kegele zikredilmektedir ki, bunlar dokuzar bin
kisilik biiytik kisimlardir (Togan 1982: 100).”

Zeki Velidi Togan’in buna doyurucu bir agiklamasi oldugu igin Ulug
Bey’in Tiirk¢e ve Mogolca bi¢imleri neden birbirine karistirdig1 burada tarti-
silmayacaktir. Burada 6nemli olan husus, o devirde, aynen Babiir’iin olustur-
duguna benzer daha baska savas diizenlerinin varligidir. Siiphesiz ki Ulug
Bey, bizim haberdar olmadigimiz daha baska savas diizenleri de biliyordu.
Dolayisiyla yukarida verilen geleneksel Mogol ordu dizilisi en temel dizilis
olarak anlagilmalidir’”. Bu geleneksel Mogol sistemi ayrica, Mogol
Imparatorlugu’nun bakiyesi sayilan Timurlularda da kullamlmistir: «... Savas
i¢in hazirlanan ordu Sag kanat (Baraungar), Sol kanat (Caungar) ve Merkez

17 Bu hususta daha baska bir goriis i¢in bkz. (Ogel 1984: 167).
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(Kol) kisimlar1 ile Oncii olarak (Monglay) veya (ireviil) ve art¢1 olarak da
Cagdavul kisimlarina ayrilirdi.” (Aka 2000: 110; bu hususta daha genis bilgi
i¢in bkz. Csiky 2006). Timurlu ordu sisteminin Ozbek Hanliklari tarafindan
kullanildig1 da bilinmektedir. Hatta Babiir, Babiirname’de, en azili diigman
Seybani Han’in ordusunun taktikleri ve dizilisi hakkinda bilgi de vermistir
(Thackston 1993b: 181/90a), krs. tolgama maddesi. Altinorda Devleti’nde de
bu sistem kullanilmistir: “Altinordu devletindeki askeri kuvvetlerin kurulusu
Cengiz Han ordusundan farksizdi. Bu orduda da tiimen beyleri, bin beyleri,
yiiz beyleri, on beyleri vards...” (Yakubovskiy 1976: 89). Ilhanlilar (Uzuncar-
sili 1941: 241-251), Akkoyunlular ve Karakoyunlular (Uzungarsili 1941: 304-
312) ve Cagatay Hanligi’'nda da bu sistem aynen kullanilmistir. Fatih Sultan
Mehmet’in 1473 tarihli yarliginda Osmanli ordusunun dizilisi anlatilirken
“ulug gol”, “manglay”, “barang-gar”, “conggar” gibi Mogolca terimlerin kul-
lanilmasi (Arat 1939: 300), Cengiz Han ordu diizenine ait terimlerin devrin
Osmanli ordusunda yasayip yasamadigi hususunda saglam bir bilgi vermek-
ten uzaktir. Bu yarligin Dogu Tiirkgesi ile kaleme alindig1 da hatirda tutulma-
lidir; yani bahsi gegen yarlikta, génderilenin dilindeki terimlerin kullanilmasi,
bu terimlerin Osmanli ordusunda da kullanildigi anlamina gelmeyebilir'®.

Babiir’iin gelistirdigi ordu diizeni:
ireviil

(ileri kol, dncii)

cavangar (sol kol) barangar (sag kol)

gol
(merkez, kalb)
sol kol (sol kol) ong kol (sag kol)

hassa tabin
sol yan (sol yan) oy yan (sag yan)
boy
sol (sol) oy (sag)

cagdavul
(geri kol, artc1)

18 Ancak yazimizda bu yarlik Bati Oguzcasi i¢in yine de tanik olarak kullanilacaktir.
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Bahaeddin Ogel, ireviil’iin 6niinde bir de karavul gdstermesi haricinde
aym dizilisi tasarlamustir (Ogel 1984: 169). Babiir ise bu dizilisin agiklamasini
sOyle yapmustir:

Agarci “barangar” va “ong qol” va “ong yan” va “ong” bir ma ‘nasi bar,
vali alfaz tagyivt bild tasxis ticiin muxtalif ma ‘aniga men itlag qildim, neciik
kim “maymana” va “maysara” kim barangar va javangar derldr, ya yasalda
qgalbning, kim gol derldir, daxili emds. Munda bu naw " yasalni osol sirdfati
bild barangar va javangar deyildi. Yana gol, kim basqa yasal dur, muning
yamin u yasarini imtiyaz iictin ong qol sol qol bitildi. Yana golda kim xassa
tabin dur, muning yamin u yasarini ong yan va sol yan aytildi. Yana xassa ta-
binda kim boy yigitidiir, Tiirkt lafzida “mujarrad’ni ham “boy” derldr. Mun-
da ol boy murad emdstiir, yagin murad tur. Muning yamin u yasarini ong va
sol ataldr (Thackston 1993b: 443/209b).

“Gerg¢i barangar, oy kol, on yan ve or ayni anlama gelir; fakat ayirt etmek
icin ayr1 ayr1 anlamlarda kullandim. Meymene ve meysereye; barangar ve ca-
vangar derler ve safta bunlar gol denilen merkeze dahil degildirler. Bu ¢esit
safa bu sekilde barangar ve cavangar denildi. Gol ise baska bir saftir. Bunun
sag ve soluna ayirt etmek i¢in on kol ve sol kol denildi. Bir de merkezde hassa
tabin vardir. Bunun sag ve soluna on yan ve sol yan denildi. Hassa alayida bir
de boy vardir. Tiirkgede miicerrede de boy derler. Burada ise kasit o boy degil-
dir, yakindir. Bunun sag ve soluna oy ve sol ad1 verildi.”

Tiim bu verilere gére Babiir’lin sistemindeki baz1 Mogolca terimlerin Mo-
gollardan alindigin1 kabul etmekle bahsi gegen ordu sisteminin Mogollardan
alindigini kabul etmek farklidir. Yukarida, gerek Hunlar gerekse de Goktiirk-
ler ile ilgili olarak verilen bilgiler acik¢a gostermektedir ki Babiir’e kaynaklik
eden; Cengiz Han’in, iizerinde degisiklikler yapip yeniden adlandirdigi bu
ordu dizilisi esasen Tiirklere aittir. Hatta Doerfer’e gore bahsi gecen diziliste
gecen kavramlarin kaynagi, yazimizin baginda da {izerinde duruldugu gibi
Eski Tiirklerin devlet veya askeri teskilatindaki boliimlenme (sag-sol veya do-
gu-bati) ile de ilgili olabilir (Doerfer 1963: 206/84).

Bu asamada son bir sorunun daha cevaplandirilmasi gerekmektedir: Babiir,
geleneksel Mogol ordu dizilisi tizerinde neden degisiklik yapma ihtiyact his-
setmigstir? Arat’a gore bu durumun sebepleri: “Nisbeten genis bir sahaya ya-
yilmis bir harp safinin manevra kabiliyetinin agirligi; diisman kuvvetleri bas-
kisinin safin hangi noktasi iizerine teksif edileceginin evvelce kestirilememesi
ve diigmanin ani bir manevra ile yana ve gerilere sarkmasi.” olarak sayilabilir
(Arat 1987b: 665). Arat’in, gayet isabetli bu tespitlerine eklenebilecek pek bir
sey yoktur; burada sadece bu sebepler biraz daha somut hale getirilmeye ¢ali-
silacaktir. Evvela sunu bilmek gerekir ki eski devirlerde meydana gelen savas-
larda amag¢, miimkiinse, karsidaki orduyu son ferdine kadar imha etmektir
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(~imha muharebesi), taktik bir zorunluluk yoksa bu igin yarim birakildig: pek
vaki degildir ve “qavgun¢i” denilen kuvvetlerin asli kurulus amaci da budur
(krs. gavgunci maddesi). Fakat saf diizeninde kars1 karsiya bulunan iki ordu-
nun ayn dizilisi koruyarak bunu -en azindan makul bir siire ve en az kayip
ile- bagarmasi miimkiin degildir. Bu durumda diigsman kuvvetlerinin ¢ember
veya capraza alinarak iki ates arasinda (ok yagmuru) kalmasini saglamak ge-
rekmektedir. “Tolgama” denilen taktigin (krs. folgama maddesi) veya bizim,
tarihte bir¢ok savasta kullandigimiz “hilal” taktiginin nihai hedeflerinden biri
de budur. Mesela yiiz bin kisilik bir ordunun geleneksel Mogol dizilisiyle ara-
ziye yayildigini, diigmanin da taktik icabi, saldir1 agirlik merkezini zayif gor-
diigii diisman sag kanadina yiikleyerek o kanadi ¢okerttigini diisiinelim. Bu
durumda:

Diisman arkaya sarkmadan o kanada destek ne kadar siirede gelecektir?
Arat’in “Nisbeten genis bir sahaya yay1lmis bir harp safinin manevra kabiliye-
tinin agirlig1” soziinden anlasilmasi gereken iste budur. Yani bu tiir biiyiik
capli teskilatlanmalarda emir-komuta zincirinin agir islemesi yiiziinden diger
birimler bu yardimi icra ederken agir kalacak ve is isten ge¢cmis olacaktir.

Bu yardim hangi birimden gelecektir? “Diisman kuvvetleri baskisinin sa-
fin hangi noktasi iizerine teksif edileceginin evvelce kestirilememesi” s6ziin-
den anlasilmasi gereken budur. Ciinkii savas telasinda, zayif bolgeye yanlis
birimlerden destek gelirse bu sefer de o birim ¢dkecektir.

Bu yardim nasul gelecektir? “Diismanin ani bir manevra ile yana ve gerile-
re sarkmasi” soziinden anlasilmasi gereken de budur. Zira siivari saldirisina
stivarilerle, tiifekli saldirtya tiifeklerle, hizli hiicumlara hizli savunmayla; yani
her saldiriya kendi cinsinden karsilik vermek gerekmektedir.

Hepsinden de 6tesi tiim bu vazifeleri ifa edecek birimlerin hangi durumlar-
da neyi nasil yapacaklarini 6nceden bilip buna gore es giidiim saglamasi ge-
rekmektedir. Iste Babiir’{in geleneksel Mogol harp diizenine getirdigi yenilik
tam olarak budur. Babiir’iin gelistirdigi diizene dikkatle bakildiginda isler ters
gittiginde' uygulanacak iki asil bir yedek plan (A-B-C planlar) goriiliir. Yani
bu diizende, go/’un her iki yamindaki sol qol ve ong qol; javangar ve
barangar’in kademesine (~sola geri kademe, saga geri kademe; sol yan gii-
venligi, sag yan giivenligi) girmistir. 7abin’in her iki yanindaki sol yan ve ong
yan; gol’un kademesine girmistir. Boy’un yanindaki sol ve ong ise tabin’in
kademesine girmistir (krs. sol gol, ong qgol, sol yan, ong yan, sol, ong madde-

19 Eger her sey planlandig: gibi gider, bu birimlerin kademeye girmesine gerek kalmazsa,
o zaman da bu birimler; pusu, diigman arkasina sarkma gibi dnceden ayarlanmig taktik
varyasyonlari icra etmektedir. Aslinda tiim bu ikincil ihtiyat kuvvetlerinin tegkili, ordunun
merkezini giiclii tutmaya da yoneliktir. Siiphesiz Babiir, savaslarda merkez kuvvetlerinin
diri tutulmasi gerektigine inaniyordu.
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leri) ?°. Bunlarin mevcutlart da kademesine girdikleri birimin sayisina gore
teskil edilmis; bu sayinin, genel mevcudu zayiflatacak kadar ¢ok olmamasina
0zen gosterilmistir. Dahasi, Babiir’e gore bu birimler, hangi durumlarda neyi
nasil yapacagini, hangi senaryolarda nasil hareket etmeleri gerektigini de 6n-
ceden bilmektedir:

Hec mahall anca tartib u nasaq bild yasamaydur edim. Xassa tabinda, kim
tamam eligidin is keliir yigitldrni ayrilp edi, tamam on-on va ellig-ellig bitilip
bitilip on ulugi va ellig ulug: ta'yin etip edim. Har on va har ellig ong golda
va sol qolda turar yerldirini bilip urus cagi qilur isldrini ma 'lum qilip hadir u
nazir erdildr. Barangar va javangar va ong qol va sol qol, ong yan va sol yan,
ong va sol ¢apa atlangac bekulfat-i yasamaq va beminnat-i tovaci, cerig eli
verlig yeri bild oq mutavajjih boldilar (Thackston 1993b: 442-443/209a-b).

“Simdiye kadar hi¢cbir zaman bu kadar diizenli bir tertip ve dagilim yapma-
mistim. Hassa alayina elinden is gelen tiim yigitler ayrilmisti. Hepsini onar
onar, elliser elliser tespit edip onbasi1 ve ellibasilar1 tayin etmistim. Her on ve
her elli [kisilik boliik], sag ve solda duracagi yeri ve muharebe vaktinde yapa-
cag isi bilerek hazir ve nazir idi. Barangar, cavangar, oy kol, sol kol, oy yan,
sol yan, oy ve sol; at binince zorluk ¢ekmeden, habercilere gerek kalmadan
diizeni temin edebilecekti. Askerin her bdliimii, bulundugu yerden harekete
gecti.”.

Burada yaklasik bin civarinda askerle icra edilen bu sistem Panipat

Savagi’nda daha kalabalik bir mevcutla ve basariyla uygulanmistir (Arat
1987b: 301-302).

IV. inceleme

A. Manevra Birimleri

Manevra birimleri ayrimindan kasit, “muharip kuvvetler” yani savasta bi-
rinci dereceden inisiyatif alarak ates hattina atilan birliklerdir. Babiirname’de
gecen bu manevra birimlerini sOylece siralayabiliriz: irdviil “6ncii kolu”, ba-
rangar “sag kanat”, javangar “sol kanat”, gol~qol “merkez kuvvetleri”, sol
gol “sola geri kademe”, ong gol “saga geri kademe”, fabin “hassa alay1”, sol
yan “sol yan giivenligi”, ong yan “sag yan gilivenligi”’, boy “yakin koruma
boliigii”, sol “boy biriminin sol ihtiyat1”, ong “boy biriminin sag ihtiyat1”,
cagdavul “art emniyeti”, capqunci “6zel kuvvetler”, gavgunci “takip kuvvet-
leri”, komdk “asil ihtiyat kuvvetleri” ve yayaq “piyadeler”.

iraviil “onci kolu”

20 Timur’un ordusunda da sag ve sol kanatlar, kendi emniyetlerini saglamak i¢in yanlarina
birlikler yerlestirirlerdi (Aka 2000: 111).
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< Mog. hire’iil [< Mog. ire- “to come arrive approach” (Lessing 1960:
413b) + Mog. -gUl! (Poppe 2006: 46/153)] || Eski Mogolca: iregu “kommen,
(zuriick) kommen”; ire ‘ulgu “kommen, lassen, bringen” (Haenisch 1939: 82
ve 83); krs. ire- (Rachewiltz 2006: 1325a) || Orta Mogolca: ire- “kommen”
(Poppe 1927b:1262); ire “yaklagsmak™ (Poppe 2009: 184b) || Edebi Mogolca:
iregyl “that which prompts to come, allures, entices; whistle for alluring birds;
decoy bird put in a cage to entice other birds for capture; call, calling out”
(Lessing 1960: 414a); krs. “fais venir; émigration des animaux par troupes
d’une région dans une autre” (Kowalewski 1844: 321a) > Cagatayca: - Js')
Jsla - Jsln “troipe qui marche devant une armée pour éclairer la route ...”
(Courteille 1870: 10, 102 ve 515) || araol, heraval, iraul (Kunos 1902: 13, 77
ve 90) || erewiil, herewtil (Muhammad Mahdi Xan 1960: 36v 21 ve 323v 9) ||
hireviil “cenk mahallinde karavul ardinca yardim yoluyla génderilen adam ...”
(Kagalin 2011: 944) || hireviil “harpte 6n safta savasan kita ...” (Ozonder 1996:
42) || hirdwiil (Borovkov 1961: 249) || araul “Vorposten, zur Beobachtung des
Feindes ausgesandte Reiter; poste avancé, avant-poste, cavaliers détachés
pour observer I’ennemi” (Vambéry 1867: 206a) > Bati Oguzcast: heraviil “an
advanced guard, patrol” (Redhouse 1890: 2162a); ancak kelime diger kaynak-
larimizda taniklanamamustir. || hire i/ (Schonig 2000: 101) || Fatih’in yarligin-
da bu birimi karsilamak i¢in manglay [< Mog. manglai “forehead; foront;
vanguard; chief, leader, principal, advanced, foremost, supreme” (Lessing
1960: 527a) ~pisdar]| kelimesi kullanilmistir. Biz, Tiirk¢ede organ ismi olarak
gegen “alin” kelimesinin de benzer bigimde “On” anlami tasir sekilde kullanil-
digin1 biliyoruz, krs. (Clauson 1972: 147b).

Doerfer’e gore bu kelime Tiirk¢e haricinde; Farsca [harawal “Vanguard;
running footman” (Steingass 1892: 1494a)], Urduca ve Afgancaya da ge¢mis-
tir, kelimenin etimolojisi hakkinda tartisma i¢in yine bu kaynaga bakilabilir
(Doerfer 1963: 532/394).

Bu kelime i¢in Beveridge: “van” (Beveridge 1922a: 234 ve otesi), Thack-
ston: “vanguard, forward detachment” (Thackston 1993c: 862c), Arat: “Oncii,
oncii boliigii, oncii kolu, ileri kol; harp safinda bulunan ordunun en 6ndeki
kism1” (Arat 1987b: 614) karsiliklarint vermistir. Babiirname’de ayn1 anlami
yiiklenen ayrica bir de Airdviil varyanti vardir (Thackston 1993a: 143/69b).
Bu birim, tarihteki Tiirk ordular: tarafindan da kullanilan ve “sahte ricat” ola-
rak bilinen savag taktiginin icrasinda anahtar bir rol oynar. Bunun, tarihteki
somut birka¢ drnegini vermek gerekirse:

“... Mogol onciileri [ireviil] Giirgdng surlar1 6niinde goriindiikleri sirada,
Ciiveyni’nin ifadesiyle ‘bazi kisa goriislii kimseler diismanin boyle pek az
sayida gelmekle kiistahlik yaptiklarini’ ileri siirmiisler ve bir an evvel iglerini
bitirmek iizere orduyu hiicuma tegvik etmislerdi. Siivari ve piyadeden miirek-
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kep kalabalik bir Harezm ordusu sehirden ¢ikarak mahdut sayidaki hasimlara
dogru ilerledigi zaman Mogol onciileri firar ediyormus gibi gerilerken Ha-
rezmlileri sehrin yakinindaki Bag-1 Hurrem’e gektiler. Burada pusulardan fir-
layan Bo’orcu idaresindeki tiimen tarafindan ¢evrilen (krs. folgama maddesi)
Harezm miidafaa kuvvetlerinin mithim bir kismi imha edildi” (Kafesoglu
2000: 272).

Benzer bir ornek de 1396’da Nigholu Savasi’nda yasanmistir. Yildirim
Beyazid’m ileri karakollarini kiligtan gecirerek sevingle ilerleyen Fransiz $6-
valyeleri hilal seklinde ilerleyen Tiirk ordusunun kiskacina diismiis ve imha
edilmislerdi (Uzungarsili 1944: 255). Bu birimin, Timur’un ordu sistemindeki
isleyisi i¢in ayrica bkz. (Csiky 2006: 450). Tiim bu 6rneklere bakinca Mogol-
cadaki irdviil kelimesinin bu terime/kavrama karsilik olarak diisliniilmesinin
miikemmel bir se¢im oldugunu da anliyoruz. Zira Lessing’in bu kelime igin
verdigi tanima daha bir dikkatli bakilmas1 gerekmektedir: whistle for alluring
birds; decoy bird put in a cage to entice other birds for capture; call, calling
out “kuglar1 ayartmak icin 1slik ¢calmak, kus avlamak i¢in, kafese tuzak kusu
koymak”. Ancak bu anlamin, Mogolcanin tarihi siirecinde asli mi ikincil mi
oldugunu belirlemek, kelimenin biitiin Mogol dilleri ve tarihi kaynaklardaki
anlam ve kullanimlarimin karsilastirilmasini gerektiren ayr bir tetkik istemek-
tedir. Yine de bu tiir veriler, tarihgilerin, alanlarina dair teknik kavramlari in-
celerken varsa bununla ilgili dilbilim verilerini de kullanip yorumlayabilmesi
gerektigini de gostermektedir.

Babiirname’ye gore ise bu birligin esasen gorevi ordunun en 6niinde gide-
rek bugiinkii ifadeyle “Oncii kita” vazifesini icra etmektir. Babiirname’de, ba-
zen irdviil diisman kuvvetler tarafindan baski altina alinip geri piiskiirtiiliir, bu
durumda irdviil merkeze geri ¢ekilir: ... bizing irdviiliimizni urup yandurup
yandurup golga tigtilar “bizim 6nciimiizii vurarak dondiiriip merkeze attilar”
(Thackston 1993b: 445/210b). Bu birimin merkezdeki kuvvetler ile sik1 bir eg
giidiim i¢inde olmas1 gerektigi, belki bu birimin bir nevi darbe hafifleci tam-
pon vazifesi gordiigii de anlasiliyor (krs. gol-go/ maddesi); ¢iinkii Babiir, Sey-
bani Han ile yaptig1 savasta, irdviil, ordusunun sag kanadinda takili kaldig:
icin alimizda hec¢ kisi galmadi “O6niimiizde hi¢ kimse kalmad1” tespitini yapar
(Thackston 1993a: 181/89b). Bazen de ¢atigma agirlik merkezinin konumun-
dan dolay1 irdviil’e “harp etmek sirasi bile gelmeden” savas sonuglanir:
Barangar bild irdviilga pesapes urus yetmddi “sag kol ve Onciiye, kars1 karsi-
ya harp etmek sirasi gelmedi” (Thackston 1993a: 143/70a). Ayrica
Babiirname’de bu kelimenin; 6zel isimlere eklenip unvan bildirirken: fréviil
Qambar-"Alt; irdviildd Sayyid-Qasim Esik-Aga (Thackston 1993a: 143/70a;
Thackston 1993b: 307/149a; Thackston 1993c: 569/266a), ordunun sefere
cikmadan onceki standart dizilisi verilitken: Barangar u javangar u gol u
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hirdviil u athg yayaqmi yasap yasal bild mutavajjih bolduk (Thackston 1993a:
179/89a; Thackston 1993b: 148b) kullanildig1 da goriilmektedir.

barangar “sag kanat”

<Mog. baragun gar [< Mog. baragun “right” (Lessing 1960: 84a) + Mog.
gar “hand, arm, side (right or left), flank, wing (of an army)” (Lessing 1960:
350a)] || Eski Mogolca: bara’un “rechts”, bara’'un gar “rechte Hand” (Hae-
nisch 1939: 13) krs. bara 'un gar (Rachewiltz 2006: 1317a) || Orta Mogolca:
*baran gar “sag el” (Poppe 2009: 20b; barankar “ordunun sag kanadi” 175a)
|| Edebi Mogolca: baragun gar “right hand; western or southwestern side;
right flank of an army” (Lessing 1960: 84a); krs. “la main droite ...” (Kowa-
lewski 1846: 1095b) > Cagatayca: J\* » “aile droite de I’armée” (Courteille
1870: 157) || berangar “ordunun mejmenesi” (Kunos 1902: 25) || barangar
(Muhammad Mahdi Xan 1960: 121v 14) > Bati Oguzcasi: berangar “The
right wing of an army” (Redhouse 1890: 352b; fakat Tarama Sozliigii, Me-
ninski ve Kamus-1 Tiirki’de taniklanamamistir.) || baranggar “rechte Hand”
(Schonig 2000: 67) || baranggar “sag kol” (Arat 1939: 299/58, 300/89 ve
301/133; Arat’in dizininde kelimeye “sol kol” karsiliginin verilmesi dizgi
yanlis1 olmalidir).

Doerfer’e gore bu kelime Tiirk¢e haricinde; Farsca [barangar “The right
hand” (Steingass 1892: 168b)] ve Evenkiceye de gegmistir, kelimenin etimo-
lojisi hakkinda tartigma i¢in yine bu kaynaga bakilabilir (Doerfer 1963:
206/84). Bu birimin, Timur’un ordu sistemindeki igleyisi i¢in ayrica bkz.
(Csiky 2006: 452).

Babiirname’de bir¢ok yerde gegen bu kelime i¢in Beveridge: “array of
right” (Beveridge 1922a: 108 ve 6tesi), Arat: “harp safinda bulunan ordunun
sag kolu” (Arat 1987b: 586) Thackston: “right wing” (Thackston 1993c:
862b) karsiligimi vermistir. Babiir bu kelimeyi genellikle, bir ¢arpigsmaya gir-
meden Onceki standart ordu diziliginin kalibin1 verirken kullanir: ... barangar
u javangar u gol u hirdviil u athig yayaqm yasap yasal bild... “... sag kol, sol
kol, merkez, Oncii, atli ve yayalar1 tanzim ederek ...” (Thackston 1993a:
137/66b, 143/69b, 179/89a; Thackston 1993b: 261/127a, 441/208b, 443/209a,
477/224b, 491/231b; Thackston 1993c: 553/258a, 565/264a, 665/310a,
677/315a-b, 709/333a: 753/354a). Babiirname’de, bu birimde gorev yapan
personel i¢in de barangar adami (Thackston 1993b: 261/126b) veya barangar
kisisi (Thackston 1993b: 415/198a; Thackston 1993c: 561/262a) tabirleri kul-
lanilir. Bu kelime bazen 6zel isimlerin 6niinde bir riitbe de bildirir: Barangar
Jahangir Mirza (Thackston 1993b: 307/149a, 489/230a; Thackston 1993c:
569/266a, 667/311a). Kelime bir kez, Babiir i¢in han dayisi tarafindan diizen-
lenen Mogol seremonisinin anlatildigi boliimde: Mugul dastar bild tug cattilar
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“Mogol adeti iizere tug agtilar ...” (Thackston 1993a: 201/100b) bir kez de
ordu dizilisinin agiklamasi yapilirken: ... Agarci kisimiz az edi, vali yaxsi tiiziik
va madbiit yasal ta’biya u tartib qilip edim. He¢ mahall-i anca tertib u nasaq
bild yasamaydur edim ... aslinda adamlarimiz az idi, fakat ¢ok iyi diizen ve
mazbut saflar, tabiye ve tanzim etmistim. Simdiye dek hi¢bir zaman bdylece
bir tertip ve tensik yapmamistim” (Thackston 1993b: 443/209b) goriilmekte-
dir.

javangar “sol kanat”

< Mog. je'iin gar [< Mog. zegyn “east, eastern, oriental, left” (Lessing
1960: 1044a) + Mog. gar “hand, arm, side (right or left), flank, wing (of an
army)” (Lessing 1960: 350a)] || Eski Mogolca: jao 'un “links, linker”, jao 'un
har “linke Hand” (Haenisch 1939:86); krs. je'iin gar (Rachewiltz 2006:
1326a) || Orta Mogolca: jeviin “links” (Poppe 1927b: 1271) || c6’én gar “sol
kol” (Poppe 2009: 34a) || Edebi Mogolca: jegiin gar “left hand, left wing”
(Lessing 1960: 1044a); krs. djoungharie “la main, gauche, orient, est, aile
gauche de armée dans la partie orientale de Péking” (Kowalewski 1849:
2321a)*' > Cagatayca: cuvangar, cuvankal “lesker sol cenahi, meysere”
(Ktinos 1902: 55) || cowengar (Muhammad Mahdi Xan 1960: 215v 6) || ¢coen
gar “sol kol” (Kagalin 2011: 926) || ¢orangar “der linke Fliigel eines Heeres;
I’aile gauche d’une armée” (Vambéry 1867: 280a) || _tail s> “aile gauche d’une
armée” (Courteille 1870: 289) Cagatayca i¢in verilen kimi bigimlerdeki -7 ~ -/
anlasilirdir; ancak Courteille’nin verdigi J s& s> bi¢iminin son hece tinliisiiniin
biraz diisiindiiriicii oldugu goriilmektedir; zira ikinci heceden itibaren diizles-
mis bir bigimin ilk heceye gerileyici benzesmesinin, Tiirk¢enin bilinen ses
kurallarinda bir karsilig1 yoktur. Belki Mog. gul/giil ekinin etkisinden bahse-
dilebilir; ancak bu ek de fiilden isim yapan bir ektir, bkz. (Poppe 2006: 46/153)
> Bati Oguzcasi: Kelime, Tarama Sozliigii ve Kamus-1 Tiirki’ de taniklanama-
mustir; ancak bkz. juwangar ve jurangar “the left wing of an army” (Redhou-
se 1890: 686b ve 688a) || javunggar “left wing” (Schonig 2000: 113) || cong-
gar “sol kol” (Arat 1939: 301); Arat’in dizinindeki “sag kanat” karsilig1 dizgi
yanlis1 olmalidir. || ceviingar “sol kanat, sol kol (askeri)” (Tuna 1972: 218).

Doerfer’e gore bu kelime Tirkge haricinde; Farsca [juwanghar u baranghar
“The left and right wing of an army” (Steingass 1892: 376b)] ve Mangucaya
da gecmistir, kelimenin etimolojisi hakkinda tartisma i¢in yine bu kaynaga
bakilabilir (Doerfer 1963: 297/165). Bu birimin, Timur’un ordu sistemindeki
isleyisi i¢in ayrica bkz. (Csiky 2006: 451).

21 Bu kelimenin aynen Tiirk¢ede oldugu gibi Mogolcada da yer-yon bildirme fonksiyonunda
kullanildig1 anlagilmaktadir. Mogol istilasindan sonra Anadolu’daki Bozok bdlgesine 1256
yilinda iskan edilen Mogollara “Barambay (Baraungar) ve Cavangar (Coungar) Mogollar1”
ad1 verildigini biliyoruz (Demir 2002: 328a).
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Bu terim i¢in Beveridge: “array of left” (Beveridge 1922a: 108 ve otesi),
Thackston: “left wing” (Thackston 1993c: 862c¢), Arat: “harp safinda bulunan
ordunun sol kolu” (Arat 1987b: 594) karsiliklarini vermistir. Bu birimde gorev
yapan personel igin Babiirname’de javangar kisisi tabiri kullanilmaktadir
(Thackston 1993a: 143/70a). Ordunun bu kanadini bir meydan savasi dizili-
sinde tasavvur etmek ¢ok daha kolaydir; ancak Babiirname’de daha c¢ok, bu
kanadin, ordu intikal halinde iken kapladigi arazi derinligini veya araziye ¢ok
genis bir bigimde yayilisini tasvir eden bdoliimler gormekteyiz: Sayyid
Qasimning kopriigigi yetd Serim Tagayr bild barangar kisisini Mulla
Babaning kopriigi sart yibdrildi. Javangar va gol Baba Lilt yoli bild bolduk
“Seyid Kasim kopriisiine yaklasinca Sirim Tagayi ile sag kol adamlari Molla
Baba kopriisii tarafina gonderildi. Sol kol ve merkez de Baba Lili yoluna in-
tikal etti” (Thackston 1993b: 415/198a, 445/210a-b, 461/216b ve 217a,
489/230a-b; Thackston 1993c: 571/266b). Bunlar haricinde bu kanadin; bir
kurgan kusatmasindaki konumu: Tanglasiga atlanip moljar moljar gorganning
girdargirdini gol va barangar va javangarga qismat qulildi “Ertesi giin at bi-
nilerek kurganin g¢evresi [kusatma bolgesi] yer yer; merkez, sag kol ve sol
kollar arasinda paylastirildi.” (Thackston 1993b: 463/217b; Thackston 1993c:
709/333a) ve Sah Ismail’in Seybani Han’1 maglup ederken kullandigi “Rum
tarzindaki” dizilisi hakkinda da bilgi verilir: Qizilbas adami Riam dastir: bild
araba u darbzan u tufakandaz tartib qilip ozini berkitip urusur “Kizilbaglar
Rum tarzinda; araba, darbzen ve tiifekendaz tertip edip kendilerini Orterek
[siitre gerisinden] vurusurlar.” (Thackston 1993c: 751/354a-b). Babiirname’de
genellikle bu terim standart ordu dizilis kalibinin i¢inde de goriilmektedir:
Barangar u javangar u gol u hirdviil u athig yayaqni yasap yasal bild “sag kol,
sol kol, merkez, oncii, ath ve yayalarn tanzim ederek” (Thackston 1993a:
137/66b, 143/69b, 179/89a, 201/100a-b; Thackston 1993b: 261/127a,
307/148b, 441/208b, 477/224b; Thackston 1993c: 553/258a, 565/264a,
569/266a, 665/310a, 677/315b). Bu kelime bazen 6zel isimlere eklenerek bir
riitbe de bildirir: Javangar Ibrahim Saru (Thackston 1993a: 143/69b), kelime-
nin Mogolcada isim ve unvan olarak kullanimi igin ayrica bkz. (Rybatzki
2006: 297).

gol~qol “merkez kuvvetleri”

< Mog. gol || Eski Mogolca: hol “Hautplager”; hol cerik “Kern, Zentrum
der Kampfordung” (Haenisch 1939: 65) krs. qol, qo! cerik, qol jasa 'ul (Rac-
hewiltz 2006: 1334b) || Orta Mogolca: go! “ordu merkezi” (Poppe 2009:
176b) || Edebi Mogolca: goul “... center, nucleus, heart ...” (Lessing 1960:
362a); krs. “... riviére; fleuve; le centre, le milieu...” (Kowalewski 1846:
1017b) > Cagatayca: Js& “troupes rangées en ligne; gardes particuliéres du
roi, corps de bataille” (Courteille 1870: 386) || ko/ (Muhammad Mahdi Xan
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1960: 289v) || gal “askerde saf ve alay, padisahin hassa alay1, taraf” (Kagalin
2011: 942) || kol “taraf, saf, alay” (Olmez 1996: 406b) > Bati Oguzcast: ? kol
“taraf, yan, cihet” (Tarama Sozliigii IV 2609) || ? gol “a wing of military force,
also a column” (Redhouse 1890: 1492a) || ? kol “bir ordunun miinkasim oldu-
gu aksamin beheri” (Semseddin Sami 1370: 1102b) || go! “harp safinda ordu-
nun asil kuvvetini teskil eden kisim” (Arat 1939: 299). Bu kelimenin, 6zellik-
le Oguz sahasinda, insan kolunu karsilayan “kol” ile karistig1 (~contaminati-
on) anlagilmaktadir. Bize gore gerek Osmanli ordusunda gerek gilintimiiz Tiirk
Silahli Kuvvetlerinde kullanilan kimi terimler?? inceledigimiz Mog. gol~qol
ile ilgilidir. Clinkii EDPT nin ko/ maddesinde islenen verilere bakinca kelime-
nin Cagatayca oncesi kaynaklarda askeri terminolojiye ait, boyle bir terim
anlami goriilmemektedir (Clauson 1972: 614b). Bu verilere gore gerek tarihi
kaynaklarda yer alan gerekse giiniimiiz Tiirk Silahl1 Kuvvetlerinde kullanilan
Mog. gol~qol ile ilgili tiim verilerin ayri bir ¢aligmayla ele alinmasinin gerek-
tigi anlagiliyor. Dolayistyla bu husus, tarafimizdan ayr bir yazida etraflica
incelenecektir.

Doerfer’e gore bu kelime Tiirkge haricinde; Farsca [go/ “the middle of an
army in battle order; a troop, an army” (Steingass 1892: 994b)], Arnavutca (?),
Afganca, Urduca ve Arapgaya [go/ “Wing of an army, army corps” (Wehr
1976: 798a)] da gecmistir, kelimenin etimolojisi hakkinda tartigma igin yine
bu kaynaga bakilabilir (Doerfer 1963: 438/307).

Gizli Tarih’te Cin seferlerinin anlatildigi boliimdeki bilgilere gore Kitat
halkinin iizerine yiiriiyen Cengiz Han, Fii-Chou yoluyla Hiinegen Daba’an’1
(harfiyen “tilki ge¢idi”) asar ve Hsiian-te-fu’yu ele gecirir. Daha sonra da
Cebe ve Giiyigiineg Ba’atur komutasindaki onciiler, diismanin ¢ok kalabalik
bigimde tuttugu Capciyal®® gecidine iyice yaklasir ve sanki diismanin sayisin-
dan korkmus gibi kagmaya baslar (krs. irdviil maddesi). Takip amaciyla mev-
zilerini terk eden ve Gizli Tarih’in ifadesiyle “daglar1 dereleri dolduran” diis-
man yemi yutmustur. Cebe, Hsiian-te-fu 'ya gelindiginde aniden geri doner ve
kovalamacadan dolay1 artik set diizenini kaybetmis diismant hirpalamaya bas-
lar. Bu arada arkadan merkez kuvvetlerle (~Mog. gol cerik) Cengiz Han da
yetisip diismana siiratli bir bi¢imde saldirir. Savasin sonucunu yine Gizli
Taril’in ifadesiyle belirtelim: “Diisman, Capciyal gegidine kadar kesilmis bir
orman gibi yere serilmisti.” (Rachewiltz 2006: 888/247; Cleaves 1982:
183/247). Bu, gol~gol biriminin savastaki asli gérevine pek giizel bir misaldir.

22 Mesela bu terimlerden hatirladiklarimiz: Osmanli sahasinda “kola binmek, kola ¢ikmak,
kola almak, kolagasi, sag-sol kolagasi, kolordu”; giiniimiiz Tiirk Silahli Kuvvetlerinde:
“agik kol, akin kolu, tek kol, kol diizeni, kol ugusu, boliik kol diizeni, avci kol diizeni”.

23 Babhsi gecen yer isimlerinin giiniimiizde hangi mevkilere denk geldigi bilgisi ve buralarin
jeostratejik konumu igin bkz. (Rachewiltz 2006: 888/247).
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Ancak bu taktigin piif noktasi, irdviil ile gol~qol arasindaki kusursuz uyum ve
dogru zamanlamadadir. Zira ricat eden irdviil dlismani oyalarken gol~qol yar-
dima zamaninda yetismez, barangar ve javangar da diigmani kiskaca almazsa
(krs. tolgama maddesi) sonug felaket olabilir. Bu birimin, Timur’un ordu sis-
temindeki isleyisi i¢in ayrica bkz. (Csiky 2006: 452).

Babiirname’de gegen bu kelime i¢in, Beveridge: “centre” (Beveridge
1922a: 108 ve otesi), Thackston: “center” (Thackston 1993c: 862c¢), Arat:
“harp safinda ordunun merkezine (kalb) verilen ad” (Arat 1987b: 614) karsi-
liklarin1 vermistir. Bu kisim ordunun tam merkezindedir ve hiikiimdar da bu-
rada bulunur, dolayisiyla techizat-malzeme-kadro dagiliminda en biiytlik pay
buraya ayrilir. Fakat Babiirname’ye gore taktik icap ettirirse en iyi kilig¢ kulla-
nan adamlarin buradan baska saflara kaydirilmasi da miimkiindiir: ne kim
bolgan is korgdn qilic capqan yigitldrni tamam irdviilgd bitilip edi “biitiin
tecriibeli ve iyi kili¢ kullanan yigitlerimiz ileri kola baglanmist1”; zira ciimle-
nin devaminda bu tiir bir hamlenin savasin gidisatin1 degistirebilecek bir tak-
tik avantaj sagladig1 goriilmektedir: Bavujiid kim ilgdri kelgdn kisildrni urup
yandurup golga tigduk, anga yetti kim Sibaq Xanmng ba‘zi qart uluglar
Stbaq Xanga deptiirldir kim Yiiriimdk kerdk, turmaqdn is 6tti “Buna ragmen
ileri gelen adamlar vurup dondiirerek merkeze sikistirdik, is o raddeye geldi
ki Seybak Han’1in baz1 yash ve biiyiik adamlar1 ona: ‘yiirtimek lazim, durmak
zamani gecti’ demisler.” (Thackston 1993a: 179/89a). Ancak irdviil’ in, mev-
kisinde hi¢ tutunamayarak go/’a piiskiirtiilmesi, savasin gidisat1 agisindan pek
hayirh bir gelisme degildir: bizing irdviiliimizni urup yandurup yandurup
golga tigtilar “bizim Snciimiizii vurarak dondiiriip merkeze attilar” (Thack-
ston 1993a: 181/89b; Thackston 1993b: 445/210b, 497/234a; ayrica krs. ire-
viil). Bir kurgan kusatmasinda go/ birimini, javangar ile birlikte hareket eder-
ken goriirtiz: Javangar bild gol o6z moljarlaridin yakddst tura kiviiriip Satu
qoyup yapistilar “sol kol ile merkez, bulundugu yerlerden, birden kalkan ge-
¢irip merdiven koyarak tirmandilar” (Thackston 1993b: 463/217b ve 218a).
Babiir’iin, geleneksel dizilisten hareketle eklemeler yaptig1 ordu dizilisinde
gol’un solunda sol gol, saginda ong qol vardir: golning ong qolini yibdrildi
“merkezin sag kolu gonderildi” (Thackston 1993b: 507/238b; ayrica krs. ong
kol ve sol kol maddeleri). Bazen savas esnasinda sag veya soldaki alaylara
gol’dan takviye yapildigi goriilmektedir; herhalde Babiir’{in ordusunda go/’un
en 6nemli vazifelerinden biri de bu olmalidir, yani ihtiya¢ duyulan bolgelere
gerekli takviyeyi yapmak: Javangarga komdk, goldin Ahmadi Parvanaci va
Turd: Beg-i Qo¢ Beg va Muhibb °Ali-i Xalifan: yibdrildi “sol kol alayia mer-
kezden Ahmedi Pervangi ve Turd1 Bey, Ko¢ Bey ve Muhib Ali yardime1 gon-
derildi” (Thackston 1993c: 571/266b). Meydan savas1 haricinde, bir kurgan
kusatmasi s6z konusu ise kusatma sorumluluk bélgelerinin ordu birimlerine
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pay edildigi gorilmektedir: Tanglasiga atlanip moljar moljar qorganning
girdargirdini gol va barangar va javangarga qgismat qilildi (krs. javangar,
Thackston 1993c: 709/333a). Bunlar haricinde, Babiirname’de bu kelime
standart ordu dizilisi verilirken (Thackston 1993a: 137/66b, 143/69b; Thack-
ston 1993b: 261/127a, 477/224b; Thackston 1993c: 553/258a, 677/315b),
Mogollar tarafindan Babiir i¢in diizenlenen seremoni anlatilirken (Thackston
1993a: 201/100b), isimden 6nce gelip unvan bildirirken de (Thackston 1993b:
415/198a) goriilmektedir. Bu birimin askerleri i¢in go/ kisisi tabiri kullanil-
maktadir (Thackston 1993b: 461/216b, 489/230a; Thackston 1993c:
719/338a).

sol qol “sola geri kademe”

<Tiir. sol kol [< ET (Uyg) sol “left” (Clauson 1972: 824a) <AT *sol (Tekin
1995: 178) + ET (Uyg) kol “the upper arm” (Clauson 1972: 614b) < AT *kol
(Tekin 1995: 178)] > Cagatayca: sonkol “sol dest, solak” (Kunos 1902: 173)
Burada farkli bir anlam goriiyoruz; ancak diger kaynaklarimizda kelime tanik-
lanamamustir. || Bati Oguzcasi: sol kol “ordunun sol cenahi, meysere” (Sem-
seddin Sami 1370: 841b) Diger kaynaklarda kelime taniklanamamistir. Ancak
biz hem or qol hem de sol qol terimlerinin, Babiirname’de kullanilan terim
anlam1 disinda, Altinorda sahasina ait yarliklarda da kullanildigini biliyoruz
(on kol sol kolniy oglanlariga). Temir Kutluk Yarligi’nda bu kelimeler idari
terim olarak kullanilmistir (Ozyetgin 1996: 106).

Bu terim i¢in Beveridge: “left hand” (Beveridge 1922a: 334), Thackston:
“left arm” (Thackston 1993c: 8), Arat: “sol kol” (Arat 1987b: 232/209b) kar-
siliklarini vermistir.

Babiir’iin ordu dizilisinde, merkez kuvvetlerinin (§ol~qol) sol bitisiginde
yer alan bu birimin mevcudu hakkinda tam bir bilgi sahibi olunamiyor; ancak
bu saymnin genel mevcuda oranla makul bir miktarda olmas1 gerektigini bili-
yoruz. Yazimizin baginda Babiir’iin gelistirdigi savas diizeni hakkinda bilgi
verilirken bu hususlara deginilmisti (krs. Thackston 1993b: 443/209b). Bunlar
haricinde evvela sunu belirtmek gerekir ki bu sistemde hem ong gol hem de
sol gol her zaman merkeze (gol~qol) yanasik olarak hareket etmektedir. Bir
kurgan kusatmasinm anlatildig1 boliimde bunu agikga goriiriiz: Adina kiini
goldin xassa tabin va ong qol va sol qol yigitliri va tufak-andazlar yayaq
ottildr. Afganlar tamam yaraglanip adanip fillar: bild kelip zor keltiirdildr. Bir
dast sol qol kisisini teprittildr. Gol kisisi va ong qol kisisi toxtap urup
ganimlarimi yandurdilar.

“Cuma giinii, merkezden, hassa alay1, merkezin ong qol sol qol yigitleri ve
tiifekendazlan yaya olarak gectiler. Afganlar tamamen silahlanip filleri ile ge-
lerek [onlar1] zorladilar. Bir miktar sol gol yigitlerini sarstilar. Merkez ve ong
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qol askerleri sarsilmadan durup [bu] diismanlari dondiirdiiler.” (Thackston
1993c: 717/337a). Bu birimin asli gorevinin sol kanada (javangar) gereken
durumlarda yardim etmek oldugu anlasiliyor: golning sol goliga farman boldi
kim javangarga kémdk bolgaylar “merkezin sol koluna, sol kola destek ver-
meleri emredildi” (Thackston 1993b: 463/217b). Bu asli gorev haricinde sa-
vag Oncesi belirlenen taktik varyasyonlari icra etmek de bu birimin gérevlerin-
dendir: Farman boldr kim tolgamaga ta'yin bolgan ong qoldin sol qoldin
ganimming arqasiga evriiliip oq qoyup uruga masgil bolgaylar, barangar
Javangar ham yiiriip ganim bild tegiskdyldr “Dolamaya (pusu) tayin olan sag
ve sol koldan, diismanin arkasina gecip oklu muharebeyle mesgul olmalari
(diisman1 gapraz atese almalar1), barangar ve cavangar’in da yiirliyerek diig-
mana temas etmeleri emredildi.” (Thackston 1993c: 571/266a; bu hususla il-
gili daha bagka bir 6rnek i¢in bkz. Thackston 1993c: 711/334b). Bu terimin
Babiir’iin savaslardan dnce verdigi dizilisteki kullanimi i¢in bkz. (Thackston
1993b: 443/209a ve Thackston 1993c¢: 569/266a).

ong qol “saga geri kademe”

<Tiir. oy kol [< ET (Uyg) op “right” (Clauson 1972: 166a) + ET (Uyg) kol
“the upper arm” (Clauson 1972: 614b) < AT *kol (Tekin 1995: 178)] > Caga-
tayca: J S5 “la main droite” (Courteille 1870: 83) Ikinci unsurdaki ¢ harfi-
nin; uzun {inli etkisi ile mi yoksa Mog. gol ile ilgisi dolayisiyla m1 tercih
edildigi acik degildir. || onkkol “sag el” (Kunos 1902: 155) || ongkol “die Rech-
te, der Rechte Arm; la droite, le bras droit” (Vambéry 1867: 228a) || Bati
Oguzcast: Tarama Sozliigii’ndeki 6y kol kaydi, cok daha bagka bir anlama
gelmektedir (kolun dirsekten parmaklara kadar olan kismi); Redhouse’deki 6p
kol ise “ileri” anlamu ile ilgilidir, diger kaynaklarda ise kelime taniklanama-
mistir.

Bu terim i¢in Beveridge: “left hand of the centre” karsiligini vermistir (Be-
veridge 1922a: 403/238b). Ancak bunun “right hand of the centre” olmasi
gerekirdi, burada bir dizgi hatasi oldugu anlasiliyor. Bunun diginda kelimeye
Thackston: “right flank of the center” (Thackston 1993b: 507/238b), Arat:
“merkezin sag kolu” (Arat 1987b: 268/238b) karsiliklarini vermistir.

Babiirname’deki verilere gore bu birimin asli gorevinin basta sag kanat
(barangar) olmak tizere diger birimlere gerekli durumlarda yardim etmek ol-
dugu anlasilmaktadir: Bir bolik cerig eli Karmas tagi sariga kim Gardezning
Sarg-janubt dur, capqun bardilar. Ol capquncining arqasiga Xusraw, Mirza-
Quli va Sayyid ‘Ali bashg golming ong qolim yibdrildi “Askerin bir kismi
Gerdiz’in giineydogusunda bulunan Kermas Dagi tarafina akin etti. Akincila-
rin ihtiyatina Husrev Mirza-Kuli ve Seyid Ali komutasindaki merkezin sag
kolu gonderildi” (Thackston 1993b: 507/238b; bu birimin “tolgama” taktigi-
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nin icrasindaki gorevi i¢in bkz. Thackston 1993c: 571/266a). Bu birimin bu-
nun haricinde, ong gol maddesinde deginilen diger gorevlerin benzerlerini de
icra ettigi goriiliiyor: merkeze (gol) yanasik bicimde hareket tarzi i¢in bkz.
(Thackston 1993c: 717/337a); Babiir’iin bu birim ile ilgili izah1 ve terimin
Babiir ordu dizilisindeki yeri i¢in bkz. (Thackston 1993b: 443/209b; Thack-
ston 1993c¢: 569/266a). Bu terim Babiirname’de ayrica, bir mevkinin sag yo-
niine isaret edilmek kastiyla da kullanilir, bu kullanimlar1 inceledigimiz bu
terimle karistirmamak lazimdir: Sastimdaq: ogmi toldurup attim. Boymidin
yvazdim. Xayli yaxst attim. Idtirab bild darvazadin kirgdc¢ ong qol sart barur
kiica qaca berdi “Kirisimdeki oku ¢ekip attim. Boynundan yaraladim. Cok iyi
atim. Telas ile kapidan girer girmez sag tarafa giden sokaktan kagiverdi”
(Thackston 1993a: 229/112b; diger ornekler igin bkz. 217/102a; 181/89b;
165/81b; Thackston 1993b: 333/161a; 305/147b; Thackston 1993c: 747/351b).

tabin “hassa alay1”

< Mog. tabin || Eski Mogolca: tabin “fiinfzig” (Haenisch 1939: 143); krs.
tabin “fifty” tabin noyan “commander of fifty” (Kara 1990: 326) || Orta Mo-
golca: tabin “finfzig” (Poppe 1927b: 1267); krs. *tabin “elli” (Poppe 2009:
141a) || Edebi Mogolca: tabi(n) “fifty” (Lessing 1960: 760b); krs. tabin “cin-
quante” (Kowalewski 1849: 1597b) Kelimenin unvan adi olarak kullanimi
i¢in ayrica bkz. (Rybatzki 2006: 336b) > Cagatayca: ox\5 “troupe de cinquan-
te hommes, gardes du corps, pages” (Courteille 1870: 194) || tabin “bir boliik
asker” (Kunos, 1902, 179) || Bati Oguzcasi: Tarama Sozliigii, Kamus-1 Tiirki,
Meninski’de kelime taniklanamamistir. Kelimenin; Doguda, dar bir terim an-
laminin i¢ine sikistigi; Batida ise, say1 ad1 da dahil olmak kaydiyla, hic¢ kulla-
nilmadig1 anlasilmaktadir.

Bu kelime i¢in Beveridge: “special corps” (Beveridge 1922a: 28/15b),
Arat: “boliik, hassa alay1” (Arat 1987b: 650), Thackston: “elite royal troop”
(Thackston 1993: 86) karsiligin1 vermistir. Bizce Thackston’un verdigi karsi-
lik digerlerine nazaran biraz daha isabetlidir.

Tarihte bir¢ok {inlii Tiirk komutan veya hiikiimdarinin, cesaret ve yigitlik-
lerine asir1 giivenden dolayi, savaslarda yakin koruma tedbirlerini almayi ih-
mal ettigine dair bir¢ok drnek vardir. Belki o devirlerde bu tiir tedbirleri alma-
nin bir korkaklik gostergesi oldugu da diistiniilityordu. Dogal olarak bu diisiin-
celer, bahsi gecen hiikiimdarlarin diismandan korunmasinda zafiyetler meyda-
na getirmigtir. Ve bu zafiyetler savas alanlarinda bir¢ok 6nemli sahsiyeti kay-
betmemize sebep olmustur. Bir ordunun veya bir birligin komutaninin gorevi,
birligini sevk ve idaredir; dolayisiyla lider, zorunluluk gerekmedikge sicak
catigmaya giremez-girmemelidir. Ciinkii bassiz viicut olamayacagi gibi komu-
tansiz da birlik olmaz, komutanin olmadigi bir birlik de dagilmaya mahkiimdur.
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Bu yiizden muhafiz alaylariin teskili hemen her milletin ordusunda birincil
oncelige sahiptir. Tarihte birgok ordu, muhafiz alaylarini en seckin askerler-
den olusturmustur; hatta bu askerler yolunda gitmeyen bir savasta fark yarata-
cak kadar seckindir. 24 Kasim 1221°de Indiis iizerinde Celaleddin komutasin-
daki Harezm ordusu ile Cengiz Han komutasindaki Mogol ordusu arasinda
yapilan savasta, Celaleddin, Mogol ordusunun merkezini sarsmay1 basarmig
ve savag Mogollarin aleyhine donmiigsken devreye -aslinda savagmamasi gere-
ken- Cengiz Han’in muhafiz tlimeni girmis ve savasin gidisatini degistirmisti
(Roux 2001: 200). Kaggarlt Mahmud, o devirde bu gorevi iistlenen birim i¢in
yortug “a royal escort in battle or on a long journey” [< ET (Uyg) yort- “hizli
yiirlimek, kosmak, rahvan gitmek”] kelimesini vermistir (Clauson 1972:
959a). Kelimenin bire bir anlam1 “kosma, kosu” seklinde diisiiniilebilir. An-
cak burada kastedilen, bugiinkii anlamda muhafiz alayidir. Yusuf Has Hacib’e
gore ise, eger beylerin basina bir felaket gelirse bu; avda, kus avinda veya
savas esnasinda gelir, dolayisiyla da: sii bas¢i tiize tursa yortug kurin / ériglerni
yigsa yetiirse somin “Kumandan, beyin muhafiz alayini teskil ederken kimse-
nin ileri gitmesine ya da geri kalmamasina dikkat etmelidir.” (Arat 1947:
271/2586). Bu birimin, Timur’un ordu sistemindeki isleyisi ve Tiiziikdt taki
terime daha bagka bir etimoloji dnerisi i¢in ayrica bkz. (Csiky 2006: 453).

Babiir’iin ordu dizilisinde, go/~gol bitisiginde konumlanan ve hiikiimdar
korumakla gorevli bu birligin, kurulusu veya personel sayis1 hakkinda,
Babiirname’nin igerigine bakarak c¢ok fazla bilgiye sahip olunamamaktadir.
Mogolca “tabin” kelimesinin “elli” sayisini karsilamasi ise kesin bir mevcut
bildirmekten ¢ok -belki bir boliik askerden kasitla-** sembolik bir anlam ifade

24 Giiniimiizde bir boliik, birligin tiiriine gore de degisiklik arz etmekle birlikte, yiizii agkin
askerden olusur. O devirdeki boliiklerin kurulusu hakkinda doyurucu bir bilgiye sahip de-
giliz; ama belki “tabin” isimlendirmesi, boliiglin mevcudunu bildirme ydniiyle bir gercegi
ifade ediyor olabilir. Zira, “Zhiyuan Yiyu”daki “tabin noyan” (commander of fifty) kaydi
da bunu dogrular niteliktedir ve bahsi gecen eserin de en az Gizli Tarih kadar eski oldugunu
(1264-1294) biliyoruz (Kara 1990: 326). Ancak Gizli Tarih’te bu yonde bir bilgi bulun-
mamaktadir. Orada, gece muhafizlarinin (kebte’iil kesik) sayisinin eskiden seksen oldugu
ve biiyiik kurultaydan sonra da muhafiz kitasinin kurulusunun tiimen seviyesine ¢ikarildi-
gindan bahis vardir (Cleaves 1982: 163/225 ve 164/226). Anadolu Selguklu ordusunda ise
Timarli Sipahiler, ellisi bir miifreze teskil etmek lizere mintika mintika “ellibagi” ad1 verilen
kumandanlar komutasinda kisimlara ayrilmisti. (Uzungarsili 1941: 111). Osmanli ordusun-
daki durum igin Uzungarsili su bilgiyi verir: “Boéliikler ve aga boliiklerinin ihdasi ise on
besinci asrin sonlarindadir; bu da teskil edildigi zaman her boliigi elli kisiden miirekkep
olarak altmig bir orta idi.” (Uzungarsili 1943: 155). Aslinda Babiirname’de, dogrudan ol-
masa bile, elli kisilik boliiklerden haber verilir: “... hepsini onar onar ve elliser elliger tesbit
edip on bas1 ve elli bagilar1 tayin etmistim. Her on ve her elli [kisilik boliik?] sag ve sol kol-
da duracagi yeri ve muharebe vaktinde yapacagi isi bilerek hazir ve nazir idi.” (Arat 1987b:
232/209a). Fakat bu birimler igin sadece “her on” ve “her ellig” tabirleri kullanilmistir,
“tabin” kelimesini burada géremiyoruz (Thackston 1993b: 441/249a). Osmanli ordusunda
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etmektedir. Ciinkli Babiirname’de kelimenin sadece “boliik’” anlaminda kulla-
nildig1 ornekler de vardir: ... bu iki paytaxtming iskd yarar yigitldrini xassa
tabin qilip Xurdsan cuhra tabini Samarqand cuhra tabini der egdndiir “... bu
iki payitahtin ige yarar yigitlerini hassa boliiklerine ayirarak [bunlara] Hora-
san ¢ehre boliigl ve Semerkant ¢ehre boligi demistir” (Thackston 1993a:
15b). Ancak bu birligin mevcudunun, Babiir’iin yasadig yiikselis-diisiisler ile
de dogru orantili olmasi lazimdir. Ciinkii Babiir 6yle badireler atlatmistir ki
onu; yeri geldiginde, yaninda “iki ylizden biraz fazla ii¢ yiizden biraz eksik”
adami kalmig ve memleketinden ayr1 diismiis bir siirgiin; yeri geldiginde ise
kendisininkinden ¢ok daha kalabalik bir orduyu Panipat’ta maglup eden ihti-
saml “Hindistan Fatihi” olarak goriiriiz. Babiirname’de, bu birlik personeli-
nin kalitesine de gébndermeler yapilir. Buna gore bu birligin kalburiistii asker-
lerden tesekkiil edildigi anlasilmaktadir: Xassa tabinda, kim tamam eligidin is
keliir yigitldrni ayrilip edi “hassa alayina biitiin elinden is gelir yigitler ayril-
mist1” (Thackston 1993b: 441/209a). Bazen bu birimdeki askerler gavgunci
olarak gorevlendirilir (Thackston 1993c¢: 571/267b) ve krs. gavgunci maddesi.
Babiirname’de ayrica bu birligin; kurgan kusatmasinda birliklere sorumluluk
bolgesi tayin edilirken (Thackston 1993c¢: 711/334b, 717/337a; ve ayrica krs.
boljar maddesi), Babiir’iin gelistirdigi ordu dizilisindeki yeri anlatilirken de
(Thackston 1993b: 443/209b) bahsi geger.

sol yan “sol yan giivenligi”

<Tiir. sol yan <ET (Uyg) sol “left” (Clauson 1972: 824a) < AT *sol (Tekin
1995: 178) + ET yan (Orh) “the side, flank (asil anlam1: kalga, basen)” (Clau-
son 1972: 940a) < AT *yan (Tekin, 1995, 175)] > Cagatayca: Elimizdeki kay-
naklarda kelime taniklanamamistir. || Bati Oguzcasi: sol yan ‘yisar,
yessar—latus, lateris” (Tulum, 2011, 1605). Diger kaynaklarimizda kelime
taniklanamamustir.

Bu terim i¢in Beveridge: “left side” (Beveridge 1922a: 334), Thackston:
“left flank” (Thackston 1993c: 863a), Arat: “sol yan” karsiliklarini vermistir
(Arat 1987b, 232/209a). Bu birimin ad1 Babiirname’de sadece, Babiir’iin, ge-
listirdigi ordu diizeni hakkinda bilgi verdigi bolimde ge¢mektedir. Babiir’iin
verdigi bilgilere gére bu birim tabin’in (hassa alay1) sol yaninda konumlan-
mustir (Thackston 1993b: 443/209a-b). Babiirname’de bu birimin gorev tani-
min1 somutlastiran bir 6rnek goriillmez, ancak daha dnce de belirtildigi gibi bu
birim gol~gol (merkez) kuvvetlerinin sol kademesinde ihtiyat gérevi iistlen-
mis olmalidir.

ise bu birligin alay seviyesinde kuruldugunu “hassa alay1” tabirinden biliyoruz. Glinlimiiz-
de de Cumhurbagkani muhafizlarimiz, alay seviyesinde (Cumhurbaskanligi Muhafiz Alay1)
kurulmustur.
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ong yan “sag yan giivenligi”

<Tiir. oy yan [< ET (Uyg) oy “right” (Clauson 1972: 166a) + ET (Orh) yan
“the side, flank (asil anlami1: kalca, basen)” (Clauson 1972: 940a) < AT *yan
(Tekin 1995: 175)] > Cagatayca: Elimizdeki kaynaklarda kelime taniklana-
mamistir; bu, kelimenin pek az kullanilan bir terimi karsilamasindan kaynak-
lanmaktadir. || Bati Oguzcasi: Elimizdeki kaynaklarda kelime taniklanama-
migtir.

Bu terim i¢in Beveridge: “right side” (Beveridge 1922a: 334), Thackston:
“right flank” (Thackston 1993c: 862c), Arat: “sag yan” karsiliklarin1 vermistir
(Arat 1987b: 232/209a). Bu birimin de adin1 sadece, Babiir’iin, gelistirdigi
ordu diizeni hakkinda bilgi verdigi boliimde gorebiliyoruz. Babiir’iin verdigi
bilgilere gore bu birim, fabin’in (hassa alay1) sag yaninda konumlanmistir
(Thackston 1993b: 443/209a-b). Bu birim hakkinda da fazla bilgiye sahip de-
giliz; ancak bu birim de gol~gol (merkez) kuvvetlerinin sag kademesinde ih-
tiyat gorevi listlenmis olmalidir. Bu kelime grubunun Babiirname’de bir mev-
kinin sag yoniine isaret edilmek kastiyla kullanimi i¢in bkz. (Thackston 1993a:
101/49a, 143/69b; Thackston 1993b: 391/186b; Thackston 1993c: 429/203a).

boy “yakin koruma bolagi”

< Tiir. boy < ET (Orh) bod “stature; the size of a man; a clan” (Clauson
1972: 296b) < AT *bod (Tekin 1995: 107) Clauson kelimeyi uzun iinliilii ola-
rak diistinmistiir. Talat Tekin’in verdigi uzunluk ise modern dil veya diyalekt-
lerde taniklanmamistir. > Cagatayca: Sadece Courteille, kelimenin Babiirna-
me’deki terim anlamini vermistir. Diger kaynaklarda bu terim anlami goriil-
mez. || Bati Oguzcasi: Elimizdeki kaynaklarda kelime igin verilen higbir an-
lam bu terimle uyusmamaktadir.

Bu terim i¢in Thackston ve Arat ¢evirilerinde bir karsilik vermemis, keli-
meyi aynen kullanmistir (Arat 1987b: 232/209a; Thackston 1993b: 442). Be-
veridge ise ¢evirisinde bii(ning) tikini (close circle) karsiligini vermistir (Be-
veridge 1922a: 334). Beveridge ayrica dipnotta kelimeyi Ar. ahad (2yin-i
akbarT) ile de karsilastirmistir. Bu terim Babiirname’de fazla kullanilmadigi
icin (sadece iki yerde) terimin karsiladig: birlik ve bu birligin gérevi hakkinda
net bir bilgiye sahip degiliz. Ancak bu birimin, hassa alaymin hemen ardinda
ihtiyat gorevi icra ettigini veya hiikiimdara, yakin mesafeden ¢embere almak
suretiyle, son bir koruma hatt1 teskil ettigi sdylenebilir. Clinkii Babiir, ordu
dizilisini agiklarken bu terimin “yakin” anlamin kastettigini belirtmistir.

sol “boy biriminin sol ihtiyat1”

< Tir. sol < ET (Uyg) sol “left” (Clauson 1972: 824a) < AT *so/ (Tekin
1995: 178) > Cagatayca: Elimizdeki Cagatayca kaynaklarda bu kelimenin
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terim anlamini géremiyoruz. | Bati Oguzcasi: Tarama Sozliigii, Meninski,
Kamus-1 Tiirki’de kelime igin verilen higbir anlam bu terimle uyusmamakta-
dir. Sadece Redhouse’nin kelime igin verdigi “An adjutant of the left wing of
a battalion, in rank above a captain, but below a major” (Redhouse 1890:
1194a) anlam belki benzerlik arz ediyor gibi goriinebilir. Fakat bu anlam, bu
terimden ¢ok, Semseddin Sami Bey’in verdigi “Sol Kolagas1” ile ilgilidir
(Semseddin Sami 1370: 841b) ve burada verilen bilgilere gére de bu kiginin
personel subay1 oldugu anlasiliyor.

Bu terim i¢in Beveridge: “stl, yasar” (Beveridge 1922a: 334), Thackston:
“left” (Thackston 1993b: 442), Arat: “sol” karsiliklarini vermistir (Arat 1987b:
233/209a). Bu birim hakkinda da igerikten hareketle ¢cok fazla bir bilgi edini-
lememistir. Sadece boy’un hemen solunda konumlandigini ve sol/ yan’mn kade-
mesinde ihtiyat gorevi icra ettigini sdyleyebiliriz.

ong “boy biriminin sag ihtiyat1”

< ET (Uyg) oy “right” (Clauson 1972: 166a) > Cagatayca: Elimizdeki

Cagatayca kaynaklarda bu kelimenin terim anlamimi géremiyoruz. || Bati
Oguzcasi: Batida, bu terim anlamina dair bir iz bulunamamustir.

Bu terim i¢in Beveridge: “sting, yamin” (Beveridge 1922a: 334), Thack-
ston: “right” (Thackston 1993b: 442), Arat: “on” karsiliklarini1 vermistir (Arat
1987b: 233/209a). Babiirname’de ¢ok fazla gegmeyen bu birim hakkinda da
cok fazla bir bilgi edinemiyoruz. Sadece hoy’un hemen saginda konumlandi-
g1 ve ong yan’in kademesinde ihtiyat gérevi icra ettigini soyleyebiliriz.

¢agdavul “art emniyeti”

< Mog. ¢cagdagul [< Mog. cagda- “to keep watch, patrol, make one’s ro-
und, guard, police” (Lessing 1960: 159b) + Mog. -gU! (Poppe 2006: 46/153)]
|| Eski Mogolca: cahdu 'ulsun ‘“Nachhut” (Haenisch 1939: 25); krs. cagdu "ulsun
(Rachewiltz 2006: 1319a) | Orta Mogolca: ¢agdawil “artci kol” (Poppe
2009: 176a) || Edebi Mogolca: ¢cagdagu!l “guard, sentinel; informer, spy”
(Lessing 1960: 159b); krs. tsagdaghoul “la garde, sentinelle” (Kowalewski
1849: 2110b) > Cagatayca: Js\¢\s “troupe qui forme I’arriére-garde” (Cour-
teille 1870: 277) || cagdavul, candavul “ordunun arkasinda giden boliik asker
ve salar ve sipah” (Kunos 1902: 37 ve 39) || cagdawul, candawul (Muhammad
Mahdi Xan 1960: 206v 20 ve 2091 29) || cagdavul “art¢: er, askerde at siirtici”
(Kagalin 2011: 920) || éakdau! “‘ein mit der Beaufsichtigung der Wache betra-
uter Offizier; officier chargé de surveillerla garde” (Vambéry 1867: 275a) ||
cangdavul “artc1, diimdar” (Ozonder 1996: 41) Kelimenin Cagataycadaki di-
ger ornekleri icin ayrica bkz. (Olmez 2007: 234) > Bati Oguzcasi: ¢candavul
“arte1” (Tarama Sozliigii 11 1965: 821; kelime burada Burhdn-1 Kati’dan tanik-
lanmustir, fakat Redhouse, Kamus-1 Tiirki ve Meninski’ de kelime taniklanama-
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mistir.) || cagdagul “guard, sentinel; informer, spy” (Schonig 2000: 78) || ¢an-
davul “art¢r” (Tuna 1972: 220). Verilere gore kelime Batida soyle bir gelisim
izlemis olmalidir: cagdavul > ¢andavul > ¢candavul (Olmez 2007: 234).

Doerfer’e gore bu kelime Tiirkge haricinde; Farsg¢a [chaghdawul —
chaghdavul, chaghdul, chaghdiil “rear of an army, camp followers; leader of
the rear” (Steingass 1892: 386a ve 395b)], Urduca ve Afgancaya da ge¢mistir,
kelimenin etimolojisi hakkinda tartisma i¢in yine bu kaynaga bakilabilir (Do-
erfer 1963: 306/178).

Bu terim i¢in Beveridge: “rear ward, guard” (Beveridge 1922a: 165, 234
ve Otesi), Thackston: “rear guard, patrol” (Thackston 1993c: 862b), Arat: “yii-
riylis ve hareket halinde bulunan ordunun art¢1 kolu” anlamlarini vermistir
(Arat 1987b: 595). Bu birimin gérevinin, genel anlamda, ordunun art emniye-
tini saglamak oldugu anlasilmaktadir. Babiir’iin verdigi bilgilere gore ise bu
birimin su gorevleri vardir: uyku halindeki ordunun art emniyetini saglamak:
qaravul yoq, cangdavul yoq, gafil yatip edi “karavul ve ¢agdavul olmadan
gafilce yatmistik” (Thackston 1993a: 217/106b); gece giindiiz diimdarlik yap-
mak: har bélikkd bir kecd kiindiiz cagdavullug nawbati edi “her bolik bir
gece ve gilindiiz diimdarlik yapardi” (Thackston 1993b: 307/149a); geceleyin
-sabaha kadar at sirtindan inmemek kaydiyla- nobet tutmak: kecd
cagdavullugqa cigqanlar qar ulug jihatidin tang atqunca at iistidd oq edilar
“gece art emniyeti i¢in ¢ikanlar, yogun kardan dolay1 sabaha kadar at sirtinda
kaliyorlardi” (Thackston 1993b: 335/161b); geriden diismanin yaklastigin
haber vermek: né cagdavul kim yag keliiridin agah qilgay “ne diismanin yak-
lagtigin1 haber verecek cagdavul ...” (Thackston 1993b: 433/205a). Kelime bir
kez de 6zel bir isimden sonra gelip riitbe bildirmistir: Sayyid Qasim Esik-Aqa
cagdavul edi (Thackston 1993b: 443/205a).

Bu birimler haricinde, Arat’in sematize ettigi Babiir iin ordu dizilisinde yer
almayan; ancak 6zelliklerine bakinca birer manevra birimi oldugu ¢ok agik bir
bicimde anlagilan diger birimler de sdylece siralanabilir:

¢apqund “ozel kuvvetler”

< ET (Uyg ve DLT) ¢ap- “onomatopoeic verb with several meanings ...”
(Clauson 1972: 394a) + gXn (Erdal 1991: 327) + ¢/ (Erdal 1991: 110)] Ancak,
ET’de ne ¢apgun ne de ¢apgung: bigimleri vardir. Capgin bigimi daha yeni bir
teskil olmaldir, krs. ¢capgin at “hizl kosan at”; ¢apkun etmek “akin etmek”
(Tarama Sozliigii 11 1965: 824 ve 826). Capkuncu kelimesi Eviiya Celebi
Seyahatnamesi’nde gectigi halde (Evliya Celebi: 2006: 163a) Tarama
Sozliigii’nde yer almamaktadir. > Cagatayca: capgunci “jagmakjar, akinci,
stirtici” (Kunos 1902: 39) || ¢apgunc: (Muhammad Mahdi Xan 1960: 204v
12) || ¢apungi “der Pliinderer, Réiiber; pilleur, voleur, brigand” (Vambéry
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1867: 273b) || ¢apkun “cenk mahallinde, karavul ardinca yardim yoluyla gon-
derilen bir miktar adam; cenkten evvel ¢arha cengini edenler, ¢arhacilar, ¢ap-
kuncular, 1lgarct ve akincilar” (Kagalin 2011: 921); ancak burada ¢apkuncu
bi¢imi taniklanamiyor. || Bu verilere gore, kelimenin Oguzcaya Cagatayca
araciligiyla gectigini s6ylemek isabetli olmayacaktir, dolayisiyla ~ Bati Oguz-
cast: ¢ap- “‘yagma etmek, saldirmak, atilmak, vurmak, hiicum etmek, kogsmak,
hizli hareket etmek, siirmek, kosturmak, ¢arpmak, vurup kesmek” (Tarama
Sozliigii 11 1965: 826); ancak burada ¢apkuncu bigimi yoktur. Tarama
Sozliigii’nde bu kokiin daha bagka tlirevleri de mevcuttur. Bir de pek alisilma-
dik bir bi¢im i¢in bkz. ¢apkict “akinci, ¢apulcu” (Semseddin Sami 1370:
493D).

Doerfer’e gore bu kelime Cagatayca ilizerinden Farscaya da gegmistir (Do-
erfer 1967: 14/1037). Steingass’ta kelime taniklanamamistir; ancak burada
benzer bagka bir kelime vardir: chapaul “A raid, inroad, razzia” (Steingass
1892: 383b). Bu birimin, Timur’un ordu sistemindeki isleyisi i¢in ayrica bkz.
(Csiky 2006: 455).

Bu kelime i¢in Beveridge: “plunderer, raider” (Beveridge: 1922a: 34, 108
ve Otesi), Thackston: “raider, blitzer” (Thackston 1993c¢: 862b), Arat: “akinci;
siir’atle yiiriiyiip diismani ansizin bastirarak, adamlarini veya mallarini ele ge-
cirmek icin ayrilan askerl miifreze” (Arat 1987b: 595) anlamlarin1 vermistir.
Babiirname’de, bahsi gecen bu birimin en biiyiik 6zelliginin “cabukluk™ oldu-
gu anlagilmaktadir. Hafif teghizat® bu ¢abukluk i¢in elbette 6nemli bir faktor-
diir; ancak Babiirname’den 6grendigimiz kadari ile capquncilar, aynen bu-
giinkii “6zel kuvvetler” gibi toplu bir bicimde hareket etmekten ziyade kiiciik
gruplar halinde ve ayr1 ayri faaliyet icra etmekte, akin sonrasi tekrar bir araya
gelmektedirler: Capqunci haniiz yigimaydur edi. Capquncining yigilurga
bagmay betavaqquf yagi sari tez oq teprddim “Akincilar heniiz toplanmamig-
t1. Akincilarin toplanmamasina bakmadan hemen diisman tarafina yoneldim.”
(Thackston 1993a: 215/106a). Bize gore bu birime hiz kazandiran en biiyiik
faktor de budur. Aslinda “yildirim harbi”?® en eskisinden baslamak kaydiyla,
tarihteki Tiirk ordularinin karakteristik 6zelligidir, bu hususta Cin yilliklarin-
da, Goktiirklerden bahisle, sdyle bilgiler verilir:

“... Yii-Wen Pi s6yle diyordu: ‘Ipini koparmis barbarlarin giicii, birakilmis
oklar gibi gelmelerinden ve kirilmis saz telleri gibi yine kaybolmalarindan
kaynaklaniyor, onlar1 takip etmek isteyenler onlara yetismekte zorlaniyor.”

25 Cin yilliklarinda da akina ¢ikan (burada “akin” dan kasit, tam olarak “capgun” olmalidir)
Goktiirk askerlerinin techizatlarinin ¢ok hafif oldugu anlatilmaktadir: “Kaynaklarmn anlat-
tiklarina bakilirsa ordu yagma seferlerinde yalnizca atli okgulardan olusmus gibi goriinii-
yor.” (Mau-Tsai 2011: 556).

26 Bu hususla ilgili olarak Osmanli padisahlarindan I. Bayezid’in lakab1 da “Yildirim” idi.
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“... Ti-Kiie’lerin giicii ata binmekte ve ok atmakta yatiyor; uygun bir durum
gordiiklerinde ilerliyorlar; ama bir tehlikeyi fark ettiklerinde dagiliyorlar ve
firtina ve yildirim gibi ugulduyorlar” (Mau-Tsai 2011: 556).

Hatta Ikinci Diinya Savasi baslarinda Alman ordusunun askeri literatiire
kattig1 “Blitzkrieg” doktrini; esasen, yukarida tanimimi yapip 6rneklerini ver-
digimiz “cabuk hareket etme” kuralinin daha biiyiik birlikler tarafindan mo-
dern harp araclar1 ile uygulanir hale getirilmesinden daha baska bir sey degil-
dir?’.

Babiir’iin verdigi bilgilere gore Babiirname’de bu birim; ordunun 6niinde
gidip hedeflenen bdlgeyi yagma etmek ve boylece karsi tarafin moralini boza-
rak direncini kirmak?: Nawkanddin tag sari PiSxwaran tarafiga capqun
maslahatiga barildi. ... Bu ayyamda atraf u javanibni necd qatla cerig barp
captilar. Bir nawbat Axsining kentldrini captilar. Yana bir qatla barip Kasanni
captilar “Nev-Kend’den daglara dogru, Bishan tarafina akin i¢in gidildi. ... Bu
giinlerde asker etraf ve civara birka¢ defa akin etti. Bir kere Ahsi’nin kentleri-
ne yine bir kez de Kasan’a akin ettiler.” (Thackston 1993a: 137/66b, 223/109b;
Thackston 1993b: 257/125a, 489/230a-b); diisman karargahina baskin diizen-
lemek®: Tang basida el ciiciik uyquda edi kim Qambar- ‘Ali Beg qatrap yetip
qiéqurip ayttr kim: yag yetti, gopun! “Tan agarirken asker tath uykuda idi,
Kanber Ali hemen yetisip: ‘diisman geldi kalkin’, diye bagirdi.”*° (Thackston
1993a: 217/106b; Thackston 1993b: 497/234a); hiz gerektiren kritik durum-
larda ordunun 6niinden gitmek: ... xabar keltiirdi kim Afganlar xabardar bo-
lup qozgalisipturlar. Bir para Afgan tag yoli bild baradur. Muni esitkdc ildam-
raq yiiriip capquncun ilgdrirdk aywduk ... Afganlar’in [geldigimizden] ha-
berdar olup hareketlendiklerini ve bir miktar Afgan’in dag yolu ile gittiklerini

27 Bildigimiz kadartyla bu doktrinin ii¢ olmazsa olmazi vardir: diismanin alt ve iist yapisin
yok eden “bakimli” bir hava giicii, aksamayan ikmal ve uygun arazi sartlar1.

28 Bu faaliyetteki en biiyiik amaglardan birisi de diisman askerlerinden birini, sorgulamak igin
ele gegirmektir, krs. “til” maddesi.

29 Bu tiir bir harekatin tek bir amaci vardir: rakibin komuta kademesini ortadan kaldirip, san-
cagini/tugunu ele gecirerek savasi en kisa yoldan bitirmek. Kiil-Tigin’in, Oguzlar tarafin-
dan Goktiirk karargdhina yapilan, sizma tarzinda bu ¢esit bir baskin sonucu 6ldiiriildiigiinii,
acikca anlatilmamis da olsa, yazitlardan hatirliyoruz. Ridaniye Savasi’nda da, Memliik Sul-
tan1 Tumanbay, savasi kaybetmekte oldugunu anlayinca en segkin askerlerini toparlayarak
Yavuz’un hassa alayina saldirmig ve yanlislikla Padisah zannettigi Sadrazam Sinan Paga’y1
sehit etmisti (Genelkurmay Bagkanligi 1990: 120). Aslinda normal savas sartlarinda Os-
manli ordusu, Padisah otagini/karargdhini asilmasi ¢ok gii¢ bir gember igine alip korurdu.
Memliik askerlerinin bu cemberi asarak Yavuz’un otagina kadar gelebilmesi gergekten tak-
dire sayandir.

30 Buradaki “diisman” ifadesinden diisman akincilarimin kastedildigi, olaymn devamindan an-

lasiliyor; zira Babiir, baskinin sokunu atlattiktan sonra baskini yapanlar1 kovalamaya bagslar
ve “diismanin akincisina yetistik” ifadesini kullanir.
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haber verdi. Bunu duyunca daha hizli intikal ederek akincilari ileriye gonder-
dik” (Thackston 1993b: 471/221b); vergi vermeyip serkeslik yapanlari ceza-
landirmak amaciyla yagma yapmak’!: tahsildarlardin xabar keldi kim
Hazaralar malm bermdy sarkaslik maqamidadurlar. Mundin burunraq ham
neci nawbat Gardez va Gaznt yollarini urup edildr. Bu jihatlardin Sultan-
Mas ‘adi Hazarami capa atlanildi “tahsildarlardan, hezarelerin mali [vergi]
vermeyerek isyan ettikleri haberi geldi. Bundan bir miiddet 6nce de Gerdiz ve
Gazne yollarina saldirmislardi. B1 ylizden Sultan Mesudi hezaresine akin yap-
mak i¢in hareket edildi.” (Thackston 1993b: 299/144b, 331/160a, 507/238a,
521/244b); zengin yerlesim birimlerine saldirarak esir-mal-siirii elde etmek:
.. castgahda Kohatm capildi. Qalin gav va gavmes tisti. Afganlardin dag
qgalin asir tiisti “6gleye yakin Kiihet’e akin edildi. Birgok 6kiiz ve manda ele
gecirildi. Afganlardan da birgok esir ele gecti.” (Thackston 1993b: 303/146b,
305/147b, 307/148b, 309/149b, 313/151b, 315/152b ve 153a, 333/161b,
429/203b, 459/215b, 467/220a) gibi gorevler icra eder.

Bunlar haricinde bu birimin olagan dis1 faaliyetlerini de gdrmekteyiz:
meydan savasina gerek birakmayacak bir bicimde diisman1 bozup dagitmak:
Mugulning capquncist birin ikin Cerigning kaynidin kelip partalga elig goygan
bild munca qalin cerig urus yoq talas yoq biri birgd bagmay buzuldilar “Mo-
gol akincilar birer ikiser askerin arkasindan gelip, askerin ufak tefek esyasimi
ele gecirince bu kadar ¢ok asker hi¢bir vurusma ve bunun telasi olmadig: hal-
de bozuluverdi.” (Thackston 1993a: 37/19b); tahkimat ile saglamlagtirilmig
kurganlar1 kusatmak, hatta ele gecirmek: bizning capqunci Afgandin va
Hazaradin kelip bularmi qaparlar osandaq berk qorganmi ala yavusqan
egdndiirldr kim ke¢ bolur “bizim akincilar Afgan ve Hezarelerden gelerek
bunlar1 kusatirlar, bdyle miistakhem bir kurgan1 tam ele gegirmeleri yaklastig
zaman aksam olur.” (Thackston 1993c: 551/257b, 557/260b, 559/261a).

qavguné “takip kuvvetleri”

<ET (DLT) kov- “to follow, to pursue, chase” (Clauson 1972: 580b) + gXn
(Erdal 1991: 327) + ¢l (Erdal 1991: 110)]. ET’de ne kavgun ne de kavgungi
bicimi taniklanabilmektedir. Talat Tekin’de bu yonde bir bilgi géremiyoruz;
ancak Clauson kov- fiilinin uzun iinliili olup olmadig1 hususunda kararsizdir.
Verilere gore kov- bigiminin daha eskicil ve asli oldugu, Oguz sahasinda kov-
bigimi goriiliirken Cagatay sahasinda kav- bi¢iminin kullanildig1 anlagilmak-

31 Babiirname’de, ordunun, bu tiirden simetrik psikolojik harekatlar i¢in daha genis 6lgekte
kullanildigini gdsteren 6rnekler de vardir: Bir kiin farman bold1 kim gol barangar javangar
tamam jebd keyip atlariga kejim salip <qorganga> yavuqraq barip ham yarag koriilgdy ham
ickdriki elgd siyasati bolgay “Bir giin merkez, sag ve sol kollara; zirth giyerek ve atlara da
zith takarak [tam techizatli], silahlar1 géstermek ve igerideki ahaliyi de biraz korkutmak
icin, kurganin daha yakinina varma emri verildi.” (Thackston 1993b: 261/127a).
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tadir. > Cagatayca: kaviamak “kavmak, def-u tard, siirmek” (Kunos 1902:
124); ancak kavgung¢: bigimi taniklanamamistir. | kawgunci (Muhammad
Mahdi Xan 1960: 279r 22) || kavgun¢: “gammaz, kovucu; yani 1lgar eden as-
ker” (Kagalin 2011: 955) || kav- “kovmak” (Olmez 1996: 177/88a); ancak kav-
gungi bigimi taniklanamamastir. || gawmag (Borovkov 1961: 206); ancak kav-
gungt bigimi taniklanamamustir. Tim bu verilere gore kelimenin Sanglax ve
Abuska’ya Babiirname’den gegtigi anlasilmaktadir. Cagataycanin biitiin soz
varligini hesaba katmadan bir ¢ikarimda bulunmak gerekirse bu kelimenin -en
azindan anlam yoniiyle- bahsi gecen askeri terim igin tiiretilmis 6zel bir bigim
oldugu diisiiniilebilir. || Batt Oguzcast: Elimizdeki kaynaklarda bu bi¢im ta-
niklanamamigtir, zaten Oguzcanin ses gelisim kaideleri kogucu (belki de uzun
unlii etkisiyle?) veya kovucu bigimlerini gerektirirdi.

Elimizdeki verilere gére Babiir’iin ordusundaki bu birim, genellikle savas
sona erdikten sonra diigmanin isini tamamiyla bitirmek amaciyla teskil edilen
askerlerden meydana gelmekteydi. Personel mevcudu ise 6nceden planlanmig
olmayip kagan diismanin say1 ve durumuna, arazi sartlarina ve en dnemlisi,
eldeki zamana gore belirleniyordu. Kutadgu Bilig’de diismamn takip etmenin
amag ve gerekliliginden bahisler vardir, bkz. 2388 ve 2395 numarali beyitler.
Timur’un ordu teskilatinda ise kagan diisman takip eden birlige “nikavul” adi
verilirdi (Aka 2000: 111). Ancak bize gore; askeri tarihin en olaganiistii sayfa-
larindan birinin yazildigi, tarihteki en amansiz takip, Cengiz Han tarafindan
gorevlendirilen takip kuvvetleri tarafindan icra edilmistir. Takibin amaci,
Otrar’da yaptig1 tarihi hatayla sadece kendinin degil, devrin Miisliiman
aleminin de felaketine sebep olan Harezm Sah’1 Ibrahim’i 6lii veya diri yaka-
lamakti. Bunun i¢in Cebe ve Siibotey komutasindaki yirmi bin kisilik ordu
gorevlendirilmisti. Bu takip kuvvetleri, Ibrahim’in 6liisiinii ele gegirip kemik-
lerini Cengiz Han’a gonderene kadar** en azindan sekiz ay boyunca at siir-
miislerdir. Bu harekét tamamlanip da eve doniildiiglinde, bu yirmi bin asker;
takip gorevine baglayali dort y1l olmus, yaklasik yirmi bin kilometre katetmis,
Giircistan ve Kama Bulgarlarin1 toparlanamayacaklari bigimde ezmis, Iranli-
lar da dahil olmak {izere {i¢ bilyilik ulusa yani Alanlar, Kipcaklar ve Ruslara
inanilmaz darbeler indirmis, Bat1 hakkinda da ¢ok degerli istihbarat toplamig-
t1 (Roux 2001: 209)*.

Bu kelime i¢in Beveridge: “pursuers” (Beveridge 1922a: 176/114), Arat:
“takipci” (Arat 1987b: 616); Thackston: “pursuit contingent” (Thackston
1993c: 719) karsiligin1 vermistir. Babiirname’de agikca bahsi gegmese de ka-
canlar takip etmenin, askerin moral motivasyonunu ve kendine giivenini arti-

32 Ciinkii, Mogol geleneklerine gore, Cengiz Han’1n, diismaninin bu kemiklerini yakmas: ge-
rekiyordu.

33 Bu takibin, gliniimiiz sartlarinda ¢ok rahat bir bigimde filmi veya dizisi ¢ekilebilir.
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ric1 bir faktdr oldugu cok aciktir. Babiirname’deki bilgilere gore bu birimin
gorevinin, maglup edilen diigmandan geriye kalan ve kaganlari takip etmek,
yakalamak, imha etmek oldugu anlagiliyor. Babiir’e gore bir kere bozgun bas-
ladi m1 kaganlarin ardindaki takipginin kag¢ kisi oldugu hi¢ énemli degildir:
Xayalifm]ga kecti kim gavgunci bularming kdynidd payvast bolgusidur. Bu
Jihatdin yiirtiy berdiik. Qacqan yagi kop bolsa, ham az gqavgunci bild cihra
bola almas, neciik kim deptiirldr: saf-i maglubra hiii basandast “... bunlarin
takipgi oldugunu, onlarin arkasindan gelenlerin de olacaginmi diisiindiim, bu
zan ile kagiyorduk. Kagan diisman ¢ok olsa bile az takip¢iye karsi koyamaz,
nitekim demisgler ki: maglup diismana bir ‘hey’ sesi kafidir.” (Thackston
1993b: 233/114a-b). Bu birime, duruma gore, hassa alayindan askerler tayin
edildigi de goriilmektedir: xassa tabindin Qisimtay Mirzani va Baba Cuhranm
va Béckd bashglarm Ibrahimmi ciggan xayal qilip qavgunci ta 'yin qilduk “...
hassa alayindan Kisimtay Mirza, Baba Cehre ve Bogke kumandasinda olanla-
r1 takipgi tayin ettik.” (Thackston 1993c¢: 571/267b). Babiir’e gore gavguncilik
ihmale gelmeyen Onemli bir gorevdir: ba zilarm kafir kdyniga qavgunci
yibdrildi. Bir nemd kahilliq boldi. Kisi umedigd qoymay oziim oq barmagq
kerdk edim “... bazilar1, kafiri arkasindan takip i¢in gonderildi; fakat bir parca
ihmalkarlik gosterildi, bu isi bagkasina birakmayarak kendim gitmem lazim-
di.” (Thackston 1993c: 691/325a; diger 6rnek icin bkz. 719/338a). Asiri ihti-
yath davranilarak gavguncilarin takip mesafesinin yanlig tayin edilmesi ise
taktik bir hatadir: jazm u sardarlign vi ‘ayat qilip gavguncini yiraq yibdrgdnni
maslahat kérmddilar. Bu jihattin qalin kisisi eliggd tiismddi “... fazla ihtiyath
davranarak takip kuvvetlerinin uzaga gonderilmesini uygun gérmediler [ve]
bu yiizden [kagan] adamlarin bir ¢ogu ele gegirilemedi.” (Thackston 1993a:
70a-b). Bu birim takip etmek haricinde daha bagka vazifeler de icra etmekte-
dir: Qavgunci qacqan elini qaviap Hisar-i Firozaga yetkdn bild oq alurlar.
Hisar-i Firozani talap keldildr “Takipgi[ler] kaganlar1 kovalayarak Hisar-1
Firuze’ye kadar gidip aldi, yagma etti ve dondiiler.” (Thackston 1993c:
563/263a; diger drnek icin bkz. Thackston 1993c: 553/258a). Bu kelimenin
ifade ettigi hareket tarzi Babiirname’de “qavlamagqga barmaq” kalibiyla da
kargilanmaktadir, bkz. (Thackston 1993b: 447/211a).

komik “asil ihtiyat kuvvetleri”

< Tir. kémek [<*ko-mek] ET’de ne *ko- fiili ne de k6mek bigimi taniklan-
mustir. || Cagatayca: komek “Hiilfe, Unterstutzung; aide, appui” (Vambéry
1867: 331) || <X “aide, auxiliaire” (Courteille 1870: 476) || kiimek “yardim,
imdad” bir de bkz. komemek “kapunun ard tarafi”? (Kanos 1902: 136 ve 141)
|| kiimek, giimek (Muhammad Mahdi Xan 1960: 309v 5 ve 8). Hem Kunos
hem de Clauson kelimenin ilk hecesini /ii/ yerine /6/ ile okumaliydi diye dii-
siinilyoruz; ayrica komemek “kapunun ard tarafi” bi¢imini de oldukca ilging
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buldugumuzu ekleyelim. || k6mek “ense; himmet, inayet, muavenet” (Kagalin
2011: 967) Kagalin, hakli olarak bu kelimeyi ET kot “backside, buttocks”
(Clauson 1972: 700b) > GT got “alt taraf, dip; kaba et, ki, popo” (Tiirk¢e
Sozliik 2011: 975a) ile karsilagtirmistir. Ciinkii biz Anadolu Agizlarinda, got
kelimesi i¢in derlenen “arka, sirt” anlamini da biliyoruz; bu, ayni farazi kdke
giden daha bagka bir kelime olabilir (Derleme Sozliigii VI 1972: 2164b). Bu-
nun haricinde Mehmet Olmez, Artvin’den derlenen ko- “korumak, arka ol-
mak, yardimei olmak” fiili izerinde durmus; ancak “Burada gercekten ¢ekim-
li bir ko- fiili mi var, yoksa derleyen komek s6ziinii k6-mek olarak bolmiis mii
bilmiyoruz.” seklinde bir a¢iklama da yapmustir (Olmez 2009: 263) > Ban
Oguzcast: Tarama Sozliigii ve Meninski’de kelime taniklanamamistir. || kyu-
mu’k “assistance, protection, reinforcement” (Redhouse 1890: 1603a); ancak
Redhouse’nin okuyusu izaha muhtagtir. || k6mek “umumun kosup yardim et-
mesi, miizaheret-i umumiye” (Semseddin Sami 1370: 1214a. Bize gore bu
verilerin Tiirkiye Tiirk¢esini ne kadar temsil ettigi ¢ok acik degildir; muhte-
melen bu kelime, bahsi gecen sozliiklere Cagatayca sozliiklerden gegmistir.
Ciinkii bu kelimeyi Derleme Sozliigii’nde aradigimiz zaman su verilere ulagi-
yoruz: komek “yardim” [Azeri gé¢menleri, Amasya; Cemiskezek, Tunceli;
Azerbaycan]; komekg¢i “yardimcr” [Kafkas gogmenleri, Kars ve gevresi]; ko-
mek etmek® “yardim etmek” [Azeri gé¢menleri, Amasya]; “korumak” [Ya-
vuz, Savsat; Artvin] (Derleme Sozliigii VIII 1975: 2956b ve 2957a). Bu asa-
mada, kelimenin izinin tiim Tiirk dillerinde siiriilme ihtiyacinin hasil oldugu
goriiliiyor; ancak bu yazida, incelenen kelimelerin izi sadece Oguzca, hassa-
ten Tiirkiye Tiirkgesinde siiriildiigii i¢in, sadece Oguz grubu dillerine bakil-
mistir, kelimeye toplu bir bakig daha bagka bir tetkik konusudur: kémak “biri-
nin karsilagtigi cetinlikleri sikintilar1 yiingiillestirmek igin goriilen is, hareket,
yardim” (Azerbaycan Dilinin Izahli Liigati II 2006: 752b); komek “yardim”
(Tekin ve dig. 1995: 420b); ancak Gagavuzcada kelime taniklanamamastir.

Kelime muhtemelen Azerice ilizerinden Farsgaya da gecmistir [kumak “A
corps of auxiliaries”, kumaki “Auxiliary” (Steingass 1892: 1050b)]. Doerfer’e
gore ise kelime, Farsca ilizerinden Hintge ve bazi Kafkas dillerine de gegmistir
(Doerfer 1967: 606/1645). Bu birimin, Timur’un ordu sistemindeki isleyisi
icin ayrica bkz. (Csiky 2006: 458).

Bu kelime i¢in Beveridge: “help” (Beveridge 1922a: 92/55b), Arat: “yar-
dim, yardimci, askeri yardim” (Arat 1987b: 624), Thackston: “assistance”
(Thackston 1993c: 851b) karsiligin1 vermistir. Kelime Babiirname’de muhte-
lif anlamlarda pek ¢ok yerde gecmektedir. Zor durumda olan bir birlige yar-
dim etmek amaciyla muhtelif bicimlerde tesekkiil edilen (baris zamaninda,

34 Bu bigimin yardimei fiille kullanimi1 normal degildir; muhtemelen bunda, giinliik dildeki
“yardim etmek” s6z kalibinin baskist s6z konusudur.
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diger birliklerden secilme; savas durumunda, ait oldugu birimden ilgili bolge-
ye kaydirilma gibi) belli miktardaki asker i¢in bu tabir kullanilir, bu durum
icin pek ¢ok ornek vardir, birini aktarmak gerekirse: Bu xabar Uzun Hasanga
yetip bepay bolup ri'ayat qiigan nékdrlarini va abdan yigitlirini Axsining
argigd kémdk ta 'yin qilip yibdrdi “Uzun Hasan bundan haberdar olunca ¢ok
fena oldu ve riayet ettigi nokerlerini ve en iyi yigitlerini yardim i¢in Ahsi er-
kine gonderdi” (Thackston 1993a: 127/62a-b; diger 6rnekler i¢in bkz. Thack-
ston 1993a: 19/10a, 89/43a, 113/55b, 143/69b, 147/71b, 177/88a, 179/88b;
Thackston 1993b: 313/151a,463/217b,489/230a; Thackston 1993c¢: 557/260a,
571/266b, 641/298b, 663/309b, 737/345b, 777/367a). Babiirname’de, basgh
bagina ihtiyat kuvveti olarak tayin edilen birlikleri karsilamak i¢in de bu keli-
menin kullanildig1 goriilmektedir. Ancak bu birlikler yukarida 6rneklerini ver-
digimiz tiirden, anlik karar ile teskil edilmis, kaydirma birlikler degildir, bun-
larin kurulusuna dair planlama sefer 6ncesinde yapilmaktadir. Bunlarin gérev
tanimi savag Oncesinden belirlenmistir; bu yiizden kelimenin bu tiir 6rnekler-
deki kullaniminin ayri bir kalemde incelenmesi daha uygun goriilmiistiir. Bu
tiir kullanima dair birkag¢ 6rnek vardir, birini vermek gerekirse: Tanglasiga
Xwaja Abii’l-Makarim va Qasim Beg va jami ' begldr va ickildr va soz tegdr
yigitldrni ¢arlap masvarat qilip sozni qorganm berkitmdkkd va oliig tirigni
qorgan icidd kormdkkd qoyduk. Men va Qasim Beg va yavugqumdaqi ickildr
va yigitlir bild kémdk bolduk “Ertesi sabah Hoca Ebu’l-Mekarim’i, Kasim
Bey’i, tiim yigitleri ¢agirarak istisare edip, kurgani tahkim ederek 6liim kalimi
[miicadelesini] kurgan iginde gérmeye karar verdik. Ben ve Kasim Bey ile
yakinimdaki i¢ki ve yigitler de ihtiyat kuvvetleri olduk.” (Thackston 1993a:
183/91a; diger Ornekler icin bkz. 185/92b, 227/112a; Thackston 1993b:
421/200a; Thackston 1993c: 665/310b, 667/310b, 715/735b, 719/338a,
757/356b, 783/370a). Kelimenin sadece “madden-manen yardim etmek, teke
tek doviigen birisine yardim etmek’ anlamlarinda kullanildig1 6rnekler de var-
dir: Sultan Mahmiid Xandin agarci mu ‘taddun-bihi madad va kémdk bolmas
edi, vali Samargand fathidin song Andijanni tama " qilurlar edi “Gergi Sultan
Mahmud Han’mn, her zaman oldugu gibi, [bize] hi¢bir yardimi dokunmadi,
yine de [hi¢ utanmadan] Semerkant’in fethinden sonra Andican’1 isterler idi.”
(Thackston 1993a: 105/51a ve 187/94a; diger 6rnek icin bkz. Thackston
1993c: 549/256a); Men yetkiincd Husayn Hasan betaqrib u behisab yalguz at
saliptur. Afganlarmng icigd kirip qulic salur mahallda atm oqlap yiqarlar.
Qopgac ayaqiga capp yiqipturlar. Tus tusidin bicaqlap capqulap para para
[d[ylddilar. Bu yigitlir baqip turup kémdk yetmdsldr “Ben yetisinceye kadar
Hiiseyin Hasan hesap etmeden tek bagina at siirmiis. Afganlarin arasina dalip
kili¢ ¢ektigi zaman atin1 oklayarak yikmiglar. Her taraftan bigaklayip keserek
parga parga eylemisler. Bu yigitler [arkadaslari] sadece karsidan bakarak yar-
dima kogsmamiglar.” (Thackston 1993b: 509/238b; diger 6rnek igin bkz.
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497/234a). Bunlar haricinde kelimenin riitbe veya makam yerini tuttugu or-
nekler de vardir; bu, ilgili kurgana komdk tayin edilen kisiye tug verilmesin-
den veya hilat giydirilmesinden anlagilmaktadir: Langar Xanga XosSabmi
‘inayat qulp tug berip munt ham Hindii Beggd kémdk muqarrar qilduk “Len-
ger Han’a Hosab’1 ihsan edip tug vererek Hindu Bey’e kdmek tayin ettik.”
(Thackston 1993b: 487/229b); Langar Xanga xil ‘at berip Muhammad ‘Ali
Jang-Janggd komdk tayin qulp ruxsat berildi “Lenger Han’a hil’at verilerek
Muhammed Ali Ceng-Ceng’e komek tayin kilmnip gitmesine izin verildi.”
(Thackston 1993b: 521/244b).

yayaq “piyadeler”

<Tir. yayak [< ET (Orh) yadag “on foot” (Clauson 1972: 887a)] Kelime-
nin en eski devirlerden beri kullanildig: biliniyor; ancak d > d >y gelismesin-
den dolay1 ortadaki iinstiz Babiirname’de /y/ olmustur; s6z sonu /k/ ise Oguz-
cada yayan (Clauson’a gore yadagin biciminden biiziilme yoluyla) ve 6zellik-
le yakin donemde yaya sekillerinde gelisecektir. > Cagatayca: ob - 3Lb
“piéton” (Courteille 1870: 542) || jaja (jajak) “pijade, asaker-i pijade, jajank”
(Kanos 1902: 96) || yayak, yayan (Muhammad Mahdi Xan 1960: 340v 29 ve
341r 1) || jajak “der Fiissginger, zu Fusse; piéton, marcheur a pied” (Vambéry
1867: 351b) ~ Bat1 Oguzcasi: yayak (yayag) “yaya, yayan, piyade” (Tarama
Sozliigii VI, 4437) || yayaq, yayan “on foot, pedestrian”; yaya “a man who goes
on foot, a footman; (formerly) a soldier of one of the fourteen Turkman foot
battalions attached to the corps of Janissaries” (Redhouse 1890: 2196a) || jaja
“peditatus, peditum copiz; infanterie, pietons, foldats a pied” (Meninski 1680:
5557) || yaya (ash yayak); yayan “ayakla yiirliyen hayvansiz giden, piyade,
récil, masi” (Semseddin Sami 1370: 1540c¢).

Bu kelime i¢in Beveridge: “foot-soldier” (Beveridge 1922a: 113/69b),
Arat: “yaya” (Arat 1987a: 73/69b), Thackston: “foot soldier, infantryman”
(Thackston 1993c: 863a) karsiligini vermistir. Babiir’iin ordu dizilisinde bu
yaya askerler ayr1 bir birim teskil etmemektedir. Babiirname’de ¢ogunlukla
belli miktardaki askerin yaya olarak intikal edisi anlatilirken bu terim kullani-
lir. Ancak bu kullanimlara bakinca bugiinkii anlamda “piyade” gibi organize
olmus ayri bir smiftan bahsedebilmek zordur. Bu tiir kullanim 6rneklerine
Babiirname’nin pek ¢ok yerinde rastliyoruz: Yogqaridin kohistan begléiri ham
athig-yayaqni yigip yiirtigdn bild turus ber[d] almadilar, gactilar “Yukaridan
Kihistan beyleri de atli ve yaya adamlarimi toplayip yiiriiyiince [Ozbekler]
direnemeyip kact1” (Thackston 1993b: 184a, diger 6rnekler i¢in bkz. 202b,
230b; Thackston 1993a: 66a, 69b, 104a, 112a, 113a; Thackston 1993c: 303b,
304a, 337a, 373b, 374a).
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B. Muharebe Destek Birimleri

Bu birimlerin gérevi muharip kuvvetlerin ates ve operasyonel giiciinii arti-
racak faaliyetler icra etmektir. Bunu yaparken gerekirse sicak temasa girmek-
ten ¢ekinmeseler de bu birimleri “yart muharip” saymak herhalde daha dogru
olacaktir. Buna gore Babiirname’deki muharebe destek birimleri sunlardir:
beldar “istikham”, garavul “gézetleme, kesif kuvvetleri”.

beldar “istikham”

< Far. beldar “a digger, delver, a pioneer” (Steingass 1892: 224a) [< Far.
bel “a shovel, spade; an oar, a paddle; the loins; a basket for carrying away
rubbish” (Steingass 1892: 224a) + Far. dar “(imp. of dashtan, in comp.) hol-
ding, pessesing, keeping; a keeper, possessor, lord, master” (Steingass: 1892:
495b)] > Cagatayca: Elimizdeki Cagatayca sozliiklerde kelime taniklanama-
mustir. Kelimenin bu sahada sadece Babiirname’de taniklandigini diisiiniiyo-
ruz. Ayrica, asagidaki verilere gore kelimenin Oguzcaya Cagatayca araciligiy-
la gectigini sdylemek yanlis olacaktir; dolayisiyla ~ Ba#ti Oguzcasi: Farsga
oldugu agik bir kelimenin Tarama Sozliigii’nde yer almamasi normaldir; an-
cak Seyahatname’de defalarca gecgen bir kelimenin (Evliya Celebi 2006: 262b
ve Otesi) Meninski, Redhouse, Kamus-i Tiirki ve hatta Burhdn-1 Kati’da tanik-
lanamamasi diislindiiriiciidiir. Pakalin ise kelimeye iki anlam vermistir: “Eski-
den gegit yerlerini muhafaza edenlere verilen addi.”*, “Askeri hareketler es-
nasinda yollar1 agip diizeltme isinde kullanilanlara da beldar denilirdi.” (Pa-
kalin 1971a: 202a). Dolayisiyla bu terimin Osmanli ordusunda da kullanildig1
anlagilmaktadir. Uzungarsili ise Osmanlilarda “lagimer™¢ adi verilen ocagin
daha ¢cok muhasara edilen kaleleri yikmak i¢in lagim kazma gorevi icra ettigi-
ni, siper yapmak, hendek kazmak gibi gorevleri icra edenlere ise “ur yarar”
adi verildigini belirtmistir (Uzuncgargili 1944: 131-132).

Bu kelime i¢in Beveridge: “spadesmen” (Beveridge 1922a: 548 ve otesi),
Thackston “shoveler, trench, digger” (Thackston 1993c¢: 862b) karsiligini ver-
mistir. Arat’in notlarinda kelime ele alinmamustir. Ancak ¢eviride Arat bu ke-
lime i¢in pek isabetli bir bi¢imde “istikhdmc1” karsiligin1 vermistir (Arat
1987b: 350). Giiniimiizde istikhdm sinifi; ordu oniindeki engelleri kaldirma,
diisman kuvvetlerinin oniine engeller (mayin, set vs.) koyarak manevra kabi-
liyetlerini azaltma veya diigmani istenen bolgeye kanalize etme, hareketli bir-

35 Bu anlami karsilayan kelimenin ilk kismu Tiir. bel “dag gegidi” ile ilgilidir.

36 Giiniimiiz Tiirk Silahli Kuvvetlerinde “istikhdm” sinifina mensup askerlere diger askerler
tarafindan “lagimer” lakabimin yakistirildigini bizzat biliyoruz. Ancak biz bunun, askerler
arasinda saka yollu bir yakistirma oldugu kadar gegmisteki adlandirmaya da bir génderme
olabilecegini diisiiniiyoruz.
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likler i¢in gegici veya kalici {is bolgeleri inga etme gibi birgok kritik gorev icra
eder, yani istikhamecilar bir ¢esit muharebe ortami mithendisidir. Beldar biri-
minin gorevleri ise Babiirname’de sunlardir: ordunun 6niinden giderek ordu-
nun su ihtiyacini karsilamak i¢in iis toplanma bdlgesinde su kuyular1 agmak:
beldarlar bild yibdrildi kim Madhakir parganasidd, kim ordu tisdr yer diir,
qgalin ¢ah qazdurgay “Medhakir pergenesinde ordunun konuslanacagi yere
birgok kuyular kazilmasi i¢in beldarlar gonderildi.” (Thackston 1993c:
665/309b); savas alanina taktik amagli*” hendekler kazmak: Araba yetmdgidin
vergd Xurasani va Hindiistant beldarlar va kalandilarni salip xandaq qazdu-
ruld: “araba yetismeyen yerlere Horasanli ve Hindistanli istikhdmcilarla hen-
dek kazdirildi” (Thackston 1993c: 667/311a); savas toplarinin (Babiirname’de
“kazan”), intikal esnasinda zahmetsizce gecgebilmesi i¢in yoldaki ¢ukurlar
doldurmak: Kacwahda bir kiin turup jald muhassillar va qalin beldarlarm
ta'yin qilildi kim yolming caqir-cuqurini rast qilip jangalldrni keskdyldr kim
arabalar va gazan betasvis otkdy “Kegve’de bir giin kalip arabalar ve topun
kolaylikla gegebilmesi i¢in yolun ¢ukurlarini doldurmak ve cengelleri kesmek
lizere cavuslar ve birgok istikhdmci tayin edildi.” (Thackston 1993c:
709/333a); top kurmak igin yer se¢ip hazirlamak: gazan qurmaqqa moljar
qoparip yer yasamagq ticiin qalin beldar u kaharga muhassillar mu ‘ayyan qi-
lildy “top kurmaya yer se¢ip hazirlamak i¢in birgok istikhdmci, amele ve ca-
vuglar tayin kilindi.” (Thackston 1993c: 789/370b); fethedilen yerlere bina
yapmak: Sah Baba Beldarga Agrida va Dolpiirda qilur ‘imaratlarni xatirnisan
qilip bularming ‘uhdasiga qilip ruxsat berildi “Sah Baba Beldar’a Agra ve
Dilpur’da yapilacak binalara dair yonerge verilerek bu is bunlarin uhdesine
tevdi edilip izin verildi.” (Thackston 1993c: 759/358a). Isimleri acikca geg-
memekle beraber, yine Babiirname’de bahsi gegen bir kurgan kusatmasi i¢in
koprii kurma isini de bu birim icra etmis olmalidir: Mir Muhammad Jalabannt
yibdrildi kim kopriig salmaqqa mundsib yer kériip kopriig asbabini mawjid
qugay “Mir Muhammed Caleban koprii kurmak i¢in uygun bir yer secip kop-
rli altyapist hazirlamak {izere gonderildi.” (Thackston 1993c: 717/336b). Bu
terimin 6zel isimlere eklenerek kullanimi igin ayrica bkz. Sah Baba Beldar
(Thackston 1993c: 759/358a).

37 Mesela Babiir, asker istirahata ¢ekilmeden once ordugédh etrafina hendekler kazdirarak
Ahmed Tembel’in bir gece baskinindan kurtulmustur (Thackston 1993a: 148/73a); krs.
“Sebixlin” maddesi. Harezmsahlar ordusunun da uzun siire konaklayacaklar1 yerlerin et-
rafina hendekler kazdirdigin biliyoruz (Erdogan 2004: 160); ancak benzer faaliyetlerden
en ilging olanim1 M.O. 90 yilinda Cinlilerle yapilan savasta Hunlar icra etmistir. Geceleyin
Hunlar, gizlice Cin ordusunun 6n cephesine derince bir hendek kazmis, daha sonra da art
istikametten Cin ordusuna ani bir baskin yapmustir. On cepheye dogru hareket eden Cinliler
bu hendeklere diisiiriilerek maglup edilmistir (Ogel 1988: 107).
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qgaravul “gozetleme, kesif kuvvetleri”

<Mog. garavul [< Mog. gara- “alook at, glance, watch, observe to regard,
consider; to look after; to face” (Lessing 1960: 932a) + gUl (Poppe 2006:
46/153)] Mog. kara- fiili buglin muhtelif tiirevleri ile bircok Tiirk dilinde ya-
samaktadir. | Eski Mogolca: hara’ul, hara ulsun “Spéher, Patrouille” (Hae-
nisch 1939: 60); krs. (Rachewiltz, 2006, 1334a) | Orta Mogolca: *karda’ul
baygu gacar “karakol mahalli” (Poppe 2009: 116b) || Edebi Mogolca: xaragul
“watch, sentry, guard, scout” (Lessing 1960: 933b); gara 'ul “sentinelle, garde,
piquet, corps-degarde” (Kowalewski 1846: 832b) > Cagatayca: - Js) )&
Jssl )8 “gardien, surveillant; troupe postée quelque part” (Courteille 1870:
398) || karaul “mese, orman, pete agaci tukay yigaci; karagol, gerici, dolasici,
bekei, asker kolu” (Kanos 1902: 121) || karawul, karagul (Muhammad Mahdi
Xan 1960: 271v 15 ve 2711 29) || karavul “bekei; miifreze; posta; kesif kolu”
(Ozonder 1996: 43) || karavul “kesif kolu, koruyucu” (Olmez 1996: 392a).
Tarama Sozliigii'ndeki ilk taniklama Dede Korkut’tan oldugu icin ~Ban
Oguzcast: karavul “gozcii, nobetgi, karakol”, karavul eri “kesif kolu, pistar”
(Tarama Sozliigii 1V 1969: 2283 ve 2285) || garawol, garaghol “a patrol, a
guard, a sentry” (Redhouse 1890: 1444a) || karavul, karakol, karago!l (Sem-
seddin Sami 1370: 1021a) || gara 'ul “Spiaher, Patrouille” (Schonig 2000: 152)
|| karavul “karakol, ileri karakol” (Arat 1939: 298/25) || karavul “karakol, ile-
ri posta, gozcii, nobetci” (Tuna 1972: 227 ve 228) || karavul “eskiden karakol
yerinde kullanilir bir tabirdir; diigmanin &ni tecaviizlerinden emin olmak igin
ordunun etrafini muhafazaya memur edilen piyade ve suvari askerlerine de
evvelleri karavul denirdi.” (Pakalin 1971b: 200b). Gerek DLT gerekse de Ku-
tadgu Bilig’deki d6rneklerden, Eski Tiirklerin ordu sistemindeki oncii birlikleri
hakkinda bilgi sahibi olabiliyoruz. DLT’de “Geceleyin diigmanin gdzciilerini
ve ileri kollarini yakalamak i¢in ¢ikarilan atli bolik™ anlamiyla futgak (DLT I,
467) ve yezek [yezeg kamug yerig yezedi “askerin dnciisii biitiin yeri dolagt1”
(DLT 111, 88)] kelimeleri vardir. Kaggarli, yezek kelimesinin artik az kullanil-
digin1 da ekler®®. Kutadgu Bilig’de de her iki kelime goriilmektedir: bu kokteki
yulduz bir anga bezek / bir anga kulavuz bir anga yezek “bu gokteki yildizlarin
bir kism siis, bir kismi kilavuz bir kismi da onciidiir” (Arat 1947: 29/128);
adirgu odiirgii yezek tutgaki / yirak tutgu saklap kozi kulgak “oncii ve kesif
kollarin1 segip ayirmali, goziinii kulagimi uzaklara ¢evirmelidir” (Arat 1947:
248/2342); yezek hem telim yetse tutgak kitip / yagig basgu bolsa urunsa kayip
“kesif kolu gidip diismanin kalabalik oncii kuvvetleri ile karsilasinca eger
diismana saldirmak icap ederse geri doniip hiicum etmelidir” (Arat 1947:
248/2343). Buradan Eski Tiirk ordularinda kesif faaliyetlerine verilen dnem
bir kez daha gériilmektedir. Bahaeddin Ogel de bu hususa deginmis ve Os-

38 Kelimelerin etimolojisi igin bkz. (Clauson 1972: 453b ve 986b).
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manli ordusunda bu vazifeyi goren ¢arkacr teskilati ile Memliik ordusundaki
calis teskilatini, yaygin goriis tam tersi olmasina ragmen, dikkatle birbirinden
ayrmustir (Ogel 1984: 103-107). Timur’un ordusunda da 6ncii kuvvetler diis-
man hakkinda bilgi toplamak igin “karavul” ¢ikarir veya “gacarci” yani kila-
vuzlar kullanirlard1 (Aka 2000: 111; Csiky 2006: 449). Kelimenin Gizli Ta-
rih’teki kullanimu i¢in, ayrica yukarida verdigimiz kaynaklara bakilabilir.

Kelime giiniimiiz Tiirkiye Tiirk¢esinde de muhtelif anlam ve bigimlerde
yasamaktadir®. Bu kelimenin bir kiiltiir s6zciigii olarak bir¢ok dile gegtigini
de goriiyoruz. Kelime Tiirk¢e haricinde; Farsga [garawul “a sentinel, watc-
hman, spy, guard; the vanguard; agame-keeper, a hunter; sight of a gun” (Ste-
ingass 1892: 962b)], Manguca, Arapga, Kiirtce, Afganca ile baz1 Kafkas ve
Balkan dillerine de ge¢mistir, kelimenin etimolojisi hakkinda tartisma icin
yine bu kaynaga bakilabilir (Doerfer 1963: 399/276).

Bu kelime i¢in Beveridge: “scout” (Beveridge 1922a: 196 ve 6tesi), Arat:
“gozetci, bekei; ordunun ani bir baskina ugramamasi i¢in ordugdhin etrafina
¢ikarilan miifreze ve posta; kesif kolu” (Arat 1987b: 615), Thackston: “rear
guard, patrol” (Thackston 1993c: 862c) karsiligin1 vermistir. Kelimenin genel
olarak “kesif, cebrl kesif”” gorevleri icra eden birimler i¢in kullanildig anlagi-
liyor. Aslinda bir ordu, pek ¢ok amag i¢in kesif yapabilir. Bunlardan en 6nem-
lisi diismanin giicii ve konumu gibi konularda bilgi edinerek komuta kademe-
sini haberdar etmek; yani istihbarat toplamaktir. Babiirname’de de ¢ogunlukla
garavul diismandan haber almak icin -asil orduya belli bir mesafe aralig1 koy-
mak kaydryla (bu da yaklasik 8-10 kilometreyi gecemez)- ileri gonderilir: Ra-
jab ayming sekizidd fard vaqtida qaravuldun xabar keldi kim gamim yasap
kelddiir “Receb aymnin sekizinde, farz vaktinde onciiden diismanin saf halinde
ilerlemekte oldugu haberi geldi.” (Thackston 1993c: 569/266a; diger 6rnekler
icin bkz. Thackston 1993a: 31/25a; 215/106a; Thackston 1993b: 385/125b;
441/209a; Thackston 1993c: 569/266a; 719/337b; 777/367a; 801/379b). Do-
layisiyla garavul gbndermemenin sonucu agir olabilir, boyle bir ihmalden do-
lay1 kirk-elli bin Ozbegin karsisinda yiiz-yiiz elli adamn ile kalan Ziinntin Ar-
gun, Ozbekler tarafindan ele gegirilerek idam edilmistir: Osbu jihatlardin
Muhammad Burunduqning ma‘qil rayr bild ‘amal qilmay ne qorgan isini
madbiit qiliptur, ne urus yaragint marbiit, ne qaravul ne cagdavul kim yag
keliiridin agah qilgay, ne yasalda tartib u nasaq kim yagi kelsd urus xatirxwah

39 Hatta giiniimiiz Tirkiye Tiirk¢esinde yaygin olarak kullandigimiz karakol sézciigiinden ka-
lekol gibi ¢ok ilging bir bigim de tiiretilmistir. Bu kelime Tiirk¢e Sozliik’e henliz girmese de
giinliikk kullanimda gittikge yayginlagmaktadir. Kelimenin giiniimiiz Tiirk Silahli Kuvvet-
lerindeki drnekleri: “Muharebe ileri karakolu, muharebe ileri karakol hatti, karakol gemisi,
ileri karakol mukavemet hatt1, deniz karakol ucagi, kesif karakolu, yiiriiyiis ileri karakolu,
toplanma bolgesi ileri karakolu”. Kelimenin bu 6rneklerdeki kullaniminin dl¢iinlii dildeki
kullanimina gére asil anlamla daha ilgili oldugu goriiliiyor.
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qugay “... bu yiizden Muhammed Burunduk’un makul fikri ile hareket etme-
yip, ne kurgan igine ve ne de muharebe levazimina bakmis; ne diismanin yak-
lagtigin1 haber verecek oncii ve gozcii [¢ikarmis] ve ne de diigman gelirse
muharebe etmek i¢in saflarda tertip ve tensikta bulunmustur.”. Bazen de gon-
derilen garavul, diismaninin génderdigi garavul ile karsilagir ve “kesif” gore-
vi “cebri kesif** gorevine dontisiir: Bizning ilgdri bargan qaravul yigitliri be
ba’z1 yigitlir Qara Bagming ayaqi Egri Yar navahisida Serkagd yetkdn bild oq
elig kosarlar “Bizim ileri gitmis olan Onciiler ve diger baz yigitler Kara-
Bag’mn eteginde Igri-Yar civarinda bulunan Sirke ile karsilasir karsilasmaz
onunla tutusurlar.” (Thackston 1993b: 257/125b; diger 6rnek igin bkz. Thack-
ston 1993c: 777/367a; 801/379b). Kelimenin “giplak gozle gozetleme yap-
mak” anlaminda kullanildig1 6rnekler de vardir: Elni panahda turgurup 6ziim
yvayaq bir pustaga ciqip qaravullug qiladur edim “Yanimdakileri bir siginakta
birakip kendim yayan bir tepeye ¢ikip gdzetleme yapryordum.” (Thackston
1993a: 233/114a; diger 6rnekler igin bkz. 239/116b; 241/118a). Bir yere ko-
nuglanmig ordunun etrafinda, garavul devriye gorevi icra etmez ise baskin
yemek kaginilmazdir: Qaravul yoq, cangdavul yoq, gafil yatip edi “Oncii ve
bekgi birakilmadan gafilce yatilmigti...” (Thackston 1993a: 217/106b).
Babiir’iin verdigi bilgilerden, garavul komutanliginin riitbeliler arasinda si-
rayla yapildig1 da anlagilmaktadir: Begldr nawbat bild qaravullugqa ta’yin
boldilar “beyler sira ile karavulluga tayin edildiler” (Thackston 1993c:
665/310a). Kelime 6zel isimlere eklenerek riitbe de bildirir: Ser-Quli Qaravul
(Thackston 1993b: 417/198a; diger ornekler icin bkz. Thackston 1993c:
687/322a; Thackston 1993a: 143/69b).

C. Muharebe Hizmet Destek Birimleri

Bu birimler ¢ogunlukla cephe gerisinde faaliyet icra etmekte ve diger mu-
harip birimlerin savasa devami i¢in lazim gelen iage, tibbi malzeme, cephane,
yeni personel gibi ihtiyaglar1 tedarik ederek bunlarin cepheye aktarilmasi go-
revini lstlenmektedir. Babiirname’de goriilen muharebe hizmet destek birim-
leri sunlardir:

ashgé “ikmal, lojistik”

< Tiir. aslik¢t ET’de bu bigim taniklanmamustir. [< ET (Uyg.) aslik “food,
provisions” (Clauson 1972: 261b) + ¢l (Erdal 1991: 110) < AT *ays (Tekin
1995: 172)] > Cagatayca: s>+1% “pourvoyeur” (Courteille, 1870, 23) || ashg-
¢1 “erzak miltezimi, zahire miiteahidi, ordu vekilharc1” (Kanos 1902: 15) ||

40 Normalde kesif gorevlerinde gizlilik esastir. Ancak bazen ¢esitli sebeplerden dolay: (mese-
la diismanin giiciinii tartmak, hangi durumlara nasil tepki verdigini anlamak, hedef saptir-
mak gibi) kesif i¢in gonderilen birligin gerekirse catismaya girmesi géze alinir, bu tiir kesif
gorevleri i¢in giiniimiiz Tiirk Silahli Kuvvetlerinde “cebri kesif” terimi kullanilmaktadur.
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asligct (Muhammad Mahdi Xan 1960: 42r 5) || aslikéi “Getreidehdndler,
Fruchthdndler; marchand de blé” (Vambéry, 1867, 209)*! > Bani Oguzcasi:
ET’de taniklanamayan bu kelime; Tarama Sozliigii, Meninski ve
Seyahatname’de de taniklanamamistir. Fakat Semseddin Sami Bey, bu keli-
meyi (ashige1) Cag. kdken vererek sozliigiine almistir (Semseddin Sami 1370:
35¢). Onun da Cagatayca sozliiklerden faydalandigi anlasiliyor ve buradaki
kaydin, kelimenin tek 6rnek olduguna dair iddiamiz1 destekledigini diisiinii-
yoruz. Bunun disinda Redhouse ve Pakalin’da da kelime taniklanamaz. Ibra-
him Aléettin Govsa, kelimeyi “erzak miiteahhidi, zahire tiiccar1” anlamiyla
sozliigiine almistir (Govsa 1930: 49a). Tiirk¢e SozIiik iin ilk baskisinda da ke-
limeyi goriiriiz: aslik¢i “Bir toplulugun yiyecegini saglamakla gorevlenmis
bulunan (memur).” (Tiirk¢e Sozliik 1945: 39b). Tiirk¢e Sozliik’lin birinci bas-
kis1 hazirlanirken Kamus-1 Tiirki den ciddi bigimde yararlanildigim biliyoruz;
dolayistyla hem Govsa’daki hem de buradaki kayit bu durumla ilgilidir; bu,
kelimenin bu anlamimin TT’de kullanildig1 anlamina gelmez; zira {igiincii bas-
kidan itibaren bu kelime Tiirkge Sozliik’te goriilmemekedir.

Babiir’iin, Ahmed Tembel ile olan miicadelesinin anlatildig1 bir boliimde
gecen bu kelime icin Beveridge: “foragers” (Beveridge 1922a: 110), Arat: “er-
zake1” (Arat 1987a: 71) Thackston: “forager, provisioner” (Thackston 1993c:
862b) karsiligin1 vermistir. Ad1 gegen birimin gorevinin bugiinkii ifadeyle “ik-
mal” oldugu anlasilmaktadir. Gerek barigta gerekse de savasta bir birligin ih-
tiyaclarinin (silah, cephane, iase, tibbl malzeme vs.) karsilanmasi ve bunun
siirekliliginin saglanmasi ¢ok miithimdir; zira “Ordular, mideleri iizerinde
yiiriir**. Tkmal siifi bu yiizden vardir ve harekat plan1 yapilirken dikkat edi-
len en 6nemli hususlardan biri de ikmalin siirekliligi, ikmal yollarmin giliven-

41 Cagatay sahasi i¢in bu kaynaklar haricinde Secere-i Tiirki, Bedayi’iil-Lugat, Zenker Soz-
lugii, Mukaddimet’iil-Edeb, Muhakemetii’l-Lugateyn’e de bakilmistir. Ancak bu kelime
sadece yukaridaki kaynaklarda taniklanabilmistir. Cagataycanin s6z varligi toplu ve nihai
bir bigimde heniiz ortaya konmadig i¢in, kesin konusmaktan da kaginmak kaydiyla, biz
bu kelimenin tek 6rnek oldugunu diisiiniiyoruz. Sozliiklerde verilen anlamlardan hareket-
le, bu kelimenin ad1 gegen sozliiklere Babiirname’den gectigi anlasilmaktadir, dolayistyla
“kelime Cagatay sahasinda yaygin bir bicimde kullanilmistir” demek uygun olmayacaktir.
Bu hususta bir de giiniimiizdeki Cagatay grubu dillerine bakilmas: icap etmektedir. Ancak,
Yeni Uygurcada (An Uyghur-English Dictionary; Uygur Tilining izahliq Lugiti) ve Ozbek-
cede (O’zbek Tilining izohli Lug’ati) kelime taniklanamanustir. Sadece Emin Necipovic
Necip’in sozligiinde kelime kayithidir: aslikgi “Levazimer” (Necip 1995: 19a). Bu kaydin
da kelimenin Yeni Uygurcada kullanildigina dair tek basina yeterli bir kanit olabilecegi-
ni diigiinmiiyoruz. Bu da kelimenin askeri bir terimi karsilamak amaciyla teskil edildigini
gostermektedir. Ayrica: Azerice, Gagavuzca, Halagga, Tiirkmence, Karagay Balkarca, Ku-
mukga, Tatarca, Kirim Tatarca, Kazakga, Kirgizca ve Altayca’da da -elimizdeki sozliikler
itibariyla- kelime taniklanamamustir.

42 Bu s6z Napoleon Bonaparte’ye aittir.
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ligidir. Ciinkii karsidaki ordunun ikmal yollarini kesip rakibi zor duruma dii-
siirmek, tarihte ve giiniimiizde her zaman kullanilagelmis bir savas taktigi-
dir®. Belki de Babiir’iin: Bir kiin ashgcining aliga Stdi Beg Tagay: barip edi.
Ganimning kisisi zorraq kelip bayakbar urus asnasida Sidi Begni aldilar “Bir
giin erzakc¢ilari basinda Seydi Bey Tagayi gitmisti. Diigmanin adamlari {istiin
kuvvetlerle gelerek ani bir vurugma esnasinda Seydi Bey’i esir aldilar.” ifade-
sinden anlagilmasi gereken budur; yani, Babiir’{in ordusu ikmal ihtiyacini kar-
silamaya calisiyor, diger taraf ise bunu engellemek i¢in baskin yapiyor. Hatta
ortada topyekiin bir sicak temas yokken bile her iki ordunun asliigcilarinin
kimi zaman kars1 karsiya geldigi de gorilmektedir: Urus bolmadi, vali har
kiindd bizing ashigci va alarming ashigcéist atqulasurlar edi “Savas olmadi,
ama bizim erzakgilarla onlarin erzakgilari vurusuyorlardi.” (Thackston 1993a:
139/68a). Ciinkii ihtiya¢ duyulan ikmal malzemeleri, kuvvetle muhtemel, iis
toplanma bolgelerine en yakin yerlesim bolgelerinden “tedarik ediliyor/alini-
yor?” idi**. Dolayisiyla ayni hedefe yonelen asligcilar arasinda temas da kagi-
nilmaz oluyordu.

Gilinlimiiz Tiirkiye Tiirk¢esinde bu terimi karsilamak i¢in kullanilan ikmal
ve lojistik kelimelerinin her ikisi de yabanci kokenlidir; as/ig¢r kelimesinin bu
kavrama tam bir Tiirk¢e karsilik olarak diisiiniilebilecegini de ayrica belirte-
lim.

tovaci “personel siifi; denetleme”

<Mog. tovagi [< Mog. toga(n) (Lessing 1960: 813a) + Mog. ¢i(n) (Poppe
2006: 40/114)] || Eski Mogolca: to’otu gu’un “ein Mann aus der richtigen
Zahl des Heeres, ein regulédrer” (Haenisch 1939: 151) [< Mog. to’a “Zahlen”
(Haenisch 1939: 150)] Yine Gizli Tarih’te gegen to a-ban to ‘olalduju ““[ordu-
nun] sayisini hesapladi” ifadesi i¢in bkz. (Rachewiltz 2006: 689/191) || Orta
Mogolca: *to’an “hesap”, ta’ilalduba tiinlé “onunla birlikte saydi” (Poppe:

43 Ikinci Diinya Savasi’nda Ingiliz askerlerinin Kuzey Afrika’da, Alman generali Erwin
Rommel’i ancak ikmal yollar1 ve akisini keserek yenebilmesi bu taktik i¢in ¢ok bilinen bir
ornektir.

44 Buradaki “tedarik etmek”ten kasit herhdlde “satin almak” olmalidir. Bu: Cerig elidd asiig
kamraq bolup edi. Kahraj darasiga barip ashg alip ... “Askerin zahiresi azalmigti. Kehrac
deresine gidip zahire alarak...” (Thackston 1993b: 467/219a) ifadesinden anlasilmaktadir.
Osmanli ordusu da askerin yolda yiyeceklerini temin ve tedarik etmek ve bedeli karsiligin-
da zahire satin alinmak {izere menziller teskil eder ve ihtiyaglar menzil eminleri vasitasiyla
ve “sursat” usulilyle o menzil etrafindaki kdyliiden rayi¢ {izere satin alirdi (Uzungarsili
1943: 373). Yine Babiir’den 6grendigimize gore, eger kis yaklastif1 i¢in yakin gevreden
“aslik” temin edilemiyorsa ordu; av yeri ve hayvanlarinin bol oldugu bir yere konusla-
nip iage ihtiyacini ava ¢ikarak karsilama yolunu tutardi (Thackston 1993a: 145/70b; Arat
1987a: 74/70b), bu tiir siirek avlarinin ayni1 zamanda bir savas talimi oldugunu da ayrica
belirtmek gerekir.
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2009: 144a ve 147a) || Edebi Mogolca: toga(n) “number, figure, numeral,
amount” (Lessing 1960: 813a); ayrica bkz. taga- “to guess, surmise, solve a
riddle; to suspect; to admit (the possibility)” (Lessing 1960: 763a) ve togaci
“mathematician, astrologer” (Lessing 1960: 814b); krs. togha ‘“nombre,
quantité, compte, calcul; chez les Chinois le nombre sign. le temps, ou plutot
le destin, le sort “ (Kowalewski, 1849, 1800a). Kelimenin Mogolcada unvan
ad1 olarak kullanimi i¢in ayrica bkz. (Rybatzki, 2006, 351b) > Cagatayca:
>l5 “haut commissaire chargé a la cour des Mongols du recrutement, de
I’inspection des troupes, de la surveillance des exécutions capitales; inspecte-
ur; courrier monté sur un chameau” (Courteille 1870: 219) || tavaci “tellal,
mubhbir, ¢ar¢i” (Kanos 1902: 184) || tawagi, tawasi (Muhammad Mahdi Xan
1960: 165v 4 ve 261r 23) || tavaci “ulak, deve ile segirten ulak” (Kagalin 2011:
1010) || tavagi “Pliinderer; pilleur, marodeur” (Vambéry, 1867, 259b) || Bati
Oguzcast: Tarama Sozliigii, Kamus-1 Tiirki, Redhouse, Meninski, Schonig ve
Tuna’da kelime taniklanamamistir. Kelimenin Batiya gegmedigi anlagiliyor.
Belki Fatih’in yarliginda gegen fevegi “bir unvan” (Arat 1939: 299/49) keli-
mesinin tavag ile ilgili oldugu diisliniilebilir. Ancak Uzungarsili’ya gore “Bag
Deveci Aga” komutasindaki bu muharip birim Osmanli ordusunda “Siper hiz-
metlerindeki vazifelerinden bagka, sefere giderken ve seferden doniiste Yeni-
ceri Agasinin develerini yiikleyip agirliklarini nakletmek™ gibi hizmetler de
gormekteydi (Uzungarsili 1944: 213). Dolayisiyla muhtemel bir birlestirme-
nin izah istedigi ¢cok aciktir.

Doerfer’e gore bu kelime, Tiirk¢e haricinde Farscaya da [tawaji “A pre-
fect, chief, commander” (Steingass 1892: 332a)] ge¢mistir (Doerfer 1963:
260/133).

Bu kelime i¢in Beveridge muhtelif karsiliklar vermistir: “messenger” (Be-
veridge 1922b: 580/227b), “commander begs” (Beveridge 1922a: 83/49a),
“commissary” (Beveridge 1922a: 108/66a). Arat: “kitalarin zapt ve raptina
nezaret etmege ve kumandanin emirlerini ulagtirmaga me’mur zabit” (Arat
1987b: 653), Thackston: “troop inspector” (Thackston 1993: 86) karsiligini
vermistir. Bu karsiliklarin her biri az ¢ok farklidir; ancak hepsi de dogrudur.
Kelimenin Mogolca aslina bakilacak olursa “ordunun sayisini hesaplamak”
anlaminin 6n plana ¢iktig1 goriiliir. Dolayisiyla Mogollarda tovaci denilen ki-
sinin, bir nevi personel subay1 oldugu anlasiimaktadir®. ilhanlhlarda “tavac1”
denilen vazife sahibinin; orduda veya Mogol sarayinda asker toplamak, askeri
kitalar teftis etmek ve idam iserine nezaret etmek gibi gorevleri oldugunu

45 Giinlimiizde personel subaylar1 (S-1), tabur seviyesinden baslayarak gorevlendirilirler. G6-
revleri genel hatlartyla; yeni gelen askerleri yeteneklerine gore birliklere dagitmak, perso-
nel sayisini ilgili yonergelere gore giincel tutmak, personelin 6zliik islemlerini takip etmek
olarak sayilabilir.
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(Uzungarsili 1941: 248), Timur’un 1370 yilinda sekiz kisiyi birden “tavaci”
tayin ettigini biliyoruz. Bu beyler; askeri topluyor, ordunun nizam ve inzibati
ile ugrastyor, ganimeti paylastiriyor, hilkiimdar huzurunda gecit resimlerini
yaptirtyordu. Ayrica bu beyler sefer dncesi askerlerin, yanlarinda eksik arag
getirip getirmediklerini de denetlerdi (Aka 2000: 110 ve 111).

Babiirname’de bu kelime, tek bir karsilik verilemeyecek kadar degisik an-
lamlarda kullamlmistir. Oncelikle tovact, divanda yer alacak kadar yiiksek bir
riitbeye sahiptir: Ozigd divan olturur iiciin bir ulug pestaq va yana ong yamda
va sol yanida tovact begliri bild divan begldri olturup divan sorar iiciin iki
kicikrdk pestaq qiliptur “Divan kurmak i¢in kendine kendisine biiyiik bir tak,
sag ve sol tarafina tovagi beyleri ve divan beylerinin oturup divan yapmalari
icin kiigiikge iki tak yaptirmistir.” (Thackston 1993a: 101/49a). Iste bu yiiksek
rlitbeli beylerin gdrevlerinden biri, savas oncesi vilayetleri dolasarak asker
alma (ASAL) islemlerini icra etmek, savas oncesi hazirliklar1 organize ve de-
netleme isini yliritmektir: Vilayatming athg yayaq Ceriglirigd qadaga bildi
tovacilar va muhassillar yibdrildi. Qambar- 'Aliga va yana har ne vilayatlarga
bargan cerigldrgd ihtimam bila tovacilar Capturup tura va ketmdn va baltu va
ne kim bolgan cCerig masalih u asbabiga ihtimamiig muhassillar ta yin qulild
“Vilayetlerin ath ve yaya askerlerine ivedilikle tova¢1 ve muhassiller génderil-
di. Kamber Ali’ye ve kendi vilayetlerine gitmis olan askerlere de 6zenle tova-
cilar kosturularak kalkan, kazma, balta ve askerin silahlar1 i¢in lazim gelen
diger seyler i¢in ig bilir muhassiller tayin edildi.” (Thackston 1993a: 137/66a).
Babiir, Seybani Han tehdidine karsi, o devrin en giiglii “Mirza”s1 Hiiseyn-i
Baykara’ni savunmaya ydnelik pasif tedbirler aldigin1 goriince hayal kirikli-
gina ugrar ve beklentisini soyle ifade eder: Andaq koz tutulur edi kim payapay
elcilar va tovacilar jidd va qadaga bild kelip mundaq hukmlar keltiirgdy edi
kim: Tirmiz va Kilif va Kirki guzarldridd kemd munca yasating. Kopriig
asbabi bu migdar tayar qiling. Yogqart Toquz Oliim guzérlari[ni] yaxsi ihtiyat
quling! “El¢i ve tovacilarin arka arkaya gelerek kararli bir bicimde; Termiz,
Kilif ve Kerki gegitlerinde gemileri soyle yapin, koprii malzemesini su miktar-
da hazirlayin, yukaridaki Dokuz Oliim gegidini iyice muhafaza altina alin,
gibi hiikiimler iletmesini beklerdik.” (Thackston 1993b: 251/122a). Bu ciim-
leden hareketle tovaci nin, sadece haber bildiren basit bir el¢i oldugu diisiinii-
lemez; ¢linkii cimlede el¢ilerden ayrica bir bahis vardir. Burada; bir mirzadan
digerine, askeri yonerge ve emirleri ileten, bunlarm yerine getirilmesinde da-
nismanlik da iistlenen bir “miifettis” gormekteyiz. Bu aktardigimiz her iki va-
zifenin de ortak noktasi, hizl1 bir bigimde hareket ederek gerekli emirleri teb-
lig etmeyi gerektirmektedir. Bundan dolay1 Babiirname’de tovaci normal bir
haberci anlaminda da kullanilmaktadir; koken kisminda kelimeye dair, Caga-
tay sozliiklerinden verdigimiz “ulak™ anlamlar1 da aslinda ikincildir ve bu du-
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rumla ilgilidir: Quratuga yetkinddi Sah Beg Argunning Quzil athg tovacisi Sah
Begning Kahanm alip talap yangan xabarini keltiirdi “Karatu’ya vardigimiz-
da, Sah Bey Argun’un Kizil adl1 habercisi; Sah Bey’in, Kahan’1 alarak yagma
edip geri dondiigiiniin haberini getirdi” (Thackston 1993b: 495/233b, diger
ornek i¢in bkz. 443/209a). Kelimenin 6zel isimlere eklenerek riitbe ve unvan
bildirmesi i¢in ise bkz. (Thackston 1993c¢: 545/254a; 695/327a; 755/355b).

D. Teknik Terimler

Babiirname’de askeri faaliyetlerin anlatildig1 kisimlarda gegen bazi keli-
meler ise sadece askerlik alanina ait teknik kavram ve terimleri karsilamakta-
dir. Bu kelimelerin tiiretildikleri koklerin anlaminin, kelimenin karsiladig:
kavramin igerigi ile de ¢ogunlukla siki bir bag1 da vardir. Bu terimleri soylece
siralayabiliriz: olja “‘ganimet”; Sebixiin “gece baskim”; #i/ “diismandan, istih-
barat toplamak amaciyla alinan esir”; tiingatar “gece devriyesi”; tolgama “ku-
satma taktigi”; yasal “askerlik diizeni”; yasavul “emir subay1”; yam “muhabe-
re”’; boljar “toplanma bolgesi”; t/gar “devriye, ani miidahale birligi”; gaucin
“hiikiimdarin yakin korumas1”.

olja “ganimet”

< Mog. olca [< Mog. ol- “to find, get, acquire, obtain, earn; to achieve”
(Lessing 1960: 607a) + jA (Poppe 2006: 47/158)] || Eski Mogolca: olja “Wert-
sachen (Beute)” (Haenisch 1939: 123); krs. olja (Rachewiltz 206: 1331a) ||
Orta Mogolca: *olca “ganimet, bulun” (Poppe 2009: 101b) Kagalin, kelime
icin, gerek koki gerek ekiyle bire bir miitkemmel bir karsilik vermistir: bul-un.
|| Edebi Mogolca: olza “finding, find, acquisition, income, revenue, earning,
profit, gain, booty, prisoner(s) of war” (Lessing 1960: 610a); krs. “qui est
trouve, acquis; avantage, profit; trouvaille, gain; butin; prisonnier” (Kowa-
lewski 1844: 409a) Kelimenin Mogolcada isim ve unvan olarak kullanimi igin
ayrica bkz. (Rybatzki 2006: 100) > Cagatayca: 15 - 315 “prise, butin, pri-
sonnier, cette quantité; ce qui” (Courteille 1870: 75) || olcamak “yagma etmek,
ganimet almak” (Kunos 1902: 150); ancak burada olca taniklanamamustur. ||
olca (Muhammad Mahdi Xan 1960: 86r3) || ol¢a “ganimet” (Kagalin 2011:
980) || olca “ganimet” (Olmez 1996: 430a) || ol¢amak “verehren, achten, seg-
nen” (Vambéry 1867: 226b); ancak burada olca taniklanamamistir. > Bati
Oguzcasi: olcalamak “harpte ganimet almak” (Tarama Sozliigii V' 1971: 2970)
|| olja “Wertsachen, Beute” (Schonig 2000: 142) || olcala- “ganimet, kazang,
harpte alinan esir veya mal” (Tuna 1972: 235).

Doerfer’e gore bu kelime Tiirkce haricinde; Farsca [ulja “A booty, a capti-
ve”— ilja “Prisoner, booty” (Steingass 1892: 93a ve 121b)] ve Mangucaya da
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gecmistir, kelimenin etimolojisi hakkinda tartigma i¢in yine bu kaynaga baki-
niz (Doerfer 1963: 143/27).

Bu kelime i¢in Beveridge: “booty” (Beveridge 1922a: 140/90), Arat: “ga-
nimet” (Arat 1987b: 638), Thackston: “booty” (Thackston 1993c: 852a) kar-
siligini vermistir. Bu kelimeyi askeri bir terim olarak kabul etmemizin nedeni-
ni, Babiir pek iyi anlatmistir:

Samarqandn kim yeti ay muhdsara qilip tasvisiar bild alduk, avval
kalgdndd cerig eligd olja-molja dek nemd tiisiip edi. Bir Samarqanddin 6zgd,
Jami'vilayat manga kirip edi ya* Sultan- ‘Ali Mirzaga. Bu kirgdn vilayatlarn
Capip bolmas edi. Munca talan va taraj tartqan vilayatlardin nemd almaq xud
neciik muyassar bolgay? Cerig elining oljasi tiikdndi. ... Bu jihatlardin cerig
eli kop tanqishq tarttilar. Biz him elgd nemd yetkiird almaduk ... Uylérini ham
saqindilar, birdr ikirdr gacmaqqa yiiz qoydilar (Thackston 1993a: 105/51a).

“Semerkant’1 yedi ay kusatip, biiyiik sikintilarla aldik, ilk geliste askerin
eline ganimet tiiriinden seyler [ganimet manimet?] diismiis bulunuyordu. Se-
merkant harig, diger tim vilayetler benim [komutama] veya Sultan Ali
Mirza’nin komutasina [kendi istekleri ile] girmisti. [Dolayisiyla] bu vilayetle-
ri yagmalamak olmazdi. [Hem] bu kadar yagmaya ugramis vilayetlerden bir
sey alabilmek nasil miimkiin olabilirdi ki? Askerin ganimeti tiikendi ... Bu
yiizden asker ¢ok sikintilar ¢ekti ... Evlerini de 6zlediler, birer ikiser kagmaya
basladilar.”

Goriildiigii iizere o devirdeki askerlerin en biiyiik motivasyon kaynagi, sa-
vaglarda elde edilen bu ganimetlerdir. Babiirname’de; esir edilen insanlar,
okiiz, kumas, koyun, manda, fil, at, deve, partal, koyun, ak akce, katir, at ve
heybeye ait esya vb. ganimetlerin bahsi gecer (Thackston 1993a: 79/39a;
Thackston 1993b: 305/147b, 313/151b, 443/212a, 509/239b; Thackston
1993c: 547/255b, 639/297b, 753/384b). Hatta bazen Oyle ¢ok ganimet elde
edilir ki bu ganimeti paylagmak dort-bes giin siirer; beyler ve nokerler, terazi
ile tartilan glimiis paralar bineklerine yiikleyerek tagirlar (Thackston 1993b:
449/212b). Ancak burada dikkat ¢ekilmesi gereken bir nokta daha vardir: Bu
bahsi gecen ganimetlerin “olja kilundugu” yagmalar belli kurallar dahilinde
icra edilmektedir*®, yukarida da bahsi gegtigi lizere bu tiir yagmalar “kili¢ zo-

46 Hatta “yagma”nin zamanla Tiirk devletlerinde bir ritiiele de doniistiigiinii biliyoruz. Mesela
Dede Korkut’ta; Kazan Bey, evini, ii¢ senede bir kez I¢ ve Tas Oguz Beylerine yagmalat-
maktadir (Kagalin 2006: 102). Osmanli devrinde ise Yenigeriler’e ultfe, yani maas dagitil-
dig1 giinlerde sarayda yemek verilirdi. Onlarin, verilen yemegi yemeleri itaatlerini gosterir,
bundan biiylik bir seving duyularak hemen kurban kesilirdi. Sayet yemegi yemezler ise
bu, onlarn kiiskiinliigli ve isyan ¢ikaracaklar1 anlamina gelirdi. Yemegi miiteakiben Yeni-
ceriler, boliik boliik gelerek, masalar tizerine konmus para keselerini kapisarak, yani yag-
malayarak bunlari omuzlari lizerinde odalarma goétiiriirlerdi. (Uzungarsili 1943: 421-422);
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ruyla aliman” yerlerde yapilmaktadir. Babiirname’de bu kurallara uymayan
askerlerin ciddi bigimlerde cezalandirildigina dair birgok bahis vardir. Hatta
Babiir, bu tiir bir gelenekten yoksun olan Mogol askerleri i¢in su yakistirmay1
yapar: Mugul cerig, kim komdkkd kelip edi, urusurga xud taqatlar: yoq edi.
Urusmagni qoyup bizning elni oq talap attin tistird kivistildr. Bir bu emds
hamesa, badbaxt Mugulning ‘adati oSmundaq tur. Bassa ham olja alur, bas-
tursa ham 6z elini talap tisiiriip olja alur “... yardima gelmis Mogol askerle-
rinin savagmaya hig¢ takati yoktu. Vurusmayi birakip bizim kendi askerlerimi-
zi yagma ederek attan diisiirmeye bagladilar. Sadece burada degil; bedbaht
Mogol’un adeti hep boyledir: galip gelse de olca alir, maglup oldugu zaman
da kendi adamin1 yagmalayarak olca alir.” (Thackston 1993a: 181/89b-90a).

Sebixiin “gece baskini”

< Far. gsaud gabihiin “a night attack, surprize” (Steingass 1892: 732b);
ayrica bkz. Osa3 sabhiin “a night-assault; a nocturnal journey” Steingass
1892: 731a) [< Fa. seb “night, darkness” (Steingass 1892: 729a) + hiin “blood;
bloody; killing; revenge; a shedder of blood; life; soul; selfishness; pride; a
table; reading; singing” (Steingass 1892: 488a)] > Cagatayca: Elimizdeki
kaynaklardan kelimeyi taniklayamadik; bu, kelimenin ayrint1 bir terim igin
kullanilmasindan ileri geliyor olmalidir. Kelimenin Oguz sahasina nasil gecti-
gi cok acik degildir, ama bize gore bu gecis Cagatayca degil asil kaynak Fars-
¢a tizerinden olmahidir*’, dolayisiyla ~ Bati Oguzcasi: sheb-khiin “nocturnal
bloodshed; a nocturnal attack” (Redhouse 1890: 1114b) || Sebchiin “infavio
nocturna” (Meninski 1680: 1769), sebichiin “diin baskyny, baskuni” (Menins-
ki 1680: 1776) || seb-hiin “gece baskini, diismani gece vakti ansizin basma”
(Semseddin Sami 1370: 769c).

Bu kelime i¢in Beveridge: “night-attack” (Beveridge 1922a: 117/73), Arat:
“gece baskinm” (Arat 1987a: 76/73a), Thackston: “surprise attack, ambush”
(Thackston 1993c: 863) karsiligin1 vermistir. Eski devirlerde bugiinkii gece
goriis imkan ve kabiliyetleri olmadig1 i¢in hava kararinca muharebeye ara ve-
rilirdi*® veya intikal halindeki ordu birlikleri, gerek askerleri gerekse de bera-

“yagmali toy” hakkinda ayrica bkz. Osman Turan, Tiirkiye Selcuklulari Hakkinda Resmi
Vesikalar, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1968); Abdiilkadir inan, “Han-1 Yagma
deyiminin kdkeni”, Tiirk Dili VI, 70, 1957, s. ?

47 Zira Tarama Sozliigii’nde “yasa-" fiili icin Kadi Burhaneddin Divani’ndan (14. yiizy1l) $0y-
le bir tanik verilmistir: “Yasamis giysusi kafir gerisin / Sebihun kilur Isldma bu gece.”. Bu
da kelimenin Oguzcaya Farsca lizerinden girdigini destekler bir 6rnektir (Tarama Sozligii
VI1972: 4366).

48 Diigmani zayif durumda yakaladiklar1 halde, Babiir’iin komuta kademesinin “ ‘Giin geg
olmustur, bugiin olmasa bile yarin nereye gider. Sabahleyin nerede ise buluruz’ dediler ve
hiicum etmegi miinasip gérmediler.” (Arat 1987a: 76/73a) seklinde bir hareket tarzi benim-
semesi o devirlerde gece savasinin pek tercih edilmediginin somut bir 6rnegidir. Gliniimiiz-
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berlerindeki hayvanlari1 dinlendirmek i¢in giivenli bir gegici iis bolgesi tesis
ederek orada istirahat ederlerdi. Iste bu istirahatteki birlikler, “gece baskin1”
denilen saldir tlirliniin bir numaral hedefiydi. Tarihte, yiyenler i¢in ¢ok agir
sonuc¢lar dogurmus birgok gece baskini drnegi biliyoruz, yazitlardan 6rnek
vermek gerekirse: kiin yeme tiin yeme yélii bardimiz k'wkizig uka basdimiz
[usi/n siiniigiin agdimiz “gece giindiiz demeden dort nala giderek ulastik, Kir-
gizlart uykuda bastik, [uykularini] mizraklarimizla agtik” (Tunyukuk-Kuzey
3; Olmez 2013: 180). Kirgizlar bu baskindan iyi ders ¢ikarmis olmalidir ki
kendileri de 840 yilinda Uygurlara bu tiir bir baskin yapmiglardir; ancak bu
baskinin gerek capi gerekse de dogurdugu sonuglar, her anlamda, maalesef
cok daha yikic1 olmustur. Kutadgu Bilig’de de gece baskininin gerekliliginden
bahisler vardir, bkz. 2361 ve 2370 numarali beyitler .

Babiir’e gore bu tiir gece baskinlari iyi bir es glidiim ve hiz gerektirmekte-
dir, aksi durumda basar1 hayaldir: ... tort-bes ming kisini Sabixiunga yibdrdiik.
Kedd bild abdan ittifaq qila almay paresan barip tegdrldir (?) is qila almadi-
lar: Tang atip yavuq bolgunca ganimming dayirasining yaqimida edilir. Ganim
kisisi nagaralarini caldurup fillar bild yasap cigtilar. Agarci isi qila almadi-
lar, andaq qalin kisi bild elig alisip vali hec kisi-qara [a]ldurmay salim u
salamat ciqtilar ... dort-bes bin adami gece baskinina gonderdik. Bunlar ge-
celeyin organize olamadan daginik bigimde intikal eder ve [bu yiizden de] bir
is yapamazlar. Tan atip giin agarana kadar diigman karargdhinin yakininda
imisler. Diisman, nekkareler caldirip [alarm vererek] filleri ile birlikte savas
durumuna geg¢mis. He ne kadar isi [baskini] becerememis olsalar da o kadar
kalabalik diismanla gatigip bir kayip vermeden sag salim donmeyi basardilar.”
(Thackston 1993c: 569/265a). Eger ordugéh etrafina hendek kazmak*, agacg-
lardan tahkimat yapmak gibi gerekli ¢evre emniyet tedbirleri tastamam alinir-
sa diismanin gece baskinlarma hi¢ meydan verilmez: Bir kecd Sabixiin keldildr.
Orduming tasqarisidin bir para oq qoyup yandilar. Ordu girdini xandaq qilip
Sax tutup ihtiyatlar quilip edi. Hec is qula almadilar “Bir keresinde gece bas-
kin1 yaptilar. Ordugéh disindan bir miktar ok atarak geri dondiiler. Ordugéh
etrafinda hendek kazilmis, tahkimat yapilarak ihtiyat kilinmisti. Higbir is ya-
pamadilar.” (Thackston 1993a: 149/73a; Babiirname’de bahsi gegen ve Oz-
bekler tarafindan Babiir’e kars1 icra edilen bir gece baskini 6rnegi i¢in bkz.
(Thackston 1993b: 385/184a); Ahmed Tembel tarafindan icra edilen daha bag-

de ise gece sartlari, 6zellikle hava ve ugar birlik harekatlarinin olmazsa olmazidir.

49 Giinlimiizde; diisman saldirisinin muhtemel oldugu bolgelerde (diisman hatti gerisi) dinlen-
meye ¢ekilen birliklerin, muhtemel baskin noktalarini, mayin désemek suretiyle kapattigin
ve o bdlgeden ayrilirken de dosenen mayinlarin geri toplandigini bizzat biliyoruz. Eskiden
mayin olmadigindan dolayi bu is i¢in hendekler kazilsa da teknik agidan bu hareket tarzla-

rinin birbirinden hi¢ farkli olmadig1 anlasilmaktadir, krs. “beldar” maddesi.
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ka bir gece baskini 6rnegi igin (Ahmad Tambal $abixiin kelgdndd) ayrica bkz.
(Thackston 1993a: 217/107b ve Thackston 1993b: 497/234a).

til “dlismandan, istihbarat toplamak amaciyla alinan esir”

< ET (DLT) #/ “diismandan alinan tutsak” (DLT I, 1939, 336); “casit, ca-
sus” (DLT III, 1941, 134) || DLT de bu bicimler #/ tut- “diisman durumunu
O0grenmek iizere bir adam yakalamak” kalibryla 6rneklendirilmistir. < ET
(Orh) tl1g keliirti “haberci getirdiler” (Tunyukuk Bati1-36; Olmez 2013: 181);
til tutrmg “bilgi alinacak esirler almis” (Sine-Usu-Dogu 12; Olmez 2013:
296)>°. Burada da DLT’deki kullanimin aynis1 gériilmektedir. Gerek DLT ge-
rekse de yazitlardan anlasildig1 kadariyla diisman hakkinda bilgi alinan #/,
diisman ordusundan ele gegirilen bir kisi/asker olmalidir, muhtemelen bu kisi-
ler de yukarida da bahsi gegen garavul veya capqunci benzeri birliklerin yap-
t1g1 vur kag tarzi saldirilarda, sorgulanmak amacryla ele gegirilmektedir. Ya-
zitlarda #1/ig haricinde bir de yér¢i kelimesi goze ¢arpar. Yazitlardaki bilgilere
gore yér¢i’nin gorevinin diismanin durumuna dair bilgi vermekten ¢ok, ordu-
ya kilavuzluk etmek oldugu anlasilmaktadir. Ancak bunun ¢ok riskli bir is
oldugu da agiktir: yér¢i yer yanilip boguzlant: “kilavuz yolu sasirdi, idam edil-
di” (Tunyukuk-Kuzey 2; Olmez 2013: 181). Bahsi gecen yér¢i’nin en ufak bir
hatada harcanabilir olmas1; Goktiirk ordusundaki disiplinle de yapilan hatanin
agirligiyla da yér¢i’nin diigmandan ele gegirilen bir kisi olmasiyla da ilgili
olabilir, bunu net bir bi¢imde bilemiyoruz. Yine yazitlarda, benzer bir kavrami
karsilayan kiireg kelimesi de vardir: oguzduntun kiireg kelti kiireg savi antag
“Oguzlardan bir casus geldi, casusun verdigi bilgiler sunlarmis” (Tunyukuk-
Giiney 1-2; Olmez 2013: 177). Bu kelime de DLT de gegen kiire- “kagmak,
firar etmek™ fiiliyle ilgilidir (DLT 111, 263). Bu kisi ise herhalde bugiinkii an-
lamda bildigimiz “casus™un karsilig1 olmalidir. Yani diisman ordusuna zama-
ninda yerlestirilmis bu kisi, kritik bir durum s6z konusu olunca gérevli oldugu
birliginden fark ettirmeden “kacarak” bunu ilgililere bir sekilde ulagtiriyordu.
Yazitlarda bu tiir yakin kavramlar i¢in farkli farkli kelimelerin kullanilmasi,
bunlar arasinda teknik a¢idan mutlak farklar oldugunu agik¢a gostermektedir
ve Eski Tiirklerde istihbarata ciddi bir 6nem verildiginin de kanitidir®!. Kas-
garli Mahmud, DLT de futgak kelimesi igin su agiklamay1 yapmistir: “Gece-
leyin diismanin gozciilerini ve ileri kollarini yakalamak igin ¢ikarilan atli bo-
lik” (DLT 1, 467). Kutadgu Bilig’de de benzer bilgiler goriiliir: sisin ked
kiidezse til i¢ginmasa / siisi az tikiisin yagi bilmese “Askerini ¢ok iyi gozetme-

50 krs. 11/ “the tongue; hence metaphore ‘an informer, information’, particularly secret infor-
mation, language” (Clauson 1972: 489b).

51 Ancak Goktiirklerde ayni hassasiyetin istihbarata kars: koyma (IKK) faaliyetleri igin de
gosterildigini sdylemek iyimserlik olacaktir. Cinli casus Ch’ang Sun-sheng’in oldukga y1-
kict karsgt istihbarat faaliyetleri icin bkz. (Tasagil 2003: 36).
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li, dil yakalatmamalidir, askerin az veya ¢ok oldugundan diisman haberdar
olmamalidir”; katiglangu asnu til algu gerek / bu tildin yagi kilk bilgii kerek
“Daha evvel [davranip] dil yakalamaya gayret etmeli, bu dilden diismanin
durumunu 6grenmeye caligmalidir” (Arat 1947: 249/2350 ve 2351 numaralt
beyitler). Bu 6rnekler; dil tutmak faaliyetinin ET doneminden sonra da ayri bir
birim teskil edecek kadar dnemsendiginin kanitidir. Evliya Celebi, Osmanl
ordusunda da bu dil tutmak geleneginin varligina dair pek ¢ok ilging 6rnekler
vermistir, birini aktarmak gerekirse: “Hikmet-i Huda bu mahalde ileri giden
yali agasi ¢arhacilarimizdan yedi aded kafir dil getiriip Melek Pasa bu dilleri
soylediip: Iste simdi sizi kafir basar deyii haber verdikde aman-u zaman veril-
meylip yedi aded kafir katl olunup am gordiik ...” (Evliya Celebi 2007: 67b;
bu ciltteki diger ornekler i¢in bkz. dizin: 339a). > Cagatayca: 15 “éclaireur”
(Courteille 1870: 264) || tilci “haberci, casus” (Kanos 1902: 188). Tarama
Sozliigii’ndeki kelimeye dair en eski tanik 17. ylizyila aittir. Ancak gerek Me-
ninski gerekse de Seyahatname’deki kayitlarin igeriginden, bu kelimenin daha
eski bir gelenegin devami oldugu anlagilmaktadir, yani kelimenin Batiya, Ca-
gatay sahasindan gegtigini diisiinmiiyoruz, dolayisiyla ~ Batt Oguzcasi: dil
“diisman ahvalini sdyletmek i¢in alinan esir” (Tarama SozIiigii 11 1965: 1146)
|| dil “a prisoner of war taken for the purpose of obtaining intelligence; also,
military intelligence obtained in a hostile country” (Redhouse 1890: 910a) ||
dil “captivus, bello captus, quo quis de hoftium rebus informari poteft” (Me-
ninski 1680: 2114) || dil tutmak “diismanin ahvalini sdyletecek esir tutmak”
(Semseddin Sami 1370: 644c¢) ve bir de bkz. (Doerfer 1975: 285/N97=2042).

Beveridge til tut- eylemi igin “get news” c¢evirisi vermistir (Beveridge
1922b: 467/263a). Arat notlarinda “diisman adamlar1 arasindan ele gecirilip
diismanin askeri vaziyetini 6grenmek ic¢in konusturulan kimseler hakkinda
kullanilan bir tdbirdir.” anlamimi verdigi kelimeyi, ¢eviride aynen (dil yakala-
mak, dil almak) kullanmistir (Arat 1987b: 654). Thackston ise; #i/ al- i¢in
“reconnoitre” i/ tut- i¢in “hold discussions?” karsiliklarini vermistir (Thack-
ston 1993c: 855¢). Biz, Thackston ve Beveridge nin verdigi karsiliklarin, ke-
limemizin terim anlamini tam olarak yansitmadigini diigiiniiyoruz.

Babiir’lin ordusunun, 6zellikle kritik savaglar (mesela Panipat Savasi) 6n-
cesinde bu tiir kisileri yakalamaya 6nem verdigi; hatta bunun i¢in ilerlemeye
ara verip birkac giin konaklamay1 bile goze aldig1 goriilmektedir. Buradan,
Babiir’iin ne kadar tedbirli bir asker oldugu ve ordusunda en eski Tiirklerde de
uygulanan yontemlerin -ismine varana dek- yasatildig1 da anlasilmaktadir: O/
yurttin kociip Sahabad keldiik. Til tuta Sultan Ibrahimming ordusiga kisi
yibdrip necd kiin bu yurtta tavaqquf boldi “O yurttan kalkip Sahabad’a geldik.
Dil yakalamak igin Sultan Ibrahim’in ordugihina adam génderip birkag giin
burada kaldik.” (Thackston 1993b: 563/263a). Babiir’iin ordusunda fil tut-
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veya til al- vazifesini genellikle capqunci birimi icra etmektedir (krs. capqunci
maddesi): Qusimtay bild Bockd bir necd qazaq yigitlir bild til tuta barganda
iki boldk kafirming capquncisint basip yetmis-seksdn kisi alurlar “Kisimtay ile
Bogke birkag capkuncu yigitle birlikte, dil yakalamak igin gittikleri vakit,
kafirin iki boliik capguncusunu maglup ederek yetmis seksen adami ele geci-
rir.” (Thackston 1993c: 663/309a; diger 6rnek icin bkz. Thackston 1993b:
471/221a).

tiinqatar “gece devriyesi”

< Tiir. tiinkatar [< ET (Orh) tiin “night” (Clauson 1972: 513a) < AT *#in
(Tekin, 1995, 185) + ET (Orh) kat- “to mix, to add” (Clauson 1972: 594b) -ar.
|| Kat- fiilinin anlam1 géz 6niinde tutuldugunda, kelimenin ikinci kisminin Ar.
katar “sira, dizi” ile ilgili oldugu da diisiiniilebilir. Fakat biz, Nehcii’l-
Feradis’te kat- fiilinin su anlamlarda kullanildigini da biliyoruz: “katmak, ila-
ve etmek, koymak; icine sokmak; bir yerde tutmak, kapatmak; takmak; kos-
mak” (Ata 1998: 205b)]. Arat’in Kirgizcadan aktardigi fun kat- “biitiin gece
ylriimek” Orneginin de gbéz Oniinde bulundurulmasi gerekmektedir (Arat
1987b, 658). Ciinkii benzer bir kullanim Babiirname’de de goriiliir: ... atlanip
kecd tiin qatip yarim kecd XanYurtiga yettiik ... at binip gece boyunca yiirii-
yerek gece yarisinda Han Yurdu’na ulastik.” (Thackston 1993a: 169/83a). Do-
layisiyla tiinkatar kelimesi, daha sonraki devirlerde teskil edilmis olmalidur. ||
Cagatayca: =i 55 “gardien de nuit autour de la tombe ou de la demeure des
rois” (Courteille 1870: 248) || tonktar “Nachtwétchter, ndchtliche Leibwache
der Fiirsten; de nuit, garde nocturne pour le service des princes” (Vambéry
1867: 267a) || tunktar “seferde hiikiimdarin otag ve haymesinin muhafizi, gece
pasbani, bekei; amir ata suvar oldugu anda avaz bulend ile dua edici” (Kunos
1902: 196) || tiin kutar (Muhammad Mahdi Xan 1960: 187r 7) || tiin katar
“gece ile padisah1 bekleyenler” (Kacalin 2011: 1027). Kelime Oguzcada ge-
lismis olsaydi asagida verilen 6rneklerde sézbasi /t/ korunmazdi®’; buna gore
tiinkatar Mogolcadan geri 6diingleme de olamaz; ¢iinkii Mogolcada kelimeye
dair bir iz bulamiyoruz, bulsaydik bile bu bi¢imin ilk unsuru *tiine olarak ge-
lisirdi®, dolayisiyla kelime Cagatay sahasinda tiiretilip oradan Batiya ge¢cmis
olmalidir. > Bati Oguzcasi: Tarama Sozliigii, Meninski, Kamus-1 Tiirki’de ta-
niklanamamastir. || tiingatar “a night watchman” (Redhouse 1890: 614b). Ke-
lime Farscaya da ge¢mistir; ancak Redhouse’nin, kelimeye Far. koken verme-
si izaha muhtagtir. || tunkutar “Kaf ve ta ile purhumar vezninde. Bekgi, varideci
ve pasban manasimadir. O ince ve uzun muma denir ki ta-be-subh soylinmeyip
bir nesak iizere yanip gide. Zulfekar vezninde dahi liigattir.” (Miitercim Asim

52 Ancak giliniimiizde bu sesin, “tiine- * fiilinde korundugunu da biliyoruz.
53 krs. Mog. tiine(n) “dark, obscure” (Lessing 1960: 853b).
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Efendi 2009: 784b) Miitercim Asim’in verdigi bi¢cimde ise Farsga etkisi agik-
ca goriilmektedir.

Doerfer’e gore bu kelime Farscaya da [tunqatar, tungitar, tunqutar “A
night watchman, a taper, rushlight”, funqatari “The duty of a night watchman,
nightly guard” (Steingass 1892: 329a)] ge¢mistir (Doerfer 1965: 573/940).

Bu kelime i¢in Beveridge: “night-watch” (Beveridge 1922a: 417/247a),
Thackston: “nightwatchman” (Thackston 1993: 86) karsiligin1 vermistir. Arat
cevirisinde kelimeyi, eger 6zel isimlere eklenip riitbe bildiriyorsa aynen kul-
lanmis; diger durumlarda ise sadece “muhafiz” karsiligini tercih etmistir (Arat
1987b: 658). Babiirname’de ad1 gegen Kickine Tiinkatar ve Hestici Tiinkatar
gibi sahislar normal bir gece muhafizi olmayip herhélde bu birimin basindaki
riitbeliler olmalidir: Osbu kiin Kicikkind Tiingatardin ol yiizddiki begldrgd bol-
jar bild farmanlar bitip yibdrildi kim cerig atlaniladur. Mugarrar bolgan
boljarga ihtimam qulip yetisd kelsiinldr “O giin, Kickine Tiinkatar vasitasi ile,
Ote taraftaki beylere, askerin toplanacagi yer tespit edilerek, ordunun harekete
gececegi bildirildi ve tespit edilen yerlere 6zenle gelip yerlesmeleri emredil-
di.” (Thackston 1993b: 511/240b; diger 6rnek i¢in bkz. Thackston 1993c:
653/304b). Burada dikkati geken husus, Babiir’iin bu emri gece vakti verme-
sidir, bunu, ciimlenin devamindaki “sabah harekete gecip ...” ifadesinden an-
ltyoruz. Dolayisiyla emrin teblig-tebelliigii tiingatara tevdi edilmistir. Gece
intikallerinde de tiingatarlar Babiir’iin yamindadir: Samba kiini ayming on
sekizidd carbagdin tiin yarimida atlandim. Tiinqatar va axtacint yandurdum
“Cumartesi giinii, ayin on sekizinde, carbagdan gece yarisi at bindim. Tiinka-
tarlar ile seyisleri geri gonderdim” (Thackston 1993b: 527/247a). Tiingatar
biriminin asli vazifesini bize gére Babiirname’de en iyi anlatan 6rnek sudur:

Bu axsam garitb vagi'a dast berdi. Kecdning ii¢ pasiga yavuq kemddd
stirdn va gawga cigti. Cuhralar harkim kemdning bir yigacim alip ura ur dep
qicqurasurdurlar. Farmayis kemdisi men takya qilgan Asayis kemdisining yani-
da bir tiinqatar anda edi. Uyqudin koz acip kérar kim bir kisi Asayis kemdisigdi
elig qoyup cigar xayalda dur. Ustigd taslar. Suga comup cigarida tiingatar-
ning basiga capar. Azraqcéa zaxm qilip edi. Su sari og gacar. Gawga bu jihat-
tin egdndiir. Manerdin kelgdn kecdsi ham kemdning yaqimida bir-iki <tiinqa-
tar bir necd Hindustanini siiriip bir-iki> qilic va bir xa[n]jarlarin keltiiriip
edi. Tengri ta‘ala saxladi. (Thackston 1993c¢: 787/372a).

“Bu aksam garip bir vukuat oldu. Gecenin li¢ilincii pasina yakin, gemide
harp naras1 ve giiriiltii ¢ikti. Cehrelerin hepsi geminin bir agacini alip: “vur,
vur !” diye bagrigiyorlardi. Fermayis gemisi benim uyudugum asayis gemisi-
nin yanindaydi. Tiinkatarlardan biri oradaydi. Uykudan goziinii acip baktig
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zaman® bir adamin asayis gemisine tirmanarak ¢ikmaya caligtigini goriir.
Kendini onun iistiine atar. Suya dalip tekrar ¢iktiklar1 zaman tlinkatarin bagina
kiligla vurur. Biraz yara agilmisti. Sonra kendi suya dogru kagar. Giiriiltii bu
yiizden ¢ikmis. Miinir’den geldigimiz gece de geminin yaninda bir iki tiinka-
tar birkag Hintliyi kovalayarak bir iki kili¢ ve hangerlerini getirmislerdi. Yiice
Allah korudu.”. Babiirname’de kelimenin gectigi diger yerler icin bkz.
(Thackston 1993c: 653/304b; 545/254b; 559/261b).

tolgama “kusatma taktigi”

< Tiir. tolgama [< ET (DLT) tolga- “to twist, wrap rund” (Clauson 1972:
497a) < tol g+a-] ET de tolgama bigimini taniklayamiyoruz. || Cagatayca:
4alal 58 “troupe postée en embuscade pour tourner ’ennemi, action de tourner
le flanc de I’ennemi” (Courteille 1870: 243) || tolgama “pusuya yatan asker”
(Ktinos 1902: 192) || tolgama (Muhammad Mahdi Xan 1960: 184v 10) ~ Bat:
Oguzcasi: Kelime Batida tolama > dolama bigiminde gelismistir, bunlar da
ifade ettikleri eylemin genelligi nedeniyle zamanla birgok anlam ve kavram
olarak dallanip budaklanmustir. Tarama Soézliigii, Redhouse, Meninski ve
Kamus-1 Tiirki’de bu bigimler hep vardir; ancak bahsi gegen kelimelerde bu
terim anlami taniklanamamaktadir.

Bu kelime icin Beveridge: “turning movement” (Beveridge 1922a:
140/90a), Thackston: “flank assault” (Thackston 1993c: 855¢) karsiligin1 ver-
migtir. Arat ¢eviride “pusu” karsiligini verdigi kelimeye, notlar kisminda “ge-
virme, yandan hiicum” karsiliklarinin verilmesinin daha dogru olacagini be-
lirtmigtir (Arat 1987b: 655). Biz de “gevirme” karsiliginin daha uygun olaca-
gin1 diisiiniiyoruz. Babiirname’de 6zellikle dnemli savaslar anlatilirken bu
taktikten mutlaka bahis agilir. Mesela Babiir’iin Semerkant kusatmasindan
once Seybani Han ile yaptigi ve agir bigimde maglup oldugu Serpiil Savasi’nda,
Seybani Han’1n sag kanadi (krs. barangar), Babiir’iin sol kanadini (krs. javan-
gar) maglup ederek arkaya sarkar ve hem 6nden hem arkadan ok yagmuruna
tuttugu Babiir’iin merkez (krs. gol~qol) kuvvetlerini dagitir. Kurgana kendini
giicliikle atan Babiir, 6zellikle tolgama taktiginde Ozbeklerin maharetini tes-
lim etmekten geri durmaz: Ozbdigning urusta bir ulug hunari osbu tolsamadur.
Hec urusi tolgamasiz bolmas “Ozbegin, savasta en biiyiik hiineri bu tolgama-
dir. Higbir savasi tolgamasiz olmaz.” (Thackston 1993a: 181/90a). Burada
heniiz yirmili yaglarindayken ¢ok tecriibeli ve kuvvetli bir diismanla yiizlesen
Babiir, yillar sonra ayni taktigi Panipat’ta Hintlilere karsi basariyla icra etmis-
tir; Babiirname’de, bu savastaki folgama nin icrasi ayrintisiyla anlatilmistir,
bkz. (Thackston 1993c¢: 569/266a-b).

54 Burada, “tiinkatar”m o anda uyudugu veya iizerindeki uyusuklugu atip kendini toparlaya-
rak alarma gectigi de kastediliyor olabilir.
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yasal “askerlik diizeni”

< Mog. yasal [< Mog. casa- “to put in order, fix, repair, correct, make
correction(s); to improve, to decorate, to castrate” (Lessing 1960: 1039a) + -/
(Poppe 2006: 47/159) ~ ? ET yasa- “to construct, arrange, set in order” (Cla-
uson 1972: 974a)]. Babiirname’de gecen yasal kelimesinin veya kimi var-
yantlarinin Mogolcadan alindig1 aciktir; ancak Mogolca bicimin EDPT’deki
yasa- fiiliyle ilgisi, elimizde fazla bir veri olmadig1 icin ¢ok kesin degildir.
Zira Abdiilkadir Inan, Kiil-Tigin Kuzey-10. satirda gegen ciimleyi “6d tengri
yasar kisi oglu kop oliigli téremis” okunusuyla kabul ederek ve F.W.K.
Miiller’in bir Uygurca metin nesrine dayanarak Mog. yasak kelimesini ET
yasa- fiiline gotiirmiistiir (Inan 1964: 104-110). Ancak yazitlarda gegen bu
kelime, Talat Tekin ve Mehmet Olmez tarafindan aysar olarak okunmustur
(Tekin 2003: 52; Olmez 2013: 89). Clauson da Uygurcadaki yasak kelimesi-
nin yanlis okundugunu, kelimenin aslinda yagak okunmasi gerektigini belirt-
mistir (Clauson 1972: 974a). | Eski Mogolca: jasal “Ordnung” (Haenisch
1939: 87); krs. yasal (Rachewiltz 2006: 1341b) || Orta Mogolca: yasal “ordu
diizeni” (Poppe 2009: 179b) || Edebi Mogolca: yasal “adornment or headdress
of a married woman, therapautic treatment (inc. supernatural); correction”
(Lessing 1960: 1040b) > Cagatayca: J-L “ran, troupe” (Courteille, 1870,
525) || jasal “saf, dizi” (Kanos 1902: 101) || yasal (Muhammad Mahdi Xan
1960: 332r 1) || yasal “asker diizeni, saf siras1” (Kagalin 2011: 1039) || yasal
“saf, alay” (Ozdnder, 1996, 47) || yasa- “yapmak” (Olmez 1996: 477a) || jasa-
maq (Borovkov 1961: 260) || jasal “die Reihe, der Kimpfer, die Schlachtord-
nung; ordre de bataille, la ligne des combattans” (Vambéry 1867: 347a) || Batt
Oguzcast: yasamak “tertip, tanzim, tasmim etmek, kurmak, hazirlamak” (7a-
rama Sozliigii VI 1972: 4365) Tarama Sozligii'nde gegen yasamak, yasatmak
“yaptirmak, kurdurmak, tertip, tanzim ettirmek” gibi bicimler Mog. olmalidir;
clinkil burada verilen ilk tanik Yunus Emre Divani’ndandir (13. ylizyil). Bu
konuda ayni diigiindiigiimiiz Schonig, bu fiilin tlirevlerini sayarken yasandir-
mak “kurulu yay1 agtirmak” (Tarama Sozliigii VI 1972: 4365) ve yasmak “eg-
mek, ¢okertmek, yatirmak, bozup dagitmak” (Derleme Sozliigii XI 1979:
4194Db) bicimlerini de vermistir (Schonig 2000: 108). Bize gore ise bu bigim-
ler Mog. yasa- fiili ile birlestirilemez, bunlar ET’den de iyi bildigimiz yas- “to
loosen” fiili ile ilgilidir (Clauson 1972: 973b). Hatta Kasgarli’nin bu fiile 6r-
nek olarak verdigi climleler: er yasin yasdi “adam yayinin kirigini ¢ikardi”;
Xan ¢uvag yasdi “Han gadir ¢6zdli”; Beg siisin yasd: “Bey askerini yurtlarina
dagittr” (DLT 111, 59) seklindedir. || yasamaq (Redhouse 1890: 2185b) || jasak
“hemvare kerden, tedbir, tertibi lesker. Complanatio explanatio, caftigatio, or-
dinatio exercitiis” (Meninski 1680: 5543); ancak yasal ve yasa- bigimlerini
géremiyoruz. || yasak ‘“nizam kanun, tanzimat, men, nehy, zecr, memnuiyet;
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memnu kanun ve nizamla men olunmus” (Semseddin Sami 1370: 1528a) ||
jasa- “in Ordnung bringen, zurechtmachen, ordnen” (Schonig 2000: 108) ||
yasa- “yapmak, tertip etmek” (Arat 1939: 322¢) Buradaki kaynaklarin higbi-
rinde yasal kelimesini taniklayamiyoruz; dolayisiyla bu kelimenin Batiya
geemedigi diigliniilebilir. Giiniimiiz TT’deki yasal kelimesi ise “Dil Devrimi”
sonrasinda daha farkli bir anlamla yeniden tiiretilmistir.

Bu bi¢im i¢in Beveridge; eger zarf-fiil fonsiyonundaysa (yasap yiirtidiik)
“formed up” (Beveridge 1922a: 108/66b), isim fonksiyonundaysa (yasal-u
tertib) “order or array” (Beveridge 1922a: 165/106a) karsiliklarint vermistir.
Arat notlarinda kelimeye “harp safi, saff-1 harp nizam1” anlam1 vermis, ¢evi-
ride ise “tanzim; tertip etmek” karsiliklarini tercih etmistir (Arat 1987b: 664).
Thackston ise: “battle array” karsiligini vermistir (Thackston 1993c: 863).
Dolayisiyla kelimenin Babiirname’deki kullanimini ikiye ayirmak daha uy-
gun olacaktir:

“Diizene gecerek” anlaminda kullanim, yani yasal yasap: Barangar u
Javangar u gol u hirdviil u athig yayagni yasap yasal bild... “sag kol, sol kol,
merkez, Oncii, athh ve yayalar1 tanzim ederek ..” (Thackston 1993a:
137/66b,143/69b, 179/89a-b; Thackston 1993b: 441/208b-209a; Thackston
1993c: 477/224b, 565/264a, 677/315b).

“Diizen, saf, tertip, dizilis” anlaminda kullanim, yani yasal: Bolgan yasal-
da turgan Cerig eli bir yoli siirdin saladurlar “Mevcut ve safta duran asker, hep
birden harp narasi kopariyor ...” (Thackston 1993a: 201/100b, diger 6rnekler
icin bkz. 203/100b, 215/106a, 217/107a, 223/109b; Thackston 1993b:
433/205a-b, 467/220a, 497/234a; Thackston 1993c: 571/267a, 677/315b,
791/374a).

yasavul “emir subay1”

< Mog. yasagul [< Mog. casa- “to put in order, fix, repair, correct, make
correction(s); to improve, to decorate, to castrate” (Lessing 1960: 1039a) +
gUI (Poppe 2006: 46/153] || Eski Mogolca: jasa ul “Beamtentitel (Ordner)”
(Haenisch 1939: 87); krs. jasa 'ul (Rachewiltz, 2006, 1325b) || Edebi Mogol-
ca: jasagul “arbitrator, referee, umpire, judge, sentry, guard” (Lessing 1960:
1040b); krs. dsasaghoul “ordonnateur, un capitaine, une sentinelle” (Kowa-
lewski 1849: 2269b) > Cagatayca: Jswb “huissier, port-verge, intendant”
(Courteille 1870: 526) || jasaul “‘jasak¢i, jasak mémuru, muhafaza; asija-i vus-
tada jasaullar dajak ve dejnek ile hidmet miride gezerler” (Kunos 1902: 103)
|| yasawul (Muhammad Mahdi Xan 1960: 332r 4) || yasavul “cavus” (Kagalin
2011: 1039) || yasavul “hanin hassa alayi, yasake¢i, muhafiz, emir subay1”
(Ozonder 1996: 44) || jasaul “der Anordner, der Herrichter, eine Art Kimmerer
im Dienste der Chane von Turkestan” (Vambéry 1867: 347a) Tarama Sézlii-
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gii’ndeki ilk taniklama 16. yiizyila ait oldugu i¢in > Bati Oguzcasi: yasavul
“yasake¢1, muhafiz” (Tarama Sozliigii VI 1972: 4367) || yesawul “an arranger
of state processions, etc.; a kind of master of the ceremonies” (Redhouse
1890: 2202b) Kamus-1 Tiirki ve Meninski’de kelime taniklanamamustir. ||
Jjasa 'ul “Beamtentitel (Ordner)” (Schonig 2000: 112).

Doerfer’e gore bu kelime, Tiirkge haricinde Farscaya [yasawur “Horse-
man, attendant upon a man of rank; a state messenger; a servant of parade
carrying a silver or gold staff; a police officer” (Steingass 1892: 1531a)], Ur-
duca ve Arapgaya da gecmistir (Doerfer 1975: 166/1863). Bu birimin,
Timur’un ordu sistemindeki igleyisi igin ayrica bkz. (Csiky 2006: 454).

Bu kelime i¢cin Beveridge: “messenger” (Beveridge 1922b: 568/321a),
Thackston: “attendant, messenger” (Thackston 1993c: 863a) karsiligin1 ver-
mistir. Arat ceviride kelimeyi aynen kullanmistir (Arat 1987b: 666).
Babiirname’de kelimenin anlamina dair en agiklayici 6rnekten ve yukarida
verilen anlamlardan yasavu/’un “emir subayi, irtibat subay1” vazifesi icra etti-
g1 anlasilmaktadir: “tavaci ve yasavullari etraf ve eknafa gondererek piyade
ve slivarinin zabt ve rabti hususundaki kat’i emirlerimizi biiylik sultanlara,
kerim emirlere ve sair ihtirdm sahibi gazilere ulastiriyordu.”® (Arat 1987b:
364/321a, benzer bir 6rnek i¢in bkz. Thackston 1993b: 415/197b). Bazen de
yasavul, vergi tahsilat1 igin gonderilir: Bu yarmaqning tashsiliga Mulla Gulam
Yasavulni yibdrildi “Bu paranin tahsili icin Molla Gulam Yasavul gonderildi”
(Thackston 1993c: 795/375b).

yam “muhabere”

<Mog. yam [< Cin. ¥fizhan] || Eski Mogolca: jam “Post(stelle)” (Haenisch
1939: 85); krs. jam “post-relay station” (Rachewiltz 2006: 1027) || Orta Mo-
golca: ? || Edebi Mogolca: zam “road, route, way, pass” (Lessing 1960:
1033a); dsam “route, chemin, voie; province” (Kowalewski 1849: 2290a) >
Cagatayca: 2 “cheval de poste; cruche” (Courteille 1870: 535) || jam “menzil
peygiri, bir mil, pici kovan; bir memleket dir” (Kunos 1902: 98) || jam “Post-
pferd, Post; cheval de poste, poste” (Vambéry, 1867, 349b) || yam “ulak bine-
cek at” (Kagalin 2011: 1036) ~ Bati Oguzcasi: yam “at, menzil atr” (Tarama
Sozliigii VI, 4260) || “a post horse; a post driver; a post driver’s cape or cloak”
(Redhouse 1890: 2192b) Redhouse’nin kelime kdkenini Tiir. olarak gosterme-
si izaha muhtactir. Kelime Meninski ve Kamus-1 Tiirki’de taniklanamamastir.
|| jam “Post (stelle)” (Schonig 2000: 106) || yam “Lam vezninde. O ata denir ki
menzil-hanelerde hifz olunur. Siiratle gelip giden ulaklar binmek i¢in.” (Mii-
tercim Asim Efendi 2009: 815b).

55 Bu kisim Farsg¢a oldugu igin Cagatayca asil verilememistir; Farsca asil igin bkz. (Thackston
1993c: 684).
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Kelime Mogol istilas1 araciligiyla pek ¢ok dile yayilmistir. Tiirkge haricin-
de Farsga [yam “A post horse, a relay- station, a post-house”, yamjik “A mes-
senger, a courier” (Steingass 1892: 1527b)], Tibetge, Ermenice, Rusga, Kore-
ce, Manguca gibi dillerde de kelime taniklanmigtir (Doerfer 1975: 110/1812).
A. Melek Ozyetgin’in verdigi bilgilere gore bu teskilat asil seklini Cengiz’in
oglu Ogedey zamaninda almistir ve bu teskilat ile ilgili bilgilerimiz biiyiik
olgtide Gizli Tarih ve Camiii t-Tevarih’e dayanmaktadir. Her iki kaynaga gore
de bu haberlesme sistemi resmi olarak Ogedey tarafindan 1234 yilinda kurul-
mustur. Bu teskilati Cin ve Ortadogu’daki berid ile iligkilendirmek miimkiin-
diir. Mogollar ise bu teskilati, devlet organizasyonlarini1 emanet ettikleri Uy-
gurlar araciligiyla tantyrp kurumsallastirmustir (Ozyetgin 2004). Kelimeyle
ilgili genis bilgi i¢in bu kaynaga bakilabilir.

Bu kelime igin Beveridge: “post horse” (Beveridge 1922b: 629), Arat:
“posta at1” (Arat 1987b: 661), Thackston: “post horse” (Thackston 1993c:
857b) karsiligin1 vermistir. Gliniimiiz Tiirk Silahli Kuvvetlerinde her askeri
smifin bir mottosu vardir. Muhabere sinifi “Muhaberesiz muharebe olmaz”
soziinii kullanmaktadir. Bu s6z savasta-barista birlikler arasi iletisimin 6nemi-
ni pek iyi anlatmaktadir. Babiirname’de bu teskilatin varligindan sadece bir
yerde bahsedilir: Har toquz kurohdd manar qopargaylar kim manarnming bu-
landhqr on iki gart bolgay. Ustidi bir ¢ardara qopargaylar. Har on sekiz
kurohdd alti yam ati baglagaylar. Yamct va sdyiskd ‘aliife va atlarga ‘alig
ta'yin bolgay. Andaq farman boldi kim bu yam ati baglatur yer, agar bir
xalisaga yavuq bolsa, bu mazkir bolganla[r[n1 andin saranjam qilsunlar. Yoq
ersd, har begning parganasigd vaqi‘ bolsa, aming ‘uhdasida qilsunlar “Her
dokuz kiirtihte on iki kar1 ytliksekliginde kule ve iistiinde bir oda yapacaklar,
her on sekiz kiirtihte alt1 posta at1 baglayacaklar, postaci ve seyise maas, atlara
yem tayin edecekler. Eger bu posta at1 baglanan yer bir hassa miilkiine yakin
ise bu sayilanlar oradan tedarik etsinler, herhangi bir beyin pergenesine ya-
kinsa onu o beyin uhdesine versinler.” (Thackston 1993c: 747/351a). Arat
Babiirname’de bu terimin haricinde muhabere teskilatiyla ilgili olarak kulla-
nilan diger terimleri de siralamistir (Arat 1987b: 661).

boljar “toplanma bolgesi”

<Mog. boljal, boljar [<Mog. bolca- “to agree on; to make an appoinment;
to determine beforehead, prearrange; to foresee, surmise, know, beforehand”
(Lessing 1960: 119b) + Mog. -/ (Poppe 2006: 47/159)] Kelime Mog. -r eki
(Poppe 2006: 49/178) ile de izah edilebilirdi; ancak Mogolca bir /// dili oldugu
i¢in boljal’1 asli bigim olarak kabul ediyoruz. || Eski Mogolca: bolja’an, boljal
“Verabredung” (Haenisch 1939: 19); krs. bolja’an, boljal gajar (Rachewiltz
2006: 1317b) || Orta Mogolca: *bolcal “vade” ? (Poppe 2009: 24b) Buradaki
anlamin ikincil oldugu goriilmektedir. || Edebi Mogolca: bolcar—bolcug-a(n)
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“stipulation, contract, agreement, appointed, time; term, rendezvous” (Les-
sing 1960: 119a-b); krs. “rendez-vous” (Kowalewski 1846: 1200b) > Caga-
tayca: )15 “lieu de réunion d’une armée, poste, retranchhement” (Courteille
1870: 175) || bulcar (Muhammad Mahdi Xan 1960: 141r 22) || bolcar “meyil-
lendirmek, istikamet, padisah bir sefere gidecegi zaman ordusunun toplanacak
yeri” (Kagalin 2011: 912) || buléar “Sammelplatz einer Armee, lieu pour le
ralliement d’une armée” (Vambéry 1867: 249a) > Bati Oguzcasi: bulcas
“va‘d” (Tarama Sozliigii 1 1988: 691) Tietze/Tekin’e gore Tarama Sozlii-
gii’'ndeki bu bigim, Mog. bolca- fiilinden -g eki ile teskil edilmis olmalidir.
(Tietze/Tekin 1994: 168) || boljar “Verabredung” (Schonig 2000: 70) || bolcas
“bulugma vaad ve yeri” (Tuna 1972: 216).

Doerfer’e gore bu kelime Tiirkce haricinde; Farsca [mirchal, mirchal “An
intrenchment for besiegeing a fortified place; a tower; the watch at the door of
a fortress” (Steingass 1892: 1343a)] ve Giirciiceye de ge¢mistir, kelimenin
etimolojisi hakkinda tartigma icin yine bu kaynaga bakilabilir (Doerfer 1963:
229/109).

Bu terim i¢in Beveridge: “randezvous” (Beveridge 1922a: 123 ve otesi),
Thackston: “post rider, station, post, randezvous” (Thackston 1993c: 862b)
karsiliklarini vermistir. Arat’in notlarinda kelime icin ii¢c anlam verilmistir:
“ordulara toplanmak {izere tesbit edilen yer; ayni1 maksat ile tayin ve tesbit
edilen miihlet; harp esnasinda ordu ciizlerine isgal etmek iizere gosterilen yer”
(Arat 1987b: 633).

Glinlimiiz ordularinda da her birligin, muhtemel senaryolara dair (savas
durumu, baskina ugrama, baskin sokunu iizerinden atma) toplanma planlar
mevcuttur. Mesela Osmanli ordusu Anadolu’da sefere ¢ikacagi zaman gele-
neksel olarak ilk toplanma bolgesi Uskiidar-Maltepe’den sonra Anadolu ve
Rumeli askerinin tiimii ile Bursa-Yenigehir ovasinda toplanir ve buradan bir-
likte hareket edilirdi (Genelkurmay Baskanligi 1990: 68). Bu tiir toplanmalar;
sefer i¢in harekete gecilecekse birligi son kez her yoniiyle kontrol etme®, bas-
kin yenmisse baskin sokunu en aza indirip zarar ziyan tespiti yaparak sonraki
adimui saglikl bir bigimde planlama imkan1 vermektedir. Babiir’iin ordusunda
da sefere ¢ikmadan 6nce kaydirilmis birliklere toplanma bdlgesi hakkinda bil-
gi verilir. Buradaki en biiyiik amag savag oncesi hazirlik ve kontrollerin son
bir kez toplu bir bi¢imde yapilmasidir (krs. fovact maddesi): Osbu kiin
Kicikkind Tiingatardin ol yiizddki beglirgd boljar bild farmanlar bitip
yibdrildi kim cerig atlaniladur “Birliklerin harekete gegmesi i¢in o giin Kicki-
ne Tiinkatar [ile] o taraftaki beylere ordunun toplanma bdlgesi ile [dahil ol-
mak iizere?] emirler gonderildi.” (Thackston 1993b: 511/240b; diger drnekler

56 Guniimiz Turk Silahli Kuvvetlerinde: “denetleme”.
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icin bkz. Thackston 1993a: 157/77b; Thackston 1993c¢: 755/356a). Elbette bu
tir toplanma emirleri ve diger gorevlerin icrasi i¢in belli bir siire vardir.
Babiirname’de bu mehil i¢in de bu terim kullanilir: Bu maslahat iiciin Sah Mir
Husaynga on bes kiinliig boljar bild ruxsat berildi kim vilayatiga barip
yvaragimt qilip kelgdy “Bu is i¢in Sah Mir Hiiseyin’e, memleketine giderek
hazirhigim goriip gelmesi igin on beg giinlitk mehil verildi.” (Thackston 1993b:
511/242b; diger ornekler igin bkz. Thackston 1993c: 745/350b; 753/354b).
Bir birligin savasta (genelde kurgan kusatmalar1) belirlenmis sorumluluk bdl-
gesi i¢in de bu terim kulamlir: Oziim kelip qorganni koriip barangar javangar
golga moljarlar ta'yin qulip yanip orduga tiistiim “Bizzat gelip kurgani gor-
diikten sonra, sag ve sol kollar ile merkezin yerlerini tayin ederek karargéha
geri dondiim” (Thackston 1993c: 553/258a; diger 6rnekler i¢in bkz. 709/333a;
711/334a; 783/370b; Thackston 1993a: 183/91b; 187/93b; Thackston 1993b:
463/217b). Kurganlarda savunma amagli olusturulan korunakli siperler icin
de bu terim kullanilir: Kopriigdin yoggart moljar qoparilip edi. Tufak-andazlar
moljar tistidin yaxst tufakldr attilar “Kopriidden yukarida siper tahkim edilmis-
ti. Tifekeiler siper lizerinden isabetli atiglar yapti.” (Thackston 1993c:
717/336b; diger drnekler i¢in bkz. 789/373a; 791/373b). Kelimenin “Onceden
kararlastirilmig bir vakit” anlaminda kullanimi i¢in bkz. (Thackston 1993a:
185/92b; Thackston 1993c¢: 785/370b).

1gar “devriye, ani miidahale birligi”

<Mog. ilgal [< Mog. ilga- “to seperate, assort; to classify, analyze, distin-
guish; to discern, discriminate, differentiate; to select the best” (Lessing 1960:
406a) + Mog. -/ (Poppe 2006: 47/159)] Kelime, Mog. -r eki (Poppe 2006:
49/178) ile de izah edilebilirdi; ancak Mogolca bir /// dili oldugu i¢in ilgal asli
bi¢im olarak kabul edilmistir. || Eski Mogolca: ilhahu “auswihlen” (Haenisch
1939: 81); krs. ilga- ~ nilqa- (Rachewiltz 2006: 1324b) || Orta Mogolca: ? ||
Edebi Mogolca: ilgal “difference, distinction” (Lessing 1960: 407a); krs.
“différence, distinction, dissemblance” (Kowalewski, 1844, 303b) > Cagatay-
ca: ')k “course, expédition rapide, cavalerie 1égére” (Courteille 1870: 131) ||
ilyar “moharebeden evvel bir tarafa sevk olunan muhafaza ve ihtiat askeri”
(Kunos, 1902, 85) || #/gar (Muhammad Mahdi Xan 1960: 112v 24) || i/ga- “II-
gar eylemek, ayirmak, akin etmek” (Kagalin 2011: 945) || i/gar “miifreze, ih-
tiyat askeri” (Olmez 1996: 377a) Asagida verilen bilgilerden hareketle bu ke-
limenin Cagatayca lizerinden Batiya gectigini sdylemek yanlis olacaktir, dola-
yistyla ~ Batt Oguzcasi: 1lgamak “dort nala kosmak™ (Tarama Sozliigii 111,
1967, 1940) || yiigamak “at1 kosturmak™ (Tarama Sozliigii VI 1972: 4582) 1I-
gamak bi¢imine dair Tarama Sozliigii’'ndeki en eski tanik 16. yiizyil Ser iyye
Sicilleri’ne aittir, yilgamak bicimi ise Dede Korkut’tan taniklanmistir. /igar
bi¢cimini Tarama Sozliigii’nde géremiyoruz. Ancak biz Dede Korkut’ta ilga-
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fiilinin yani sira /gar bigiminin de gectigini biliyoruz: Heman yédi yiiz kafir
ile gar eyledi. (Kagalin 2006: 51/3); llgayuban karg tagum yikan Kazan
(Tezcan/Boeschoten, 2012: 111/5); bu eserdeki diger 6rnekler igin bkz. yilgadi
(51/21a), tlgar yetdi (98/65b; 133/98a). || tigar “A gallop on horseback; a char-
ge of cavalry; a rapid incursion, a cavalry raid” (Redhouse 1890: 305a) Red-
house, kelimeyi Tiirkge kokenli gdstermistir. || ilghar “Properatio, expeditus
incellus” (Meninski 1680: 606) || t/gar “Basibos atin dortleme kosmasi; ansi-
zin hiicim, akin, diisman topragina ¢apul i¢in vuku bulan siivari hiicumu”
(Semseddin Sami 1370: 248a) || ilgar “difference, distinction” (Schoénig 2000:
103). Osman Nedim Tuna’nin, Tarama Sozliigii’'nden verdigi ilgadur “genis
delikli kalbur” kelimesi de kok olarak i/ga- fiiline gider (Tuna 1976: 295). Bu
sayilan kaynaklarda kelimenin ayrica su varyantlari da mevcuttur: garcilar,
tlgar etmek (Meninski); tlgarci, ilgarlamak, ilgamak (Redhouse); ilgamak, 1l-
gamust, tlgarmak, tlgarct (Seyh Siileyman Efendi); tlgarmak, ilgamak, 1lgami-
st (Pavet de Courteille), tlgamisi (Sanglax); ilgamak, 1lgar etmek, lgarci, 1l-
garlamak (Semseddin Sami).

Doerfer’e gore bu kelime Tiirk¢e haricinde Farsga [7lghar “An expedition
(Steingass 1892: 131b)], Afganca ve Urducaya da ge¢mistir. (Doerfer 1963:
193/70). Bu birimin, Timur’un ordu sistemindeki isleyisi i¢in ayrica bkz.
(Csiky 2006: 457).

Biz her ne kadar bu kelimeyi Mog. kokenli olarak kabul etsek de Hasan
Eren, kelimenin Tiir. 1/ga- “dort nala kosmak” + -7 eki seklinde tesekkiil etti-
gini diisiinmektedir. Eren’e gore, kelimenin Mogolcadan alindig1 yolundaki
goriis de tartismalidir (Eren 1999: 183a). Bu goriis Kubbealti Lugati’nda da
aynen kabul edilmistir (Ayverdi 2006: 1319a). Tietze, hem i/ga- hem igar
bigimlerine Mog. kdken gostermistir (Tietze 2009: 347b); ancak Tietze’nin
tlgar kelimesi i¢in yaptig1 < Cag. ilgar bi¢cimindeki aciklamasi biraz daha
izaha muhtagctir. Biz kelimenin Mogolca iizerinden Batiya gectigini diisiinii-
yoruz. Kagalin, her iki eserinde de kelimenin kdkenini Mogolca olarak goster-
mistir (Kagalin 1996: 318a; Kacalin 2011: 945). Schonig ve Doerfer de keli-
meyi Mogolca olarak diigiinmiistiir (Schonig 2000: 103; Doerfer 1963: 193).
Tarihteki Tiirk ordularinin karakteristik 6zelligi olan hiz ve ¢abuklugu yansi-
tan bu kelimeye, kelimenin varyantlarina veya kdkiine ait; Mogol istilas1 6n-
cesi Tiirkce kaynaklarda bir iz olmadig1 icin (bize gore olmaliydi) Hasan
Eren’in goriisiinii kabul edemiyoruz.

Bu kelime i¢in Beveridge: “reconnoitre” (Beveridge 1922a: ve oOtesi),
Thackston: “raid, foray, attack” (Thackston 1993c¢: 862¢) anlamlarin1 vermis-
tir. Arat ise notlarinda bu kelime i¢in evvela Seyh Siileyman Efendi ve Tarama
Sozliigii’nde verilen anlamlarr aktarmis, metni giiniimiiz Tiirkgesine aktarir-
ken de bazen bu kelimeye “akinc1” karsiliginin verildigini; ancak bu karsiligin
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metne uymadig1 durumlarda, kelimenin ¢eviride aslinin (1lgar) kullanildigim
belirtmistir. Kullanimlarina bakilinca kelimeye tam bir terim anlami vermek
gercekten de giic goriinmektedir. Ama bize gore Babiir’iin ordusunda boyle
bir askeri birim oldugu diisiiniilebilir, bunu yiiksek riitbeli beylerin 1lgarliga
tayin edilmesinden anliyoruz (Thackston 1993a: 59b). Ayrica bu birimin gore-
vinin baz1 Cagatayca sozliiklerin aksine “akin etmek” olarak goriilmemesi
gerektigini de diistiniiyoruz. Babiirname’de kelimenin “akin etmek” anlami-
nin kastedildigi kullanimlar da goriilmektedir; ancak bunlar1 “devriye” gorevi
olarak anlamak daha isabetli olacaktir. Ciinkii “akin” gérevi Babiir’iin ordu-
sunda capquncilarin vazifesidir ve i/gar birliklerinin mevcudu daha fazla as-
kerden tesekkiil etmistir. Ayrica bu “1lgar ayrilan” birlikler ¢cogunlukla baris
zamaninda vazife gérmektedir. Dolayisiyla Seyh Siileyman Efendi’nin verdi-
gi anlam, bu terimi en iyi agiklayan anlamdir (moharebeden evvel bir tarafa
sevk olunan muhafaza ve ihtiat askeri). Ancak bazen bu kelimenin ne anlamda
kullanildiginin baglamdan hi¢ anlagilamadigir ornekler de vardir: ¢ ming
kisini lgar yibdrip edi (Thackston 1993b: 341/165a), bashglarni Bayanaga
tlgar yibdrildi (Thackston 1993c: 661/308a). Bu 6rnekler i¢in Arat da bir kar-
silik vermeyerek “1lgar” tabirini, ¢evirisinde aynen kullanmistir. Arat’in da
notlarinda pek isabetli olarak belirttigi gibi tiim bu kullanimlarin ortak nokta-
s1 “siiratle yiiriimek, ¢abuk ilerlemek, herhangi bir yere vaktinde yetigmektir
(Arat 1987b: 612). Fakat bu terimin ¢ikis noktasi, koken inceleme kisminda
verilen Mog. kokiin “ayirmak, en iyisini se¢mek™ anlamlariyla da ilgili olma-
lidir, bize gore diger anlamlar ikincildir. Aslinda Babiirname’de kokiin birincil
anlamiin kastedildigi kullanimlar vardir: iki-iic¢ yiiz gazaq yigitldr bild 1igar
ayirduk (Thackston 1993a: 79/39a). Babiirname’deki kullanimlardan anlasil-
dig1 kadariyla bu birime mensup askerler genellikle “Onleyici saldir1™ i¢in
kullaniliyordu. Dolayisiyla bunu gerceklestirecek askerlerin de “en iyilerden
secilmesi” gerekiyordu. Babiir’iin ordu teskilatinda boyle ayri bir askeri birim
oldugunu varsayacak olursak kafamizda, giinlimiiz ordu birliklerinde her se-
naryoya kars1 daima teyakkuz halinde bulunan “ani miidahale mangalar1 veya
birlikleri” benzeri bir olusum sekillendirebiliriz.

Babiirname’de kelimenin “devriye” anlaminda kullanimi soyledir: Qasim
Begni va Ibrahim Saru va Vays Lagari bashglarni iki tarafga gar yibdrilip
edi, mening bild ma 'didi galip edi. Bolgan yigitldr yasanip cigtilar, mahallattin
ilgdiri kelgdnni goymadilar “Kasim Bey, ibrahim Sar1 ve Veys Lagari komuta-

57 “Pre-emptive strike” yani; olasi saldirilara karsi, diismanin saldirmasina olanak ve zaman
vermeden ¢abucak saldirarak rakibi etkisiz hale getirmek. Aslinda bu saldir1 tiiriiniin tarihte
bircok ornegi vardir (bize gore en iyi 6rnegi 1967 Alt1 Giin Savasi’dir). Fakat bu terim
ozellikle 11 Eyliil saldirisindan sonra George W. Bush tarafindan kullanilarak yayginlasti-
rilmigtir. Bizim bildigimiz kadariyla ise Tiirk Silahli Kuvvetleri giiniimiizde bu terime soyle
bir karsilik vermistir: “Gnalict mesru miidafaa”.
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sindaki [kuvvetler] iki tarafa devriye olarak gonderildigi i¢in benimle ¢ok az1
[kuvvet] kalmisti. Buna ragmen mevcut yigitler iyi organize olup mahallerden
ileri gelenleri birakmadilar” (Thackston 1993a: 125/61b).%® Bazen bu birlikler
zor durumda kalan yerlere, aynen giiniimiizdeki ani miidahele birlikleri gibi,
yardima gonderilir: Murgabda olturganda mahallarda xabar keldi kim Haqq-
Nazar Capan* tort-bes yiiz kisi bili kelip Cicik navahisini capti. Barca
mirzalar hadir bolup har necd qilip bu capquncining iistigd 1lgar berd alma-
dilar. Murgab bild va Cicik Tuning arast on yigac yoldur. Bu isni men tilddim.
Namas quip manga ham ruxsat bermddildfr] “Murgab’da oturdugumuz sira-
da Hak-Nazar Cipan’in dort-bes yiiz adamla gelip Cicekti civarini yagma et-
tigi haberi geldi. Tiim mirzalar hazir oldugu halde bir tiirlii bu ¢apkincilar
lizerine ani miidahele birligi sevk edemediler. Halbuki Murgab ve Cigekti
aras1 on yigag¢®® mesafededir. Bu isi ben kendi iizerime almak istedim. Bunu
namus meselesi yapip bana da izin vermediler.” (Thackston 1993b: 393/187b;
diger ornekler i¢in bkz. 57b, 297b). Babiirname’de bu kelime “bir yere hizli
bir bi¢cimde intikal etme” anlamina gelecek sekilde ¢ok degisik bigcimlerde de
(1lgap, 1lgar qulip, 1lgaduk, 1lgadilar) kullanmilmaktadir: bild OS iistigd 1lgaduk
(Thackston 1993a: 211/104a); az kisi bild Samarqanddin 1igap (Thackston
1993a: 157/77a); atlamp ilgar qilip tag yoli bild otiip (Thackston 1993a:
121/59a); Buxar[a] tistigd ilgadilar (Thackston 1993a: 79/39a)%°. Terimin yar-
dimci fiille kullanilip bu anlami ifade ettigi 6rnekler de vardir: iki kecd va kiin
diiz 1lgar qilip kelip Andijanga kirip (Thackston 1993a: 245/119b).

Doerfer’e gore bu kelime Tiirk¢e haricinde; Farsca [ilghar “An expediti-
on” (Steingass 1892: 131b)], Afganca ve Urducaya da ge¢mistir, kelimenin
etimolojisi hakkinda tartisma icin yine bu kaynaga bakiniz (Doerfer 1963:
193/70).

gaucin “hiikiimdarin yakin korumas1”

< Mog. kagucin ? || Eski Mogolca: hau’cin “alt, friher” (Haenisch 1939:
63) || Orta Mogolca: kii¢in “eski” (Poppe 2009: 126b) || Edebi Mogolca: ka-
gucwn “old (mostly of inanimate objects and abstract concepts); ancient, for-
mer; past, last; obsolete; worn out; chronic ilness” (Lessing 1960: 908b); krs.
“ancien, vieux, usé, vieilli” (Kowalewski 1846: 745a) Buradaki verilerin ba-
zilar1 Doerfer tarafindan da verilmis ve tiim bu bigimler Babiirname’de gegen
gaucwn ile birlestirilmistir (Doerfer 1963: 423/295). Ancak biz Babiirname’de
gegen gaucin kelimesi ile burada siralanan Mogolca verileri birlestirmek icin

58 Babiirname’de bu tiirden pek cok 6rnek vardir, bunlarin sadece satir numaralarini veriyo-
ruz: 16a, 33a, 34a, 38b, 39a, 41b, 52b, 59a, 61b, 63b,165a.

59 Bu, miidahale i¢in oldukga kisa bir mesafedir, krs. (Arat 1987b: 667).

60 Babiirname’de bu tiirden pek cok 6rnek vardir, bunlarin sadece satir numaralarini veriyo-
ruz: 44a, 56a, 56b, 72b, 82a, 84a, 109a, 165b, 206b, 213a.
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makul hi¢bir semantik sebep goremiyoruz. Bizce Babiirname’deki bigim yine
Lessing’de yer alan kaga- “to close; to block, keep out (as wind, rain); to at-
tack from all sides; to surround, besiege; to serve in an official capacity” (Les-
sing 1960: 905a) fiili ile ilgili olabilir; krs. ga ‘a- “wo, wohin” (Haenisch 1939:
54). Semantik ilgi bunu gerektiriyor; ancak fiile gelen eki veya kelimenin ge-
lisimini agiklayamiyoruz, dolayisiyla bu karsilastirmay1 bu kelimenin kokeni-
ne dair ilk 6nerimiz olarak belirtelim. || Cagatayca: Cagatayca sozliiklerdeki
kavein, kaveun “misafir” [<Mog. cog¢i+n < Cin. =E#FZhiichi] bigcimlerinin ke-
limeyle bir ilgisi yoktur. Babiirname diginda bu kelime Cagatay sahasinda ta-
niklanamamigtir. Fakat Doerfer, kelimeyi Cdami ‘i t-Tevdrih’te taniklamistir,
ve oradaki anlam da tam olarak verdigimiz terimle ilgilidir: Bavudai ké amiri
gaucinan (s A-0BUs &-0ba 5 #) biid “Baudai, der Emir der Garde war ...”
(Doerfer 1963: 423/295). Ancak goriildiigii gibi Doerfer kelimenin degisik
bicimlerde okunabilecegini de belirtmistir. Nitekim Thackston bu kelimeyi
degisik bir bicimde okumay1 tercih etmistir: an order was given for Bau ’dai,
the chief of the gorchis, to investigate (Thackston 1999: 612/284). Bu ylizden
de bu birlestirmenin saglamligi tartismalidir. Zira Gizli Tarih’te Cengiz Han’1n
sahsi muhafizlari i¢in horci(n) “Kochertrager, Bogentrager” (Haenisch 1939:
67; krs. gorcin “quiver-beares” Rachewiltz 2006: 828/229; bu birimin,
Timur’un ordu sistemindeki igleyisi i¢in ayrica bkz. Csiky 2006: 457) yani
“okluk tasiyanlar” kelimesi kullanilmistir [< Mog. gor “kuburluk, okluk, tir-
kes” (Lessing 1960: 965a) + Mog. ¢i(n) (Poppe 2006: 40/114)]%. Qaucin ke-
limesinin, gorcin kelimesinin degisime ugramis bir varyanti olabilecegini de
diisiiniiyoruz. Bu da kelimenin kokenine dair ikinci onerimizdir. Ozetle,
gaucwn kelimesine dair bugiine kadar verilen Mog. kagucin “eski” birlestirme-
sini gerek semantik uyumsuzluktan gerekse de Gizli Tarih ve Cami ‘i t-
Tevarih’ten aktarilan bilgilerden hareketle izaha muhtag buluyoruz. || Batt
Oguzcasi: Elimizdeki kaynaklarda bu kelime taniklanamamistir. Ancak
Doerfer’e gore bu kelime Tiirk¢e (Cag.) haricinde; Fars¢aya da gegmistir (Do-
erfer 1963: 423/295).

Babiirname’de bu kelime hep isimlere eklenerek unvan bildirmistir. Ancak
bu unvan tasiyan beyin ne gibi bir vazife icra ettigine dair bir bilgi sahibi
degiliz. Beveridge kelimeyi aynen kullanmustir: Qasim Beg Qiichin (Beverid-
ge 1922a: 26). Thackston da kelimeyi aynen kullanmistir: He was a Qauchin
(Thackston 1993a: 27). Arat kelimeyi notlarinda ele almamistir. Ceviride ise
kelimeyi aynen kullanmistir: Kasim Bey, ko¢in, Endican’in eski kosun beyle-
rinden biriydi. (Arat 1987a: 13). Thackston kelimenin aslinda “han veya sul-

61 Sunu da belirtmek gerekir ki bize gore; Arat’in, notlarinda ele aldig1 “kur, kurg1, kur beyi,
kur beyilik” kelimelerinin tamami Mog. gorci(n) ile ilgilidir (Arat 1987b: 625). Arat’in
kelime i¢gin verdigi anlamlara bakilirsa bu agik bir sekilde goriilecektir.

2014,62-1 M belleten — 93




Babiirname 'de Gecen Askeri Terimler Uzerine

tan korumas1” anlamina geldigini ve gaucin unvaninin babadan ogula gegen
bir unvanmig gibi goriindiigiinii belirtir (Thackston 1993c: 862¢)%?. Ancak
Timur’un ordusunda hiikiimdarin hassa alay1 olarak bin kisiden olusan “kav-
¢in” boliigi bulundugunu biliyoruz (Aka 2000: 110).

E. Babiir’iin Ordu Sistemi

Tiim bu verilere gére Babiir’iin ordu sistemini ana hatlariyla sdyle tasvir
edebiliriz:

Kurulus ve Teskilat

Aynen kendinden 6nceki Tiirk devletlerinde oldugu gibi Babiir’iin ordusu
da onluk sistemde teskilatlanmistir. Babiirname’de on, elli, boliik, tabin, tii-
men gibi askeri birimler goriiliir. Bu birimlerin bir araya gelip olusturdugu
sistemden kasitla ise Mog. yasal kelimesi kullanilmaktadir. Ordu harekete ge-
cince Babiir’lin: Barangar u javangar u gol u hirdviil u atlig yayaqni yasap
vasal bild mutavajjih bolduk kalibin1 defalarca tekrar etmesi bu teskilatlanma-
y1 pek iyi anlatmaktadir. Babiirname’deki verilerden bu ordunun kara ve deniz
kuvvetlerinden olustugu anlasilmaktadir. Atli ve yaya birliklerden olusan bu
kara kuvvetleri, nispeten de olsa, top-tiifek kullanma imkan ve kabiliyetine
sahiptir. Ancak deniz kuvvetlerinin yeterli imkan ve kabiliyetlere sahip oldu-
gu s0ylenemez. Sadece bazi kurgan kusatmalarinin anlatildig: béliimlerde ne-
hir yoluyla intikal eden kii¢lik ¢capta gemilerden bahisler vardir. Deniz kuvvet-
lerinin gelismemis olmasi1 bize gore devletin cografi konumu ile de ilgilidir.

Sevk-idare

Ordunun basinda aynen diger Tiirk devletlerinde oldugu gibi hiikiimdar
(Babiir) bulunmaktadir. Babiir’iin etrafinda yiiksek riitbeli beyler vardir. Ba-
biir karar asamasinda ¢ogunlukla beylerine danisip ona gore bir hareket tarzi
belirler. Kiiciik yasta tahta gectigi icin Babiir, belli bir asamaya gelene kadar
etrafindaki bu danigmanlardan ciddi destek almistir. Gorevlendirme ve gorev-
den almalar Babiir tarafindan yapilmaktadir. Ast-iist iligkisinde emir-komuta
zincirine riayet edilmektedir. Emir, yonerge ve talimatlarin teblig-tebelliigii
icin fovaci, tiinqatar, yasavul gibi askerler gorevlendirilmektedir.

Personel

Babiir’lin ordusunda Mogollar ve Tirkler agirliktadir. Seybani Han tehdi-
dine kars1 Sah Ismail’in Sii Tiirkmen askerlerinden de yararlanilmistir. Tovact

62 Babiirname’de kelimenin gegtigi satir numaralar1:13b, 14a, 16a, 18a, 23a, 24b, 25a, 36b,
40b, 55a, 65b, 89a, 92a, 93a, 104b, 209b, 244a, 338b.
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ve muhassil ad1 verilen gorevliler savas oncesinde vilayetleri ve birlikleri do-
lagarak asker alma islemlerini gerceklestirmektedir.

istihbarat

Savag Oncesi diigman, arazi ve hava sartlar ile ilgili bilgilerin toplanmasi,
yol giizergahi ve konaklama yerlerinin belirlenmesi i¢in garavul, ¢capgunci,
tlgar (?7) gibi birlikler kesif ve cebri kesif faaliyetleri icra etmektedir. Diisman
hakkinda bilgi edinme yollarindan biri de #i/ yakalamaktir. Babiir, istihbarat
toplanmast i¢in, sefer planini iki giin geciktirmeyi goze almaktan ¢ekinmez.

ikmal

Askerlerin ihtiya¢ duyacagi her tiirlii maddenin tespit, tedarik ve dagitimi
aslhigér biriminin goérevidir. Bu birim ihtiyaglarini gerekirse yakin yerlesim
birimlerinden de tedarik edebilir. Eger yakin ¢evreden besin maddesi temin
edilemiyor ise ordunun karargahi av hayvanlari bol bir yerin yakinina kurulur
ve ihtiya¢ duyulan iage, ava ¢ikmak yoluyla temin edilir.

Planlama

Babiir iyi bir stratejisttir, yine de savas ile ilgili planlama asamasinda kur-
maylarina danismaktan, sorumlulugu paylasmaktan ¢ekinmez. Savas dncesi
beylerini divanda toplayarak fikir alisverisinde bulunur. Ancak Babiirname’de,
Babiir’iin tek basina hareket ettigi veya “keske beylerin verdigi tavsiyeleri
dinlemeseydim” dedigi boliimler de goriilmektedir.

Moral

Babiir’iin ordusundaki askerlerin en biiyiik motivasyon kaynagi savaglarda
elde edilen o/ja’dir. Bu ganimetler savastan sonra belli kurallara gore askerle-
re pay edilir. Ayrica Babiir savaslarda iistiin basar1 gdsteren beylerini riitbe ve
hilat vererek ddiillendirir. Ablasini en biiyiik diismanina birakarak kagmak zo-
runda oldugu bir savastan (Semerkant Kusatmasi) donerken yanindaki adam-
lartyla -tim bu moral bozukluguna ragmen- atlarini yarigtirmasi da Babiir’iin
yenilgide bile yanindakilerin moralini yiiksek tutmaya gayret ettiginin bir gos-
tergesidir. Asil savas oncesi kazanilan kiiglik ¢apli harekatlar da (~bas kesip
getirmek) yine askerlerin kendine giiven ve moralini artirict faktorlerdendir.

Disiplin
Ozellikle yeni fethedilen yerlerin halkinin giivenini kazanmak s6z konusu
ise Babiir, ordusundaki askerlerin en ufak disiplinsizligine izin vermez. Aksi

durumlarda herkese ibret olmasi i¢in en agir cezalari vermekten ¢ekinmez.
Babiirname’de bu hususla ilgili pek ¢ok 6rnek gosterilebilir.
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Seferberlik

Seferberlik durumlarinda fovaci ve muhassiller sorumlu olduklar1 bolgele-
re giderek asker alma faaliyeti icra eder, asil orduya katilacak askerlerin yan-
larinda gerekli silah ve techizatin bulunmasi hususunda gerekli tedbirleri alir.

Yiginak Yapma

Askere alma ve diger birliklerin ana orduya katilimindan sonra biitiin bir-
likler; moljar ad1 verilen savasin yapilacagi yere yakin stratejik bir mevki ve
zamanda toplanir. Bu yerin; giivenligi kolay saglanabilen, ikmal yollar1 agik
ve giivenli bir yer olmasina 6zen gosterilir. Burada savasin icrasi i¢in gereken
agir silah ve diger gerekli malzemeler toplanir yani “yiginak™ yapilir. Daha
sonra techizat-malzeme-kadro son bir kez kontrol edilip gelen ham istihbarat
islendikten sonra diisman ile sicak temasa gegilir.

Denetleme

Gerek savagta gerekse de barigta birliklerin savasa hazirligini denetleyip
bunu komuta kademesine rapor etmek fovaci ad1 verilen beylerin gorevidir.

Kesif

Diismanin konumu, sayisi, hareket tarzi, silah durumu; hava sartlar1 ve ara-
zi ile ilgili bilgilerin toplanmasi, ordunun intikali i¢in en uygun giizergahin
belirlenmesi i¢in ¢ogunlukla garavul, bazen de capgunci adi verilen birlikler
gorev iistlenir.

Ana birliklerin ve yol giizergahinin giivenligi

Savas esnasinda ordunun art emniyetini, agirliklarin giivenligini cagdavul
adi verilen birlikler saglar. Eger ordu konaklamigsa gevre emniyetini tiingatar
birimi saglar. Bu gorevi bazen garavul adi verilen birlikler de icra eder. Cevre
emniyetinin saglanmasi i¢in ayrica belddr birimi etrafa hendekler kazarak tah-
kimat yapar. Ordunun intikal ettigi yolun giivenligi de garavul birliklerinin
gorev alanina girmektedir.

Muharebe oncesi kiiciik ¢aph harekatlar

Savasin yapilacagi alana yakin en uygun toplanma bdlgesini segebilmek
i¢in yol iizerinde stratejik 6neme sahip bazi kurgan ve kasabalarin ele gegiri-
lerek intikal gilizergahi iizerinde ve arkada, diisman kuvvetleri birakmamak
¢ok onemlidir. Bunun i¢in dar kapsamli harekatlar diizenlemek gerekmekte-
dir. Bu tiir kii¢lik ¢capli harekatlar i¢in capgunct ve ilgar adi verilen birlikler
gorevlendirilir. Akina ¢ikip diismani hirpalayarak “bas kesip getirmek”, diis-
manin degisik birimlerine ani baskinlar yaparak moral bozmak da bu tiir faa-
liyetlerin amaglarindandir.
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Psikolojik harekatlar

Devlet otoritesine karsi gelen, vergi vermeyi reddeden yerlere capgunci
gonderilerek yagma yaptirilir. Kusatma altindaki kurganlarin halkinin direnci-
nin kirilmasi i¢in ordu tam techizath olarak yakin bolgede kendini gosterir
(caydiricilik saglamak igin gévde gosterisi yapar). Savas meydaninda, diis-
manlarin kesilen baglarindan olusturulan “minareleri” de direng gosteren/gos-
terecek diigmanlarin bilingaltina gonderilen bir mesaj olarak diisiinmek daha
yerinde olacaktir.

Ihtiyat

Babiir’iin ordusunda; sag-sol kanatlarin (barangar, javangar), merkez
kuvvetlerinin (go/~qgo!) ve hassa alaymin (tabin) ihtiyati i¢in ayr1 ayr1 birimler
teskil edilmistir (so/ gol, ong qol, sol yan, ong yan, sol, ong). Ancak bu birim-
ler sadece ihtiyatta beklememekte, savas oncesi belirlenmis taktik varyasyon-
lar1 yeri ve zamani geldiginde icra etmektedirler. Cembere alinmis diismani
imha i¢in ordunun tiim giiciiyle saldirmas1 gerektiginde de ihtiyat kuvvetleri
devreye girmektedir. Asil ihtiyat kuvvetlerine ise komdk ad1 verilmektedir.

Taktik

Kendinden dnceki Tiirk devletlerinde oldugu gibi Babiir’iin ordusunda da
tolgama, Sabixin (gece baskini), ani saldiri, sahte ricat, hendek kazma, kusa-
tip ikmal yollarini keserek ag-susuz birakma gibi pek ¢ok taktik kullanilmak-
tadir.

Silah-Arac-Gerecler

Babiir’lin ordusunda pek ¢ok silah kullanilmaktadir. Bu silahlarin ¢ogu ke-
sici-delici aletlerdir: bicaq, baltu “balta”, jamdhar “Hindistan hangeri”,
kaman-i kuroha “arbalet”, kattar “Hindistan hangeri”, navak “yay”, qiulic, su-
nayn “temren”, Sibd “bir gesit ok™, sispar “alt1 plrlii topuz”, tabarzin “savas
baltas1”, taxs “arbalet”. Bunlar haricindeki savas arag¢ gerecleri ise sunlardir:
araba ‘“tasima arabas1”, darbzan “kiiglik top”, dulga “tolga”, fasil “siper”,
firangt “biiyiik top”, garbict “bir gesit zirh”, gosagir “ok toplayic1”, jawsan
“zirh”, jebd “zirh”, kejim “at zirh1”, pul-i ravan “kusatma aparat1”, gazan “bii-
yik top”, sagdaq “sadak”, sarkob “kusatma aparat1”, Satu “merdiven”, tufak,
tura “biyik kalkan”, xakrez “kale rampas1”, ketmdn “kazma” (Thackston
1993c: 862).

Ates Ustiinliigii

Babiir’iin ordusunda atesli silahlarin kullaniminin yayginlagsmasi, Batidaki
akrabalara (Osmanli) gore biraz ge¢ olmustur. Bunda, Timur sonrasinda bol-
gedeki siyasi kargasanin ¢ok uzun siirmesinin de etkili oldugu kabul edilmeli-
dir. Ciinkii bolgede kurulan Mirzaliklar -o devir sartlarinda- béyle pahali im-
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kanlar1 elde edecek giice nadiren erigebilmiglerdir. Fakat Babiir, savasta atesli
silahlarin 6nem ve istiinliigiine inanmaktadir. Bu yiizden hem tiifegi hem de
topu 6zellikle ge¢ donemde yaptigi savaglarda -az veya ¢ok- etkin bir bigimde
kullanip katildig1 savaslarda ates istiinliigiinii cogunlukla elde tutmaya gayret
etmistir.

Miittefikler

Babiir 6zellikle Seybani Han ve Ahmed Tembel gibi diigmanlara kars1 Mo-
gol Han Dayilar, Hiiseyin Baykara, Sah Ismail gibi hiikiimdarlarla ittifaklar
kurmus, askeri isbirligi yapmis, denge politikasinin gereklerini yerine getir-
meye calismistir.

Diismam Takip

Babiir’iin ordusunda kacan diismani kovalama-imha etme gorevini
kavgunci adi verilen birim icra etmektedir.

Devriye

Giivenligi saglamak, ani saldirilara tepki vermek gorevini /gar ad1 verilen
birlikler icra etmektedir.
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