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Ozet:

Et-Tuhfetii’z-Zekiyye fi’l-lugati’t-Tiirkiyye Kipcak Tiirkgesiyle yazilmuis, yaban-
cilara Tiirk¢e 6gretmeyi amaglayan, doneminin en énemli eserlerinden birisidir.
Arapg¢a-Tiirkge sozliik ve gramer olmak itizere iki boliimden olugan kitabin varak
sayist 90°dwr. Nerede, ne zaman ve kimin tarafindan yazildigi kesin olarak bilinme-
yen eserin ikinci ve son sayfasinda yazilan bazi notlara dayanarak 14. yiizyilda yani
Memliklarin son dénemlerinde yazildigini tahmin etmek miimkiindiir. Eserde Fars¢a
sozciikler, Arapga sozciiklerin karsiligi olarak Kip¢ak Tiirkgesine ait sézciiklermis
gibi gosterilmistir.

Bu ¢alismada Tuhfe de gecen Farsca sozciikler tespit edilmig, bu sézciiklerin kar-
stladiklart anlamlar ile Osmanli ve Kip¢ak Tiirkcesindeki bi¢imleri hakkinda bilgi
verilmigtir. Kesin sayi belli olmamakla birlikte 55-60 civarinda Fars¢a sozciik mev-
cuttur. Biitiin sozctiikleri tek bir makalede incelemek yerine bu ilk yazida a-h sesleri ile
baslayan sozciikler ele alinmigtir.
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The Persian Words in at-Tuhfa az-Zakiyya fi’l-luga at-Turkiyya-I
Abstract:

Kitab at-Tuhfa az-Zakiyya fi’l-luga at-Turkiyya is one of the most important
books whose purpose is to teach Turkish to foreigners. This book consists of 90 leaves
and two chapters, one is Arabic-Turkish dictionary and the other one is grammar.
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Although the author of the book, the date and the place of writing are still unknown,
it’s possible to say that at-Tuhfa az-Zakiyya fi’l-luga at-Turkiyya is written in the 14"
century, i.e. the last period of Mamluks, based on the notes on the second and last
pages of the book. The Persian words which are considered as Kipchak words in the
book are given as Turkish equivalents of the Arabic words.

In this article, the Persian words in at-Tuhfa az-Zakiyya fi’l-luga at-Turkiyya are
identified and the meanings of those words are presented with their equivalents in
Ottoman Turkish and Kipchak language. The precise number is not certain but about
55-60 Persian words have been identified in at-tuhfa az-zakiyya fi’l-luga at-Turkiyya
and the words beginning with a-h are presented in this article.

Key words: Kipchak Turkic, Persian, Ottoman Turkish, loanword, at-Tuhfa az-
Zakiyya fi'l-luga at-Turkiyya.

1. Giris

Kipgak Tiirkgesi, Tiirk¢enin yabancilara 6gretiminin en fazla 6nem kazan-
dig1 ve Tiirkgenin Tiirk olmayan kavimlerden biiyiik ilgi gordiigii bir donem-
dir. Memliak Tiirk sultanlarinin 1250-1517 yillar1 arasinda Misir ve Suriye’de
devleti yonetmesi nedeniyle Tiirk diline kars1 ilgi artmistir. Bu ilgi Araplara
Tiirkceyi Ogretmeyi amaglayan kitaplarin yazilmasina neden olmustur.
Et-Tuhfetii’z-Zekiyye fi’l-lugati t- Tiirkiyye (bundan sonra 77) déneminin ya-
bancilara Tiirkce 6gretmeyi amaglayan en 6nemli eserlerinden birisidir. Bu
eserin nerede, ne zaman ve kimin tarafindan yazildig: kesin olarak bilinme-
mektedir.

Arapea-Tiirkge sozliik ve gramer olmak iizere iki boliimden olusan kitabin
varak sayis1 90’dir. Kitap hakkinda bilgi veren tiim kaynaklarda eserin varak
sayist 91 olarak gosterilmektedir; oysa eser 90. varakta tamamlanmis 91. va-
rakta ise, “Allah daha iyisini bilir ve Allahin salat ve selami1 Hz. Muhammet,
ehl-i beyti ve arkadaglarinin iizerine olsun” ve bunun altinda “kitabin toplam
sayfa sayis1 90°dir” ibaresi yazilmistir. Bunun disinda bu sayfada dénemin
bazi tarihi olaylar1, birkag beyit siir ve kitapla ilgili olmayan bazi yazilar bu-
lunmaktadir. i1k 39 varak (78 sayfa) sozliik boliimiine ayrilmistir. Diger soz-
likklerin aksine burada madde basi Arapca verilmistir. Arap harflerine gore
siralanan her bdliimde 6nce isimler sonra da fiiller yer almaktadr. Tkinci bo-
liimde ise Arap dil bilgisine gore tasnif edilen Tiirk dil bilgisi, rahat anlagila-
cak bigimde anlatilmaktadir. Eserin, bagka kaynaklarda rastlanmayan soézciik-
leri igermesi degerini artirmistir.

Janos ECKMANN, Memliik Kipgak Tiirk¢esini; dil 6zelliklerine gore, Ha-
rezm Altin-Ordu yazi diline ¢ok yakin olan “Asil Memlik Kipgakgasi; Karigik
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Oguz-Kipgakgasi ve tamamen Oguzcalagsmig Tiirk¢e (Osmanli Tiirkgesi)” ol-
mak {izere ii¢ guruba ayirmigtir (Eckmann 1965: 35-41).

T. Halasi-Kun, “Kipg¢ak Tiirkgesi, Filoloji X: Et-Tuhfe ve Onun Miiellifi”
adl1 makalesinde ti¢ Meml{k lehgesinden bahsetmektedir. Bunlar; Kipgak,
Oguz (Tiirkmen) ve Karisik Kipcak-Oguz lehgesidir. Sonuncusu olusum baki-
mindan Tiirk¢e, Farsca ve Arapca unsurlar ihtiva eden Osmanl Tiirkgesine
benzeyen bir lehcedir (Kun /Cev. M. Salan/ 2012: 186). 7Z’nin ikinci ve son
sayfasinda yazilan bazi notlara dayanarak kitabin 14. yiizyilda yani Memlik-
larin son donemlerinde yazildigimi tahmin etmek miimkiindiir. Fars¢anin
Tiirkgeyle iliskisi ¢ok eskiye dayanmaktadir.

Tiirkge ve Farsca arasindaki iligkiler Samaniler zamaninda gelismeye bag-
lamis ve bu donemin edebi eserlerinde Tiirkce sozciikler de yer almaya basla-
mistir (Azmun 2007: 24). Iki dil arasindaki sézciik alisverisi ve sozciikler ara-
sinda anlamsal genislemeler ya da degismeler, Tiirk¢e eklerle tiiremis bigcim-
lerle yan bigimler ¢esitli caligsmalara konu olmustur'.

Dil etkilesimlerinin sonucunda etkilesim i¢inde olan diller birbirlerini alin-
t1 sdzciikler yoluyla da etkileyebilirler. Alintilar dil ve kiiltiir tarihi a¢isindan
onemlidir. Misir ve Suriye’de Memliik Devleti doneminde gelisen dilde de
temasta olduklar1 Tiirk¢e digindaki dillerin etkisi goriilmektedir. Sahada aym
zamanda Oguzca, Kipgakca gibi farkli lehge gruplarinin da birbirleriyle tema-
s1 s06z konusudur. Bu donemde yazilmis olan Arapga-Tiirkce sozliiklerle done-
min Tiirk¢e s6z varlig1 ortaya konurken bir sozciigiin Tiirkgede, Tiirk¢enin
disinda hangi alint1 sozciiklerle ifade edildigi de ortaya ¢ikmaktadir. 77 de
Arapga-Tiirkge bir sozliik oldugundan karsiliklarda Arapga sozciikler kulla-
nilmamuis, Tiirkge karsiligi bulunmayanlar i¢in Tiirkce yerine Farsga sdzciikler
kullanilmistir. Kimi sozciiklerde agiklama ifadesi olan mu ‘arrab ‘Arapgalas-
mig’ ifadesi de s6z konusu s6zciik icin Arapga sozciiklerin kullanildigini ifade
etmektedir. 7Z’de bu durumu gosteren iki sozciik tespit edebildik. Bunlardan
biri 4a’da gegen adem ‘adam, kisi, insan’dir. Bu ifade, s6zciigiin Eski Tiirkce
bicimi olan er’in yerini Arap¢a ddem’in aldigimi gostermektedir. Diger sozciik
ise, 32a’da gegen Arapga leymiin ‘limon’dur. Burada da Arapga sdzciigin kul-
lanildig1 vurgulanmastir.

Bu ¢alismada 7Z7’de gegen Farsca sozciikler tespit edilmis, bu sézciiklerin
karsiladiklar1 anlamlar ile Osmanli ve Kipgak Tiirk¢esindeki bigimleri hak-
kinda bilgi verilmistir. Kesin say1 belli olmamakla birlikte 55-60 civarinda

1 Ornegin, Yusuf Azmun’un “Tiirk¢e-Farsca Semantik iliskilerine Genel Bir Bakis”, Tiirk
Dilleri Aragtirmalari, cilt:17, 2007 ve “Tiirkmen Dilinde Farsca ve Arapga Sozciikler ve
Ugradiklart Degisiklikler”, Journal of Turkish Studies, Agah Swrri Levend Armagan, c. 111,
2000; Stanistav Stachowski’nin Osmanli Tiirkcesindeki Yeni Fars¢a Alntilar (tam kiinye
icin bk. Kaynakga) lizerine yaptig1 calismalar bunlardan sadece birkagidir.
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Farsga sozciik tespit edilmistir. Biitlin sozciikleri tek bir makalede incelemek
yerine bu ilk yazida a-4 harfleri ile baglayan sozciikler ele alinmustir,

2. Et-Tuhfetii’z-Zekiyye’de Tespit Edilen Farsca Sozciikler
2.1. asmarlady 3wl “emanet etti, siparis etti, ismarladi” (V5b11).

<uwsmarla- <isbarla- <usbarla- < uspar +la- < éspar + la- < Far. avispar
(Azmun, 2007: 36).

Tiirkgedeki bigimin Orta Farsga osparla-’dan gelistigini belirten Azmun,
Farsca ospar- bi¢iminin daha sonra Fars¢ada sipur- oldugunu belirtir. Isparia-
> ismarla- 6rnegindeki p > m ses degismesi olay1 Tiirkmence spanak > isma-
nak 6rneginde de goriiliir (Azmun 2007: 36).

Glinlimiiz Farscasinda avispar’dan epeyce farkli olan sipurden “emanet
etmek, havale etmek, devretmek™ (Steingass: 651b) fiili kullanilmaktadir.

Osmanli sahasinda 13. yiizyildan itibaren gorildigii Yusuf u Ziileyha ile
taniklanan sozciik, “tevdi etmek, emanet etmek; tembih etmek, tavsiye etmek”
anlamlarinda kullanilmigtir (TTS 111, 1997). Kipg¢akcada Bulgatii 'I-miistak ve
Kitabii’l-Idrak’te ismarla- biciminde bulunan sozciik (KTS 2003: 102b) as-
marla- bigimiyle sadece TZ’de gegmektedir?. Clauson’un verdigi bilgiye gore
de sozciik Osmanli, Harezm ve Kipgak Tiirkcelerinde goriilmektedir (EDPT
1972: 241b).

Gilintimiiz Tiirk¢esinde kullanilmaya devam eden sozciik Tiirkge Sozliik’te
asagidaki anlamlarla yer alir:

ismarla- 1. Bir seyin yapilmasini veya getirilmesini, bu islerle ugrasan bi-
rine sdylemek, siparis etmek; parasini kendi ddeyerek baskalari i¢in yiyecek
veya igecek getirilmesini soylemek. 2. Kendi i¢in bir sey alinmasini bagkasina
soylemek. 3. (-, -e) Bir seyin, bir kimsenin bakilmasini, korunmasini birine
veya birinin gozetilmesine birakmak, emanet etmek. 4. (-¢) Bir igin yapilma-
sin1, birakilmasini veya o isten vazgecilmesini soylemek (TSI 2011: 1130a;
kokenle ilgili bk. Tietze II 2009: 356a).

2.2. astar i “astar” (V8a3).
< Far. )i astar “astar” (Steingass: 49a).

Osmanl Tiirkgesinde 17. yiizyildan itibaren aster, astar bicimlerinde go-
riilen sozciikten tiiremis astarla-, astarlik, astarci sdzctiklerinin ise 18. ylizyil-
dan itibaren goriildiigii belirlenmistir (Stachowski 1998: [29], §17).

2 Fiil hakkinda ayrintih bilgi icin bk. A. Melek Ozyetgin, Ebii Hayyan, Kitabu’l- Idrak li
Lisan’l- Etrak, Fiil: Tarihi- Karsilastirmali Bir Gramer ve Sozliik Denemesi, Ankara 2001
ve Hamdi Lateef Khairullah, Et-Tuhfetii’z-Zekiyye Fi’l-Liigatit-Tiirkiyye Uzerine Dil
Incelemesi, Yayrmlanmamis Doktora Tezi, YTU SBE, 2015.
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Osmanli Tiirkgesinde “astar” anlaminda olan sozciik, Kirim Tiirk¢esinde
“astar boya, asil renk”, Cagdas Uygurcada ise dstdr “elbise astar1” anlamiyla
yer alir (VEEWT 1969: 29b). Sozciigilin astar disinda astarra- (Azerbaycan
Tiirkgesi: Tebriz Hamadan), astarla-, astarrih, astarli, astarlik, astardi bigim-
lerinin bulundugu dilleri de belirten Radloff, s6zciigii ast ile ilgili gérmiis ola-
cak ki, ast ile karsilastirir (VeWTD 1, 546-47).

Sozciigiin Kipgak sahasinda ise, El-Idrak Hasiyesi ile Irsddii’l-Miiliik ve s-
Seldtin (305b/2)de yer aldig1 tespit edilmistir (KTS 2003: 14). Bu iki eser di-
sinda sozliikte madde basi Arapga bir sézciigiin karsiligi olarak 72’de geg-
mektedir.

Sozciik, giiniimiiz Tiirk¢esinde ayni anlamlarla kullanilmaktadir:

Astar (Far. aster) 1. Giyecek, perde, canta, ayakkabi vb. seylerde, kumagin
veya derinin i¢ tarafina gecirilen ince kat. 2. Sivanacak, boyanacak yerlere
boyadan dnce siiriilen kat. 3. Gemicilikte bir seyi saglamlastirmak icin kulla-

nilan bez, halat, aga¢ vb. (TSI. 2011, 170a; koken icin bk. Tietze 1 2002:
212b).

2.3. eskere boldr 383\ 8 Gl “agikér oldu” (V28al0).

< (Far.) JS&) ggkar, \ )S&) askara, » )& askara “agik, net, belirgin, aleni”
(Steingass: 65b).

Tespit ettigi kimi Tiirk dillerindeki askar, askara, dskdrd, askdrd “belli,
belirgin, acik, goriinilis” bigimlerini veren Réisdnen, sdzciliglin Farscadan gec-
tigini belirtmistir (VeEWT 1969: 30a).

Kipcak sahasinda asikar ve asikare bigimleriyle yaygin bir bicimde kulla-
nilmistir ( KTS 2003: 14a).

Osmanli Tiirkcesindeki Latin harfli kaynaklardaki bicimler ise soyledir:
asikare, eskere, agicare, asikar “belli, belirgin, agikca, goriiniis, disa vuran
duygular” (Stachowski 1998: [29], §18).

Sozciik, giinlimiiz Tiirkgesinde ayni anlamlarla kullanilmaktadir:

asikar (Far.) sf. asikar “acik, apagik, belli, meydanda olan™ (TSI 2011:
153a; Tietze [ 2002: 217b).

2.4. azarla- ¥\ < Far. azar + Tii. la- “azarlamak” (V85a13).

< Far. W) < azar (a@zarddn fiilinin emri) “sorun, bozukluk, sikinti, 1zdirap,
iskence, azap, yaralanma, kizginlik, kin, diismanlik, keder, sadme” (Stein-
gass: 42b).

Osmanli Tiirkgesi, Azeri Tiirk¢esi, Kazakca, Kazan Tatarcasi azar “haka-
ret, tahkir; rahatsizlik, kiriklik, kirginlik” < Far. azar (VeEWT, 1969: 33a).
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Kipgakga eserlerden sadece Biilgatii’l-miistak ve Tuhfe’de (V85al3) yer
alir (KTS, 19b).

Giliniimiiz Tiirk¢esinde ayni1 anlamla kullanilmaktadir.

azarla- “kirict ve sert s6z sOylemek, paylamak, tekdir etmek” (TSI. 2011:
214b; koken i¢in bk.Tietze 1 2002: 247a: azar).

2.5. azatt S < Far. azad + Tii. -(et)ti “azad etti, serbest birakti”
(V25b11).

< Far. 3} gzad “6zgiir, serbest, bagimsiz; ferah; soylu, kusursuz; uzak”
(Steingass: 42a).

Osmanli Tiirkgesi, Tarangi azat “6zgiir, bagimsiz, hiir” (VeEWT 1969:
33a).

Osmanli sahasinda 17. ve 18. ylizyilda yazilmig Latin harfli s6zliiklerde
azad, azat ve gesitli eklerle tliremis olan azadlama, azadluk, azadlik, azadlik
virmek, azadlamak, azad olmak, azadlu bigimlerinde yer alan sézctigiin Tuh-
fe’deki azatti bigimine bu sahada rastlanmaz (Stachowski 1998: [31], §24).

Sozciik giiniimiiz Tiirkcesinde de kullanilmaktadir:

azad (Far.) 1. Serbest birakma. 2. Okullarda paydos. 3. sf. Serbest birakil-
mis olan (TSI. 2011: 214b; Tietze 1 2002: 246a).

2.6. bahana SWG “bahane, 6ziir” (V25b5, 90a5).

< Far. 4dgzbahana “bahane, neden, numara yapma, oyun” (Steingass,
209b).

Résénen, sozciigiin Osmanl Tiirk¢esinde bdhand “bahane, 6ziir”, Tiirk-
mencenin Hive lehgesinde ise hagana bigimlerinde bulundugunu belirtir (Ve-
EWT 1969: 56a).

Sozciik, Kipcak sahasinda Giilistan Terciimesi, Miinyetii’l-Guzadt ve Tuh-
fe’de tespit edilmistir (KTS 2003: 22a).

Sozciik giiniimiiz Tiirk¢esinde de yaygin olarak kullanilmaktadir:

bahane (Far. behane) “bir seyin gercek sebebi gizlenerek ileri siirtilen uy-
durma sebep” (TSI. 2011: 233a; Tietze 1 2002: 262b).

2.7. beraber)9\)2  “beraber, esitlik” (V35a6).

< (Far.) _»_n ber-a-ber “esitlik, benzerlik, diiz, dizliik, engebesiz, pliriiz-
siiz; tek bicimli, kati, misli, denk, miittefik; karsisi, karsisinda” (Steingass:
167a).

Résénen sozciigiin Osmanlh Tiirkgesinde barabar, baravar, bdrabdr “bir-
likte” < Far. barabar bigimlerini tespit etmistir (VeEWT 1969: 62a).
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Kipgak sahasindaki hemen hemen tiim metinlerde bulunan yaygin bir s6z-
ciiktiir (KTS 2003: 28a).

Osmanli Tiirk¢esinde kok sozciik bigiminde bulunmasinin yani sira bera-
berce, beraberlik ve beraberlemek bigimlerinde tliremis yapilarla da yer alir
(Stachowski 1998: [35], 38). Ancak bugiin bu beraberlemek esasen kullanil-
maz.

Anadolu agizlarinda barabar, barab, baraba, barambar, baranbar, bara-
var, barbar olarak farkli bigimleri bulunan s6zciik 6l¢iinlii Tiirk¢ede de kulla-
nilir (DS II 1965: 523b).

beraber (Far.) zf. beraber 1. Birlikte, birarada. 2. -e ragmen, -e karsin (TSL
2011: 310a; koken i¢in bk. Tietze I 2002: 316a).

2.8. can &4 “can” (V16b6).

< (Far.) ¢& can “ruh, hayat, nefis, can; degerli, aziz; cin” (Steingass:
352a).

11. yiizyildan itibaren Arap harfli Tiirk¢ce metinlerde kullanilmaya basla-
nan sozclik, Tirkmence, Kazakga, Kazan Tatarcasi gibi bir¢ok Tiirk dilinde de
mevcuttur (bilgi i¢in bk. VeEWT 1969: 123b).

Sozciik, Latin harfli Osmanl kaynaklarinda can, cen, ¢an, d’an bigimleriy-
le kaydedilmistir (Stachowski 1998: [39], §48).

Kipgakg¢a metinlerde de yaygin bi¢cimde kullanilan sézciik, can algan, can
¢ctkmak, can tartmak yapilarinda yardimci fiillerle birlikte de kullanilmigtir
(KTS 2003: 41a).

can (Far.) can 1. Insan ve hayvanlarda yasamay1 saglayan ve dliimle vii-
cuttan ayrilan madde dis1 varlik. 2. Yasama, hayat. 3. Giig, dirilik (TS1. 2011:
437a; Tietze 1 2002: 415b).

2.9. cihan &4=>“diinya” (V15b2).
< (Far.) Q42 cahan, cihan “diinya, cihan, yerkiire; alem” (Steingass: 380b).

Tiirk diliyle yazilmis Arap harfli metinlerin hemen hepsinde yaygin olarak
ve ayni anlamda kullanilan bir sézciiktiir (VeEWT 1969: 126a).

Gilinlimiiz Tirkgesinde de yasayan sozciik asagidaki anlamlarda kullanil-
migtir:

cihan (Far.) cihan 1. Gok, evren. 2. Diinya (TSI. 2011: 465a; Tietze [ 2002:
444b).

2.10. catir B\ “carsaf, bir gesit giysi” (V4b12).

< Orta Farsga ¢atur ~ Sanskrit chattra (EDPT 1972: 403; VeEWT 1969:
101a, Tekin 1995: 172).
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(Far.) s cadar “¢adir, otag, biiyiik kameriye; kolsuz manto, ortii, 6rten
sey, esarp, atki; pece, yasmak, carsaf” (Steingass: 383b).

Doerfer, sozciigiin ¢at- fiilinden tiiremis gibi goriindiigiine dikkat ¢ekerek
sOzciligiin eski bigiminin Kaggarli’nin sézliglinde uzun iinliili oldugunu belir-
tir. Sozciik, Tiirkceden Arapgaya (sadir) ve Mogolcaya (¢agir) da gegmistir
(TMEN III 1963: 20, §1042).

Anadolu sahasinda 15. yiizyilda “kadinlarin baglarina orttiikleri biiyiik be-
yaz bez, carsaf” anlaminda kullanilan sozciik, ¢adirlanmak “car Srtiinmek,
carsafa bilirinmek”™, ¢adir yarmak “hirsizlik niyetiyle ¢adira girmek”, ¢adir
dikmek “cadir kurmak” gibi ¢esitli yapilarda yer alir (TTS II 1965: 782).

Kipgak (KTS 2003:45a, 47a) ve Cagatay (EDPT 1972: 403a) sahasindaki
eserlerde de “cadir” anlaminda yer alan sozciik giiniimiiz Tiirk¢esinde “giysi”
anlaminda degil de bilinen ‘¢adir’ anlaminda kullanilir:

cadir (Far. ¢ader) 1. Kege, deri, kil dokuma, sik dokunmus kalin bez veya
plastik maddelerden yapilarak direklerle tutturulan, taginabilir barinak, cerge,
oba, otag. 2. Golgelik olarak kullanilan tente veya semsiye. (TS1. 2011: 478a;
Tietze 1 2002: 462a).

2.11. ¢éft: Eda “cift” (V18a7).
< Far. ¢uft “dar, yapisik” (Steingass: 396a).

Kirim cift, Osmanli Tirkgesi ¢ift, Tirkmence ciip, ¢iibit, Azeri ¢iit “es,
cift” < Far. ¢ift (VeEWT 1969: 126a).

Anadolu sahasinda ciiftlenmek “es edinmek” (XIII. yilizy1l), ciiftsiiz “essiz,
bekar” (XVIIL. yiizy1l) (TTS II 1965: 780) ¢ift (cift) “es” (XV. yiizyil) (TTS 1
1965: 910).

17. yiizyil Latin harfli Osmanli Tiirkgesi eserlerde sozciigiin tiiremis ve

yardimer fiillerle kullanilan bigimleri olduk¢a yaygin kullanilmistir (Sta-
chowski 1998: [50], §86).

Kipgakga eserlerden sadece Codex Cumanicus ve Tuhfe’de ¢eft bigiminde
tespit edilmistir (KTS 2003: 47b).

Giliniimiiz Tiirk¢esinde de yaygin olarak kullanilan bir sozciiktir:

¢ift (Far. ¢uft) sf- 1. Birbirini tamamlayan iki tekten olusan (nesneler). 2. a.
Bir erkek ve bir digiden olusan iki es. 3. a. Toprag1 siirmek i¢in birlikte kosu-
lan iki hayvan. 4. a. Kii¢lik masa veya cimbiz (TSI 2011, 542b; Tietze 2002:
515a).

2.12. dane U3, tane UG “tane” (V12bll).

< (Far.) &2 dana “(arpa, bugday, misir vb.) tanesi; etli ve zarli kabuksuz
meyve; tohum,; sivilce” (Steingass, 501b).
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Divanii Lugati t-Tiirk’te tana: “Ug ve Argu lehgesinde kignis (Coriandrum
sativum) tohumu”. Ayrica Kasgarli da sézcligli “tahil” anlamindaki Fars¢a
dane ile birlestirir (Ercilasun-Akkoyunlu 2014: 851, 367).

Soézciugin Farscadan gectigi koken bilgisi calismalarinda da belirtilmistir
(VeEWT 1969: 132a, EDPT 1972: 515a).

Anadolu sahasinda yalin ve tiiremis bigimleriyle ¢ok kullanilan s6zciigiin
yardimei fillerle dane dékmek, daneye gelmek gibi kullanimlari da mevcuttur
(Stachowski 1998: [217], §109). Kipcakca eserlerde de dane “tane” tana

“inci, inci tanesi” bi¢im ve anlamlariyla yaygin olarak kullanilan sdzctigiin
TZ7’de bulundugu belirtilmemistir (KTS 2003: 55a).

Tiirkcede ii¢ farkli anlamla yer alir:

tane (Far. dane): 1. Herhangi bir sayida olan sey, adet. 2. Baz1 bitkilerin
tohumu. 3. bit. b. Cekirdekli kiiciik meyve (TSI1. 2011: 2260a; Tietze 1 2002:
558a).

2.13. dost: biash “dost” (V22a7).
< Far. <2 dost “arkadas, sevgili, es” (Steingass: 544a).

Farsca dost sozciigii “arkadas, dost, ahbap; sevgili, agik” anlamlariyla Tiirk
dillerinde dost, dos, tos bigimleriyle yasar (VEEWT 1969: 139b).

16, 17 ve 18. yiizy1l Latin harfli Osmanli donemi metinlerinde dost, dost-
luk bigimlerinde de yer alir (Stachowski 1998: [62], §125).

Kipcakga eserlerin ¢ogunda yaygin bigimde kullanilmistir (KTS 2003:
64a).

Aym bigimde Tiirk¢ede de asagidaki anlamlarla yaygin bi¢gimde kullanil-
maktadir:

dost (Far. diist) a.: 1. Sevilen, giivenilen, yakin arkadas, goniildas, iyi go-
riisiilen kimse. 2. Erkek veya kadinin evlilik dis1 iliski kurdugu kimse, zama-
zingo. 3. Sahibine sevgi gosteren hayvan. 4. Bir seye asiri ilgi duyan, koruyan
kimse. 5. sf Iyi gecinen, aralarinda iyi iliski bulunan (TSI. 2011: 706b; Tietze
12002: 647b).

2.14. ferigte Wb “melek” (V32b3).

< (Far.) 438 4 firista “melek, haberci, el¢i” (Steingass: 919a).

Eski Uygurca frigti, bristi < Sogut. fristi “el¢i, feriste, melek” (Gabain
1988: 273a; VeEWT 1969: 146b).

Eski Tiirkgeden baslayarak hemen hemen tiim tarihi donem metinlerinde
bulunan sézciigiin Latin harfli Osmanl metinlerinde feriste, fresteh, firiste
yazilmalariyla yer aldigimi goriiyoruz (Stachowski 1998: [68], §152).
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Kipgak sahasi eserlerinde de fereste, feriste, firiste, friste bigimlerinde yer
aldigi tespit edilmistir (KTS 2003: 82a).

Glnlimiiz Tirkcesinde artik kullanilmayan feriste sozciigiine Tiirkce Soz-
liik’te eski oldugu belirtilerek yer verilmistir. Sozciik, 6l¢linlii Tiirkgede feris-
tah ‘en iyisi, en giizeli, en listiinii’ bi¢imiyle de yer alir (TSI. 2011: 862b).

feriste (Far.) a. (feri’ste) din b. esk. melek (TSI. 2011: 862b; Tietze 11 2009:
47a: feristah).

2.15. hasta Uaald “hasta, halsiz” (V23al10).

< (Far.) 4 hasta “yarali, hasta, sakat” (Steingass: 460a).

hasta sozciigii “hasta, yorgun, bitkin, zayiflamis, yarali” anlamlariyla ta-
rihi metinlerde yaygin olarak kullanilmig; Latin harfli Osmanli Tiirk¢esi me-
tinlerde fheste, haste, agizlarda ise, bu bigimlerin yani sira hasde, hesde, heste
bigimleri tespit edilmistir (VeEWT 1969: 156b; Stachkowski 1998: [77-78],
§188).

Kipcak sahasi metinlerinde de kullanilan Fars¢a sozciiklerdendir (KTS
2003: 93a).

Glinlimiiz Tiirk¢esinde asagidaki anlamlarla kullanilir:

haste (Far.) sf- 1. Saglhig1 bozuk olan, esenligi yerinde olmayan, hastalan-
mis, rahatsiz. 2. mec. Asin diiskiin, tutkun. 3. argo Parasiz, zigirt. 4. thz. Zi-
hinsel yetenekleri bozulmus olan (TSI. 2011, 1055a; Tietze 11 2009: 268b).

2.16. has G5 “hag” (V22b4)
<(Far.) g4 hac “hag, istavroz, kulagin yumusak kism1” (Steingass: 437a).

Résénen’in verdigi bilgiye gore sdzciik, Osmanl Tiirkgesi, Kirim, Karay
Troki lehgesi ve Kumukegada kag, Azericede hag, Kumuk, Kazan Tatarcasi ve
Karacgay Tiirk¢esinde ka¢ bicimlerinde kullanilir (VeEWT 1969: 151Db).

Kipgak Tiirkgesiyle yazilmis metinlerde ¢ogunlukla sd¢ bigimiyle yer alan
sozciik sadece Ed-Diirretii’l-Mudiyye ve Tuhfe’de has bigimiyle tespit edil-
mistir (KTS 2003: 89a, 93a).

Latin harfli Osmanl Tiirkcesi s6zliik olan Meninski’nin sozliigiindeki Adac,
haclamak bigimleri sézctigiin Osmanh Tiirk¢esinde Adc bigiminde kullanildi-
gin1 gostermektedir (Lexicon I 2000: 1830).

hag (Far. hac) din b. Hristiyanligin sembolii sayilan ve birbirini dikey ola-
rak kesen iki ¢izgiden olusan bi¢im, istavroz, put (I), salip (TSI. 2011: 1022b).

2.17. his G “hi¢” (V39a6)

< (Far.) g hé¢ “hig bir sey, degersiz, hig, asla, yok, bos, anlamsiz” (Ste-
ingass: 1520b).
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Sézciik hi¢ bigimiyle Osmanli ve Kipgak Tiirkgesinde yaygin olarak kulla-
nilmistir (VeEWT 1969: 160a; Stachowski, 1998: [81], §197).

Kipgak Tirkgesinde hi¢, heg, e¢ bigimleriyle kullanilmig olan sézciik Azs
bicimiyle Ed-Diirretii’l-Mudiyye ve Tuhfe’de bulunmaktadir (KTS 2003: 97a-
b).

Sozciik giiniimiiz Tiirk¢esinde agsagidaki anlamlarda kullanilmaktadir:

hi¢ (Far. hig) zf. 1. Olumsuz yargili ciimlelerde fiilin anlamini pekistiren
bir s6z. 2. Soru ciimlelerinde belirsiz bir zamani1 anlatan bir s6z. 3. Bir soruya
acik bir cevap verilmek istenmediginde cevap climlesinin basina getirilen bir
s0z. 4. a. Bos, degersiz, onemsiz olan sey veya kimse (TSI 2011: 1097b; Tiet-
ze 11 2009: 313a).

Agizlarda ise, kapali ¢ ile hég, ve hés bigimlerinde kullanilmaktadir (DS
VII 1974: 23264, 2349a).

2.18. horaz Jb}a “horoz” (V15b4).
<Far. oA furos “horoz” (Steingass: 457b).

Tarihi Tiirk dillerindeki bicimleri (horoz, horos) veren Résénen sdzcligiin
Farsca huriis’tan geldigini belirtir (VeEWT 1969: 161b).

17. yiizyil Latin harfli Osmanli metinlerinde %oros, oros, hurus, horoz bi-
cimlerinde kaydedilen so6zciigiin horoslamak, horoslanmak bigiminde Tiirkge
isimden fiil yapim eki olan +/a ile tiiremis bi¢imleri de mevcuttur (Stachows-
ki 1998: [81], §199).

Kipcakga eserlerde de foroz, horiis bigimlerinde bulunan sézciik soraz bi-
cimiyle sadece Irsddii’I-Miilitk ve TZ’de yer almaktadir (KTS 2003: 98a).

Gilinlimiiz Tiirkgesinde de halen kullanilan Fars¢a sozciiklerdendir:

horoz (Far. horis) tavukgillerden, tavugun erkegi olan kiimes hayvani
(TSI, 2011: 1110a; Tietze II, 2009: 327a).

2.19. hos isd “hos, giizel, iyi” (V33a4).

< Far. i fus “iyi, giizel, hos, mutlu, tath, seving, ne mutlu, hos¢a,
milkemmel, keyifli, narin, nazik, zarif” (Steingass 485b; VeWT 1969: 161b)).

Arap harfli Tiirk diliyle yazilmis birgok eserde yaygin bigimde kullanilan

sozcilk Osmanli Tiirkgesi ve Kipgakgada ise, yalin ve tiiremis bi¢imleriyle
birlikte yardimet fiillerle de kullanilmugtir.

Eski Anadolu Tiirk¢esiyle yazilmig metinlerde hos ge¢mek “hos vakit ge-
cirmek, iyi yasamak™ (13.-14. ylizy1l); hos etmek “iyi yapmak” (16. yiizy1l);
hos dutmak “incitmemek, iyi muamele etmek; ikram etmek, agirlamak™ (14.
ylzy1l); hos olmak “huzura kavugmak, rahat olmak; iyilesmek” bigimlerinde
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yardimei fiillerle kullanilarak farkli anlamlari ifade etmistir (TTS III 1967:
1924-26).

Sozciik, 17. ve 18. yiizyil Latin harfli Osmanli metinlerinde de hogs gelmek,
hos etmek, hos gecinmek, hos tutmak gibi yapilarda kullanilmistir (Stachowski
1998: [82], §200).

Kipgak Tiirkgesiyle yazilmig eserlerde de tek basina kullanilmasinin yani
sira hem yardimet fiillerle hem de birlesik sézciik yapisinda yaygin bir kulla-
mim goriliir: hos bol- “iyi olmak, iyilesmek”, hos kor- “hos gormek, ici acil-
mak”, hos-avaz “glizel sesli”, hos-makal “giizel, tath sozIi” (KTS 2003: 98a).

Glinlimiiz Tiirkgesinde ise asagidaki anlamlarda kullanilir:

hog (Far. hos) sf- 1. Begenilen, duygular oksayan, zevk veren. 2. zf. Bu-
nunla birlikte. 3. zf° Begenilen, duygular1 oksayan bir bicimde (TSI. 2011:
1111b; Tietze 11 2009: 327b).

2.20. hosdas BT “dgretmenin arkadasi, refakatgisi” (V86b7).

< (Far.) Jiladsd hosdas “erkek hizmetci; yoldas™ (Steingass, 487a); h'a-
ce-tays “‘erkek hizmetei; bilgin; okul arkadasi” (Steingass: 479b).

Sozciige HiA hosdds ~ hogdasat ve h'dce-tas 25 41 “erkek kole,
hizmetgi; ailenin biiyligii; okul arkadasi” madde basiyla yer veren Doerfer,
Steingass’in sozciigii yanliglikla Arapga olarak verdigini belirtir. Farsga-Tiirk-
¢e bi¢im olarak yorumladigi sézciigiin yer aldigi metinlerden 6rnekler verir.
Verilen 6rneklerden s6zctigiin tarihi ddnem metinlerinden sadece Kipcakga ve
Osmanli Tiirk¢esinde bulundugu anlasilmaktadir. Doerfer, hosdas’in tahrif
edilmis bigimi olarak Kipgakca eserlerdeki kocadas, kosdas, hogdas bigimle-
rini de verir (TMEN III 1966: 184, §1166).

Anadolu sahasinda 14, 15 ve 16. yiizyilda yazilmis metinlerde kostas (kos-
das) “meslekdas, koldas, arkadas, kap1 yoldas1” anlamlariyla yer almaktadir
(TTS IV, 1969: 2670).

Kipgakgada Durretii’I-Mudiyye ve Tuhfe’de hosdas “‘samimi dost”; Tercii-
man’da kocadas, Kitabii’l-Idrak’te kocatas “bir efendinin iki kélesi ki biri
digerine kocadas der” bi¢imiyle tespit edilmistir (KTS, 2003: 98a, 152a). Hos-
das’ 1 kocadas bigiminde oldukga farkli olarak yer almasi iki sozciik arasin-
daki ilginin siipheli oldugunu da gostermektedir.

2.21. hurma W33, kurma L) s#“hurma” (V8b13).
< (Far.) W hormd “hurma” (Steingass: 456b).
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Osmanli ve Kipcak sahasindaki metinlerde az sayida gecen bir sdzciiktiir.
Kaynaklarda Farsgadan gectigi belirtilmistir (VeWT 1969: 163b; Stachowski
1998: [85], §209).

Kipgak metinlerinden Codex Cumanicus’ta horma bigiminde yer alan s6z-
ctik diger Kipgak metinlerinde hurma ve kurma bigimleriyle de yaygin olarak
kullanilmigtir (KTS 2003: 98a, 99a, 164a).

Sozciik giiniimiiz Tiirk¢esinde de kullanilmaktadir:

hurma (Far. hurma) 1. Hurma agact. 2. Bu agacin tatli meyvesi (TSI. 2011:
1116a).

3. Sonu¢

Alint1 sozciikler, dil ve kiiltiir tarihi agisindan onemlidir. Misir ve Suri-
ye’de Memlik Devleti doneminde gelisen dilde de Oguzca, Kipcakca gibi
farkli lehge gruplarinin etkisinin yani sira temasta olduklart Tiirk¢e digindaki
dillerin etkisi goriilmektedir. Arapga-Tiirkce sozliiklerin yazildigi bu donemde
Tiirkce s6z varlig1 ortaya konurken bir s6zciigiin Tiirk¢ede, Tiirk¢enin diginda
hangi alint1 sozciiklerle ifade edildigi de ortaya ¢ikmaktadir.

Bu calismada 7Z’de tespit edilen 55-60 civarinda Fars¢a sozciikten a-h
sesleri ile baglayan sozciikler ele alinmistir. Kalan sozciikler bagka bir yazida
ele alinacaktir. Eserdeki Arapca sozciiklerin Tiirkce karsiliklar1 olarak Farsca
sozciiklerin yer almasi s6z konusu sozciikler i¢in Tiirkce karsiliklarin olmadi-
g1 gosterdigi gibi bu Farsca sozciiklerin Tiirkge gibi degerlendirildigini de
gostermektedir. Boylesine hacimli bir eserde yer alan Arapga sdzciiklerin ne-
redeyse hepsinin Tiirk¢e sozciikle karsilanmasi, Fars¢a sozciik sayisinin az
olmasi o donemde Tiirkceye verilen 6nemi ve Tiirk¢enin zenginligini gosterir.

Sozciiklerin tamami dikkate alindiginda Tiirkge ek alarak Farsca kokten
tiiretilmis soézciik sayisinin az oldugunu goriiriiz. Tiiremis sozciiklerin hepsi
isimden fiil tiireten +/a- ekiyle yapilmistir: asmar+la-, azar+la-, must+la-,
naz+la-. Tiremis sozciiklerin disinda isim+yardimei fiil yapisinda dort s6z-
ciik tespit edebildik: azatti < azat etti, eskere bol-, pare pare bol-, pusman ye-.
‘Pisman olmak’ anlamini saglamak i¢in bol- yerine ye- fiilinin kullanilmasi
farkli ve 6zgiin bir kullanimdir.

Bu yapilarin digindaki sézciikler farkli anlam alanlarina ait, farkli tiirden
sozciiklerdir. Bu nedenle sozciikler belli bir tasnife tabi tutulmadan incelen-
mislerdir. Biitiin sézciiklerin incelenmesi tamamlandiginda hangi sozciikler
icin Tiirk¢e karsiliklarin bulunmadigi ya da var olan Tiirkce karsiliklarin kul-
lanilmadig1 ortaya g¢ikacaktir.
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