ALTAY YAZITLARINDAN YABOGAN (A 84) YAZITI VE
KOKTURKCE VEFEYAT, AT TASViRi FORMULLERI*
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Ozet:

Rusya Federasyonu Altay Cumhuriyeti’nde bulunan Koktirk harfli Altay
Yazitlari’min kesfi ve incelenmesi son donemlerde artmistir. Son bulunan yazitlardan
biri Yabogan (A 84) Yaziti’dw. Daha once farkli bilim adamlarinca on okumasi
yapilan Yabogan (A 84) Yaziti'yla ilgili yeni yaywmlarin yapilmast gerekmektedir.
Bu makalede s6z konusu yazit iizerinde yeni okuma ve anlamlandirma denemesi
yapimistir. Calisma sonunda soz konusu yazitin diger Koktiirk harfli yazitlardan
farkli yénleri oldugu tespit edilmistir. Ornegin, Yabogan Yaziti'min ilk satiri
Kirgizistan'daki Civin-Tas Yaziti ile aymdwr. Ugiincii satirdaki ‘ak at altun ederlig’
ibaresi Mogolistan’daki Gurvan Mandal Yaziti'nda da ge¢mektedir. Bu bilgilerden
hareketle Yabogan Yaziti’nda bir kiginin vefat ettigini yansitan ve sahip oldugu atlari
tasvir eden kaliplagmug iki formiiliin oldugu ileri stiriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Altay yazitlari, Yabogan (A 84) Yaziti, epitafik yazitlar, inang
formiilii, kiimiis eyerli gok at.

The Yabogan (A 84) Inscription and Old Turkic Death,
Horse Attitude Formulas

Abstract:

The investigation of ancient inscriptions of Altai has increased last time. The
inscription Yabogan (A 84) found out later is included in this investigation too and
further investigation about this inscription is declared. In this article we tried to read
and give some meaning to this inscription. As the result it, proved that aforesaid

*  Bu makale 15-19 Agustos 2011 tarihlerinde Ulanbatur’da yapilan Uluslararas: “Tiirk Kiil-
tiirtiniin Gelisme Caglart: Baslangi¢ ve Yazitlar Cagi Sempozyumu”nda sunulmus bildiri-
nin genisletilmis seklidir.

** Yrd. Dog. Dr., Kirgizistan-Tiirkiye Manas Universitesi, nuruseev@gmail.com
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inscription differs from other aspects (death of the person is given in formula) of
inscriptions.

Key Words: Altai inscriptions, the Yabogan (4 84) inscription, epitafik inscriptions,
belief formula, blue horse with silver saddle.

Giris

Rusya Federasyonu Altay Cumhuriyeti’nde bulunan Koktiirk harfli Altay
Yazitlar’nin kesfi ve incelenmesi son déonemlerde artmistir. Son olarak bulu-
nan yazitlardan biri de Yabogan (4 84) Yazit’dir. S6z konusu yazit 1927 yi-
linda Erke Satin tarafindan Yabogan koyiiniin kuzey-bati kisminda bulunmus;
2005 yilinda ad1 gegen kisinin oglu E. E. Satin tarafindan Gorno-Altaysk seh-
rine getirilmistir (Kogeev 2006: 24). 2009 yilinda Anohin Miizesine taginmis-
tir. Yazit, boyutu 57x24 c¢m olan kaya tasin tizerindedir. Bes satirdan olusan
bu yazit bugiinlerde Altay’da bulunan en biiyiik yazittir (Cizim 1, Foto 1-2).

Yabogan (A 84) Yazit1 iizerinde L. N. Tibikova, I. A. Nevskaya ile M. Er-
dal, H. Sirin ve N. Useev okuma ve anlamlandirma islemi yapmiglardir (Tibi-
kova, Nevskaya ve Erdal 2012: 140-141; Sirin 2013: 457-464; Useev 2011).

Bu yazitin en 6nemli 6zelligi 2008 yilinda K. Tabaldiev ile K. Belek tara-
findan Kirgizistan’da bulunan (Ciyin-Tas [ Yaziti’na ¢ok benzemesidir (Cizim
2, Foto 3-4)!.

1 Yeri gelmisken belirtilmesi gereken bir durum vardir. Bu yazitlarin benzerligi ilk defa
2010 yilinin Nisan aymda Yabogan (A 84) Yaziti’n1 incelerken tarafimizdan tespit edilerek
3-5 Aralik 2010 tarihinde Prof. Dr. Mehmet Olmez ve Prof. Dr. Mustafa Kagalin’in
tesebbiisleriyle Istanbul’da yapilan “Otiiken’den Istanbul’a Tiirkgenin 1290 Yili (720-
2010) Sempozyumunda” Son Bulunan Yazitlar Isiginda Kirgizistan 'da Eski Tiirk Yazitlar
Arastirmalarinin Perspektifleri ve Bir Koktiirk Harfli Formiil adli bildiri kapsaminda bilim
diinyasma duyurulmustur. Bu bildiri de bir sene sonra sempozyumun bildiriler kitabinda
yayimlanmistir. Ancak daha sonra yayimlanan caligmalarda bu durum belirtilmemekte
ya da yanhs bilgiler verilmektedir. Ornegin, L. N. Tibikova, I. A. Nevskaya ile M. Erdal
tarafindan 2012 yilinda yayimlanan “Karanor JpeBHETIOPKCKMX PYHHYECKHX TTaMATHHKOB
T'oproro Antas” adli caligmanin 141. sayfasinda Yabogan (A 84) Yazitrnmin Ciyin-Tas
ve Dogu Tiirkistan’daki Yar-Hoto yazitlarina benzerliginden séz edilmektedir. Ancak
bu yazitlarin benzerliginden ilk olarak s6z edilen bildirimiz ve adimiz gegmemektedir.
Oysa Ciyin-Tas I ve Yabogan (A 84) yazitlarinin benzerligini ileri siirdiigiimiiz toplantida
adi gegen bilim adamlarindan I. A. Nevskaya ile M. Erdal bulunmaktaydi. Bildirimizin
sunuldugu oturuma katilmadiysalar da bildiri kitabi hemen yayimlandig: i¢in okumus
olmaliydilar.

H. Sirin, makalesinde bilimsel titizligini gostererek yazitlarin dikkat ¢ekici benzerliginin
tarafimizdan belirtildigini ifade etmistir. Bununla birlikte Alimov (2010) tarafindan
da belirtildigini yazmaktadir. Ancak K. Tabaldiev, R. Alimov ve K. Belek tarafindan
yayimlanan “Alimov, R. et al. (2010). A Newly Discovered Turkic Inscription in the
Tian Shan Region: The CHIYIN TASH Rock Inscription. Altai Hakpo 20: 187-195. The
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1. Yazit Uzerinde Okuma Denemesi

Orijinal Metin:

1. [T RMAFMEN] HHBY € hMIX TR R BT RIMIX T
2. F3YITIIRHA.... OB IOBY HOf 0T

3. QY TXADHHARHYhIEY P XS NIA BIEY X hd A
44T HIOM R e X /I O & hO

5. M3>HIY

OKkunusu:

1. y(e)rd(e)ki y(e)gr(e)n (a)dg(1)r t(e)yr(i)d(e)ki t(e)glik t(e)n [iini, 6zi
bir]
2. k(e)s (e)ng(e)y (e)r (e)nlik (a)y(a)lm(1)s (a)kir (e)g(e)s (e)rs(e)l (e)ngii

3. (a)k (a)t (a)lt(1)n (e)d(e)rl(i)g kok (a)t kiim(ii)s (e)d(e)rl(i)g tor(u)g (a)t
(a)rtug (e)d(e)rl(i)g

4. (a)y t(e)g (e)s(n(i)z (e)s(Dz(i)y (e)s(i)y (e)dgiiti (a)y(a)y t(e)r(D)y
5. (a)rs(a)ru (e)ngii

Terciimesi:

1. Yerdeki kestane donlu aygir ile gokteki kor viicudun [sesi ve cani bir-
dir].

2. Sadag diisecek Er Enliik (hayatta iken) saygi gormiistiir. Degerli Eges
Ersel Engii.

3. Beyaz at altin eyerli, mavi at glimiis eyerli, doru at ardi¢ eyerli.

4. Ay gibi (glizel) esiniz, degerli esiniz (bu diinyada kald1). (Siz simdi
onun ¢ocuklarini) iyice koruyun (ve mal-miilkiinii) toplayn.

5. Arsaru Engii.

Notlar:
1.1. Birinci Satir: ... *hBY CHMNX YR E€BH YT QIMNIX Y9

Birinci satir1 tam ve dogru olarak okumak i¢in bu satira cok benzeyen ve
son kelimeleri tam olan Ciyin-Tas I Yazit’m ve Dogu Tiirkistan’daki //liik
Yazit’'n1 da gozden gegirmek gerekmektedir.

Altaic Society of Korea” adli makalede yazitlarin benzerligi hakkinda hig¢bir bilgi yoktur.
Herhalde, H. Sirin bagkalarinin yanlis bilgilerinden etkilenmis olabilir.
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a. Ciyin-Tas I Yaziti

Yazitin Ash

LT BM N DIMEU T EITI XTI FYENTIX TN

Yazitin Transliterasyonu

Vini/or g d gy ik d* Py’ e/an? @ £ kU/Uk > g 2 /i k> d* 1
ntte/ar’b*1/i z /o6

Yazitin Okunusu

t(e)yr(i)d(e)ki t(e)gliik t(e)g(i)n y(e)rd(e)ki y(e)gr(e)n (a)dg(1)r lini 6zi b(i)

Yazitin Terciimesi

Gokteki kor (vefat etmis) sehzade ile yerdeki kestane donlu aygirin sesi ve
cani birdir.

b. Yabogan (A 84) Yazit’mn i1k Satir1

Satirin Ash

(TRMANNIN) MHBYRRMI X TYRI T REH Y RINTX T

Satirin Transliterasyonu

ik P gtrvikdr’gtte/arrgd n*r* gy ik’ d r’y?

Satirin Okunusu

y(e)rd(e)ki y(e)gr(e)n (a)dg(1)r t(e)yr(i)d(e)ki t(e)gliik t(e)n [iini, 6zi bir]
Satirin Terciimesi

Yerdeki kestane donlu aygir ile gokteki kor viicudun [sesi ve cani birdir].

¢. Yargol (illiik) Yazit

Yazitin Ash

wLEIXYIYRYBYRHBY R AR I XM [V H]

Yazitin Transliterasyonu

lefald Py e mr? kU/Uk I g2 2 kU/Uk I g2 2 1/i ¢ m y?e/a d? 1/i 12 [g 2]
Yazitin Okunusu

...[t(e)n]ride y(e)mgi t(e)gliik t(e)gliik (e)rm(i)s y(e)rd(e)...

Yazitin Terciimesi

Gokte Yemgi kor, kor (kormos) imis (vefat etmis). Yerd(e)...
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Ciyin-Tas I Yazit: izerinde R. Alimov, K. Tabaldiev ile K. Belek calismig-
lardir (Alimov vd. 2010: 187-195; Tabaldiev, Alimov ve Belek 2010: 267-
272). Ad1 gegen bilim adamlari bu yazit1 ‘[kok (?)] tegrideki tegliik tegin: yer-
deki yeg erin adiglik iini 6zi bir’ seklinde okuyarak ‘Gokyiiziindeki kor seh-
zade(nin) yeryiiziindeki en iyi er ile ay1ya ait sesi ve kendisi bir’ diye terciime
etmislerdir. Biz ‘1T QT B MM XIMEUTEITIX T ILUENIYENTIX TR
seklindeki bu yazit1 ‘t(e)gr(i)d(e)ki t(e)gliik t(e)g(i)n, y(e)rd(e)ki y(e)g (e)r(e)
n (a)d(1)glik tini 6zi b(i)r’ diye okuyup ‘Gokteki kor (vefat etmis) sehzade ile
yerdeki iyi er, aymnin sesi, kendisi bir’ seklinde terciime etmistik (Konkobaev
ve Useev 2011: 303). Ancak asagida deginecegimiz gibi bu sekildeki okuyu-
sumuzda ve terclimemizde bazi degisikliklere vardik.

Yabogan (A 84) Yaziti iizerinde L. N. Tibikova, I. A. Nevskaya ile M. Er-
dal, H. Sirin ve N. Useev okuma ve anlamlandirma iglemi yapmislardir (T1b1-
kova, Nevskaya ve Erdal 2012: 140-141; Sirin 2013: 457-464; Useev 2011).

(YRMANP N MHBYRRMIX YIRSV REH T RIMTIXYY” seklindeki ilk satir
L. N. Tibikova, 1. A. Nevskaya ile M. Erdal tarafindan “y(d)rd(3)ki y(e)g (&)r
(a)d(a) (8)g(i)r // y(e)rd(d)ki y(e)gr(e)n (a)dg()r r’A t(&)gr(i)d(d)ki taglokt(d)
n’ diye okunup ‘Yerde insanlarin en iyisini mutsuzluk ¢oékerir // yerde doru
aygir: gokte .... gozleri korlesmis olmak’ seklinde terciime edilmistir (T1b1-
kova, Nevskaya ve Erdal 2012: 140-141). H. Sirin ise ‘yird(d)ki y(8)gr(d)n
(a)dg()r t(@)yr(i)d(d)ki t(ad)griik (?)’ seklinde okuyup ‘Yerdeki kestane donlu
aygir! Gokteki yuvarlak (veya donen)...” diye terciime etmistir (Sirin 2013:
458)%. 15-16 Agustos 2011 tarihinde Ulaanbaatar’da yapilan “Tirk Kiiltiirii-

niin Gelisme Caglari: Baslangic ve Yazitlar Cag1” adli bilimsel toplantida biz

bu satir1 ‘y(e)rd(e)ki y(e)g (e)r(e)n (a)d(1)g (e)r, t(e)yr(i)d(e)ki t(e)glik t(e)n
[ini, 6zi bir]” seklinde okuyarak ‘Yerdeki iyi er, ay1 er, gokteki kor viicudun
[sesi, bedeni birdir]’ diye terciime etmistik (Useev 2011). Ancak daha sonra
bu yazitlar iizerinde yaptigimiz ¢alismalar sonucunda yeni gézlemlenen veri-
leri (Ciyin-Tags I Yaziti'ndaki P harfinin farkli yorumlanmasi) ve diger bilim
adamlarinin (H. Sirin) 6nerilerini dikkate alarak énceki okuyusumuzu biraz
degistirmek zorunda kaldik.

Ik dnce Yabogan (A 84) Yazitrnin ilk satirma gelirsek ‘Y€ &Y QIMTx-
9> seklindeki bu tabir L. N. Tibikova, i. A. Nevskaya ile M. Erdal tarafin-
dan ‘y(@)rd(d)ki y(e)g (d)r (a)d(a) (@)g()r // y(e)rd(d)ki y(e)gr(e)n (a)dg(n)r
(Yerde insanlarin en iyisini mutsuzluk ¢okerir // yerde doru aygir)’ seklinde
okunmug ve terciime edilmistir (Tibikova, Nevskaya ve Erdal 2012: 140-141).
H. Sirin ise ‘yird(8)ki y(8)gr(2)n (a)dg(1)r’ seklinde okuyup ‘Yerdeki kestane

2 H. Sirin’in bu makalesi 15-16 Agustos 2011 tarihinde Ulaanbaatar’da yapilan “Tiirk
Kiiltiirliniin Gelisme Caglari: Baslangi¢ ve Yazitlar Cagi” adli bilimsel toplantida sundugu
bildirisinin gézden gecirilmis bi¢imidir.
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donlu aygir!” diye terciime etmistir (Sirin 2013: 458). Gordiigiimiiz gibi her
iki okunusta ‘y(e)rd(a)ki y(ad)gr(d)n (a)dg()r (Yerdeki kestane donlu aygir!y’
tabirinde fikir birligi saglanmistir. Biz de bu okuyusa katiliyoruz. Ancak H.
Sirin, ilk harften sonra i/1 seslerini gésteren I' harfinin oldugunu diisiinmek-
tedir (Sirin 2013: 458). Oysa yazit {izerinde bdyle bir harf goriilmemektedir.
Yabogan (A 84) Yaziti’ndaki bu ibareden hareketle Ciyin-Tas [ Yazitr’'nda ge-
cen DIMEUTEITIXT P ibaresini de gozden gegirmek gerekmektedir. R.
Alimov, K. Tabaldiev ile K. Belek, bu yazttaki P} harfini lik seklinde oku-
muglardir. Biz de bu okuyusu takip etmistik. Ancak bilindigi gibi hangi sesi
yansittig1 konusunda fikir birligi saglanmayan bu harf bazi bilim adamlarina
gore bas, bazilarina gore rt, bazilarina gore de ik hecelerini, ses kiimelerini
yansitmaktadir®. Ornegin, S. A. Amanjolov, O. F. Sertkaya gibi bilim adamlari
bu ligatiir ile rt {insiiz kiimesi verildigini diisiinmektedirler (Amanjolov 2003:
81; Sertkaya 2011: 33). Bundan hareketle Ciyin-Tas I Yazit’ndaki DX} harfinin
rt linsiiz degerine benzer bir sekilde, yani r sesini bildiren bir harf olarak oku-
mak miimkiindiir. Clink{i Koktiirk yazisindaki iki sesi bildiren harfler bazen
bir sesi de yansitmaktadir. Dolayistyla ‘PIMEH T EITIXT P ibaresini ‘y(e)
rd(e)ki y(e)gr(e)n (a)dg(\)r (Yerdeki kestane donlu aygir)’ seklinde okumay1
ve anlamlandirmay1 uygun buluyoruz.

Yabogan (A 84) Yaziti’'ndaki ‘ I'hBY €hMI XYYk’ harfler kiimesine gelirsek
bu kelimeler L. N. Tibikova, I. A. Nevskaya ile M. Erdal tarafindan ‘t(3)nr(i)
d(a)ki taglokt(a)n’ diye okunup ‘gokte .... gozleri korlesmis olmak’ seklinde
terciime edilmistir (Tibikova, Nevskaya ve Erdal 2012: 140-141). H. Sirin
ise ‘t(a)yr(i)d(a)ki t(ad)griik (?)’ seklinde okuyup ‘Gokteki yuvarlak (veya do-
nen)...” diye terclime etmistir (Sirin 2013: 458). Ancak BY €h harfler kiimesini
‘t(2)grik’ seklinde okumak miimkiin degildir. Ciinkii H. Sirin ince iinliilerle
gecen r sesini yansitan ¥ harfi olarak agiklayan harf agik ve segik ince tinlii-
lerle gegen 1 sesini gosteren Y harfidir*. Dolayisiyla biz bu tabiri ‘t(e)nr(i)d(e)
ki t(e)gliik t(e)n [iini, 6zi bir]” seklinde restore ederek okumay1 ve ‘Gokteki
kor viicudun [sesi, ruhu birdir]’ diye terclime etmeyi uygun buluyoruz.

Bilim diinyasinda Yar-Hoto Yazitlar: / Yargol Yazitlari olarak bilinen 13
yazit en son C. Alyilmaz, [pek Yolu Kavsagimin Oliimsiizliik Eserleri adli ¢a-
lismasinda ayrintili olarak ele almistir (Alyilmaz 2015). C. Alyilmaz tarafin-
dan [lliik Yaziti olarak adlandirilan yazit, bize gore yukarida ele alman Ci-
yin-Tas I Yaziti'na ve Yabogan Yazit’nin ilk satirina benzerlik gostermektedir
(Alyilmaz 2015: 512-513). Bizzat yazit iizerinde yaptig1 epigrafik belgeleme
islemi sonucunda C. Alyilmaz s6z konusu yazitin orijinal metnini su sekilde

3 Bukonuda bakiniz: Sertkaya, Osman Fikri (2011), E 2 - Uyuk-Arjan (Tuva) Yaziti, Turkish
Studies, Say1 6/1, s. 25-33.

4 So6z konusu yazit1 yerinde inceledikten sonra bu sonuca geldik.
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cikarmustir: ...[3IXY 9PV BYChBYRKWMAB I XY [Yh]. Bu harfler kiimesini de
‘[t(e)ng]ride y(e)mgi t(e)g (i)I(1)iik t(e)g (1)I(1)iik (e)rm(i)s y(e)rd[e]...” seklin-
de okuyarak ‘Gokte kut sahibi gibi, devlet sahibi gibi devletli imis; yerde...’
diye terciime etmistir (Alyilmaz 2015: 509) (Foto 5-6). Bu sekilde okuma ve
anlamlandirmanin miimkiin oldugunu belirtmekle birlikte Ciyin-Tas I Yaziti
ile Yabogan (A 84) Yaziti’nin birinci satirtyla olan benzerliginden hareketle
farkli bir okuma ve anlamlandirma ileri siirmek de miimkiindiir. Biz bu yazit
‘[t(e)ng]ride y(e)mgi t(e)gliik t(e)gliik (e)rm(i)s. y(e)rd[e]...” seklinde okuya-
rak ‘Gokte Yemgi kor, kor imis (vefat etmis); yerde...” diye anlamlandiriyoruz.
Bize gore bu yazittaki Yemgi kelimesi Yemis Tutuk kisi adinda oldugu gibi bir
kisi ad1 olabilir®. ‘t(e)gliik t(e)gliik (¢)rm(i)s’ ibaresi ile onun gokytiziinde kor,
yani kormos oldugu, bir bagka deyisle vefat ettigi anlatilmistir. ‘y(e)rd[e]...”
ibaresinden sonraki harfler silindigi i¢in kesin bir sey sdylemek miimkiin ol-
mamaktadir. Ancak Ciyin-Tag I Yaziti’ndaki gibi anlamlara sahip kelimelerin
bulundugunu diistinmek miimkiindiir.

Yazitlarin yorumuna ge¢meden once bazi kelimelerin anlamini, etnogra-
fik manasin1 agikliga kavusturmak gerekmektedir. Ik once 6z kelimesinin
anlamidir. K. Tabaldiev, R. Alimov ve K. Belek bu kelimeyi kendi seklinde
anlamlandirmiglardir (K. Tabaldiev, R. Alimov ve K. Belek 2010: 268). Ger-
cekten de 6z kelimesi Eski Tiirkcede kendi anlamina gelmektedir (Clauson
1972: 278; Nadelyayev vd. 1969: 394; Sirin 2009a: 197). Bununla birlikte
0z kelimesi ruh, hayat anlamlaria da gelir (Clauson 1972: 278; Nadelyayev
vd. 1969: 394). Ornegin, Eski Uygurca ‘et’6ziimin isig dziimin titgiiliik 1da-
laguluk 6d kolu (Viicudumu, canimi feda edecegim zaman)’ cliimlesinde can,
ruh anlamina gelmektedir (Tokyiirek 2009: 177). A. Aydemir, H. Tokyiirek
ile E. Ugar’a gonderme yaparak ‘Eski Tiirkler 6liimii, ruhu ifade eden ‘tin’in
bedenden ¢ikmasi bigiminde algilamiglardir. Uygurlarda ise bedene canlilik
veren ruh miicerret haliyle bakidir ve ‘6z/iit’ olarak adlandirilmistir’ demekte-
dir (Aydemir 2013: 788). Bundan haraketle ele alinan yazittaki 6z kelimesinin
ruh, can anlamma geldigini diisiinmek daha dogru goziikmektedir. Ikincisi,
ad1 gegen bilim adamlar1 ko7 anlamina gelen tegliik kelimesi ile neyin veril-
digini ve yazitin genel anlamini agiklamamislardir. Bize gore bu kelimeyle
sehzadenin vefat ettigi belirtilmistir. Bu baglamada k6r anlamina gelen tegliik
kelimesini Altaylarin inang sistemindeki kormdés ile iliskilendirebiliriz. Belli
oldugu gibi kormos vefat eden kisinin ruhu olarak agiklanmaktadir (Anohin
1924: 21). Kérmés kelimesi de W. Radloff’a gore Tiirk¢ce kdrmés, yani gor-
mez kelimesinden ortaya ¢ikmigtir (Anohin 1924: 21). Bundan hareketle k67

5 Yemis kelimesi hakkinda bk.: Alyilmaz, Cengiz (2015), ipek Yolu Kavsagimn Oliimsiizliik
Eserleri, Ankara, Atatiirk Universitesi yay., s. 235-238.
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anlamina gelen tegliik kelimesi ile vefat eden kiginin ruhunun, yani kérmo-
stin verildigini sdyleyebiliriz.

Yukaridaki bilgilerden haraketle yazitlarin genel anlamini ¢ikarmamiz ge-
rekirse, asagidaki gibi olmaktadir. Ciyin-Tays I Yaziti’ndaki ‘t(e)nr(i)d(e)ki t(e)
gliik t(e)g(i)n (Gokteki kor (vefat etmis) sehzade)’, Yabogan (4 84) Yaziti’'nin
ilk satirindaki ‘t(e)yr(i)d(e)ki t(e)gliik t(e)n (gokteki kér viicut)’ ibareleri ile
vefat eden sahis belirtilmistir. Ciinkii Tiirkler insan 6ldiikten sonra ruhunun
gokytiziine ylikseldigine mnanmiglardir (Roux 1999: 159). Bunu dilsel veriler
de kamtlamaktadir. Ornegin, diiz anlamda bir canlinin ldiigiinii bildiren 6l-
fiilli A. B. Ercilasun tarafindan yiikse/mek anlamindaki 6r- ve on- fiilleri ile
goge yiikselen, ugcan ruh anlamindaki 6z kelimesine, yiikselmek, havalanmak

anlaminda olabilecegi disiiniilen *6- fiiline dayandirilmaktadir (Ercilasun
2002: 47-48).

Ciyin-Tas I Yazit'ndaki ‘y(e)rd(e)ki y(e)gr(e)n (a)dg()r (Yerdeki kestane
donlu aygir)’, Yabogan (A 84) Yazit’nin ilk satirindaki ‘y(e)rd(e)ki y(e)gr(e)n
(a)dg()r (Yerdeki kestane donlu aygir)’ ibareleri ile de vefat eden sahsin yer-
deki kestane donlu aygir1 verilmistir. Bilindigi gibi yar1 gécebe hayat siirmesi
sebebiyle Tiirkler ata cok yakin olmuslar; bir Tiirk erkegi icin esinden sonra
at onemli olmustur (Stimer 1995: 1-2). Orhun Yazitlari’nda atlar daha ¢ok bir
“savas vasitast” olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Alyilmaz 1996: 159). Burada
aygirin renginin verilmesi de 6zel bir anlama sahiptir. Bilindigi gibi Koktiirk
harfli yazitlarda atlar daha cok dis goriiniislerine (6zellikle renklerine) gore
betimlenmektedir (Sirin 2009b: 273). Yabogan (A 84) Yazitr’nin ‘(a)k (a)t (a)
1t()n (e)d(e)rl(i)g, kok (a)t kiim(ii)s (e)d(e)rl(i)g, tor(u)g (a)t (a)rtuc (e)d(e)
rl(i)g (Beyaz at altin eyerli, mavi at giimiis eyerli, doru at ardi¢ eyerli)’ seklin-
deki 3. satirinda beyaz, mavi ve doru renkli atlar tasvir edilmistir (Konkobaev,
Useev ve Sabdanaliev 2015: 271).

“Uni 6zi b(i)r (Sesi ve cani birdir, aymdir)’ ibaresi ile gokyiiziindeki seh-
zade ile yeryiiziindeki kestane donlu aygirin seslerinin ve canlarinin ayni, bir
oldugu anlatilmistir. Ciinkii, Eski Tiirk erkegi, eri atiyla biitiinlesmistir. Bunun
nedeni de konar-géger hayat siiren Eski Tiirklerin hayatinda atin ¢ok biiyiik
o6nem kazanmasidir.

Evcillestirilmeleriyle insanoglunun vazgegilmezi haline gelen, insan ha-
yatina dinamizm kazandirip degistiren, kuvvetlendiren ve hakimiyet alanim
genisleten hayvanlarin basinda kuskusuz ki atlar gelir (Alyilmaz 2016: 487).

Hunlar, onlar takip eden Eski Tiirkler biiyiik imparatorluklarini atin yar-
dimiyla kurmuslardir. N. Diyarbekirli, at olmadan Hunlarin, Goktiirklerin,
Selguklularin biiylik imparatorluklar kurmalarmin miimkiin olmayacagini be-
lirterek sunlan ifade etmektedir: “En eski Tiirk topluluklarindan giintimiize

112 — belleten W 2017,65-1




Nurdin USEEV

kadar at, insanla birlikte savasa katilmis, kaderini sahibinin kaderine baglamig
bir yaratik sayilmigtir. Birgok Tiirk uruklarinin bu derin sevgi yiiziinden atin
admi kullandiklart goriilmiistlir” (Diyarbekirli 1972: 38). Tiirk destanlarinda
kahraman ile at1 bir biitiindiir. At kahramanin sadece binegi degil, kan kardesi,
zorluklarda yardim eden koruyucusudur. Bundan dolay1 kahraman ile at1 aynm
giinde dogar. Ornegin, Manas Destan1’nin ana kahramani olan Manas ile onun
at1 Akkula aym giin diinyaya gelmekte ve birlikte 6lmektedir (Begaliev 1968:
20; Lipets 1984: 124-127). A. A. Cinar, Tiirk destanlarinda atla alpin 6nemli-
lik derecesinin esite yakin oldugunu, Dede Korkut’ta gegen “Hiiner erin midir,
yoksa atin m1?” veya “At kazanir er 6giliniir.” sozlerinin bu gergekligi ifade et-
tigini belirttikten sonra, alp ile at1 birbirini tamamlayan, biri olmazsa digerinin
de olmayacag: iki varlik olarak degerlendirmektedir (Cinar 2002: 155). Eski
Tiirklerdeki at ve at ile ilgili kiiltiir 6zellikleri Orhon Yazitlari’nda ve Kiili Cor
Yaziti’nda da goriilmektedir. S6z konusu yazitlarda Tiirkiin at ile olan yakinli-
g1 ve kader birligi ¢ok net bir sekilde ifade edilmektedir. Bu yazitlarda kahra-
manlarin bindikleri atlar1 her zaman belirtilmektedir. Ornegin, ‘... tiikde Kiili
Cor 6zliiki yegren at binip ... (...-digmda Kiili Cor beylik doru atina binip....)’
climlesinde Kiili Cor’un bindigi beylik at1 tasvir edilmektedir (Mert 2015: 69,
76). Bundan dolay1 C. Alyilmaz ve O. F. Sertkaya, yazitlarda kahramanlarin

ifade etmektedirler (Alyilmaz 1996: 155-163; Sertkaya 1995: 28-30).

Atlar, Tiirk boy ve topluluklarinin s6zlii ve yazili edebi iiriinlerinde de
(mitlerde, efsanelerde, destanlarda, hikéyelerde, tiirkiilerde vs.) farkli adlari,
cinsleri ve 6zellikleriyle (al, ak, boz, torug / doru / dor, kara, kaska, kir, kula,
yagiz / yagiz; at, yunt, yilki, adgir / aygir, begel, beygir, kisrak, kulun, tvs.)
kendilerine yer bulmuslardir (Alyilmaz 2016: 494).

Ele alian yazitlardaki insan ve at iliskisi yas tutma, 6lii gdmme gelenegi
ile de ilgilidir. Bu konuda K. Belek sunlar1 belirtmektedir: “Esasinda hayvan-
lar bulunduklar1 cografyalarda yiiklendikleri rollere gore bir kutsallik kazan-
mis ve toplumun totem kiiltii hdline gelmislerdir. Buna istinaden gdcebeligin
sosyo-kiiltiirel hayatinda yer alan atin, kutsal bir hayvan olarak dini torenler-
de kurban olarak kullanilmasi veya 6len kisinin atinin kuyrugunun kesilmesi
(dullama) ya da beraber gdmme gelenegi ortaya ¢ikmistir” (Belek 2015: 115).
Kazaklarda kisi 6ldiigiinde cadira at kilindan bayrak asma gelenegi goriil-
mektedir (Eskeeva 2007: 120). Kazak ve Kirgizlarda at sahibinin mezarina
giderek cenaze alayina katiliyordu. Kisinin 6liimiiniin yedinci giiniinde ve-
rilen ziyafetten sonra 6lenin atinin {izerine ters cevrilmis eyer konur ve bu-
nun da iizerine 6lenin elbiseleri ve bashig1 yerlestirilirdi. Bu sekilde binek ati,
Olenin arabasina baglanirdi. Dokunakli sarkilar sdylenerek atin kuyrugu ve
yelesi kesilir ve bundan sonra bu beygire kimse binmez, ona artik dul ismi
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verilirdi (Diyarbekirli 1972: 74-75). Bize gore Ciyin-Tas I ve Yabogan (4 84)
yazitlarinda, vefat eden, dolayisiyla gokyiiziinde olan sehzade, insan ile yer-
yiiziindeki kestane donlu aygirin seslerinin ve canlarinin bir, ayni oldugunun
belirtilmesi, iste Eski Tiirk hayatindaki, destanlarindaki insan-at biitiinliigi,
6len kisinin atinin kimse binmeden dul kalmasi gibi inanglarla iligkilidir. Ya-
zitlardaki atin aygir olmasinin ayri bir dnemi vardir. Ciinkii A. Inan, Pazirik
kurganlarindan ¢ikarilan on atin hepsinin aygir olduguna dikkat ¢ekerek bunu
Tiirk kavimlerinin ayin ve merasiminde yalniz erkek hayvanin makbul olma-
siyla agiklamaktadir (Inan 1998: 263, 267).

Ele alinan yazitlar epitafik igerikli yazitlarin giris kismin1 olusturan bir for-
miil seklindeki yazitlardir. Bunu biz Yabogan (4 84) Yaziti’'ndan anlariz. Bes
satirdan olusan s6z konusu yazit tam anlamiyla bir epitafik yazittir. Demek
ki ele alinan Ciyin-Tas I Yaziti ve Yabogan (A 84) Yazitr'nin ilk satin1 epitafik
igerikli bir yazitin girig kismin1 olusturan yada kendi basina kullanilarak vefat
eden adamu bildiren bir formiil seklindeki yazitlardir. Yargol (Illiik) Yaziti'nda
ise bu formiiliin degisik bir sekli, yani dogrudan kimin vefat ettigi gosterilen
varyant1 yer almistir. Ciyin-Tas I Yaziti’'nda ve Yabogan (4 84) Yaziti’nin ilk
satirinda Eski Tiirk hayatindaki alp-at biitiinliigiiyle iligkili inan¢ da verilmis-
tir.

1.2. ikinci Satir: B3YITHRUL....OBIOBY M ORENY

Bu satir L. N. Tibikova vd. tarafindan ‘k(i)$(i) (e)ng(d)y (8)r(i)n(¢) (e)l kii
(a)y(a)lm(1)3 (a)y(a)rgu A (4)r s(d)y(ii)n’ seklinde okunarak ‘Insan eger inerse
memleketi koru, saygideger, dviilmiis olarak // halk tarafindan 6viilmiis / say-
g1 gosterilmesi, oviilmesi gereken insan, general............. > olarak terciime
edilmistir (Tibikova, Nevskaya ve Erdal 2012: 140-141). H. Sirin de ‘k(i)sn(d)
g(d)y (d)r(i)ng (e)l 6k (a)y(a)lm(1)s ylrlg2wAr2s212n¢Ww’ seklinde okumakta
ve ‘Kisneyecek kuskusuz. Ulke de korunmus. ...” diye terciime etmektedir (Si-
rin 2013: 458).

Bu satirda ses degeri tartigmali olan iki harf bulunmaktadir. Birincisi O
harfidir. Bunun § sesini veren A karakterinin bir sekli olarak kabul etmek
miimkiindiir. ikincisi de © harfidir. Bunu da L. N. Tibikova vd. yaptig1 gibi y
sesini gosteren bir harf olarak agiklayabiliriz. Dolayisiyla ilk kelimeyi k(e)s
seklinde okumak miimkiindiir. Kes kelimesi de sadak anlamina gelmektedir
(Nadelyayev vd. 1969, 1969: 303). ikinci kelime de sdz konusu bilim adam-
larinin okudugu gibi (e)ng(e)y seklinde okunur. Bu kelime en- fiilinden ve
gelecek zaman —gey ekinden olusmaktadir. En- fiili de Eski Tiirkcede inmek,
diismek anlamlarina gelmektedir (Nadelyayev vd. 1969: 173). Bundan sonraki
'Y harfler grubu ering degil (e)r(e)n diye okunmaktadir. Ciinkii ¢ sesini ve-
ren bir harf yoktur. Eren de er anlamina gelmektedir (Nadelyayev vd. 1969:
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176). ilk okuyusumuzda biz bdyle bir gériisteydik. Ancak Yabogan (A 84)
Yazitr’yla benzerlik gosteren Gurvan Mandal I1 Yaziti’ndaki kisi adi oldugunu
diisiindiigtimiiz BYd' ‘(e)nliikk’ harfler kiimesinden hareketle Yabogan (4 84)
Yazitr’ndaki BY I harfler kiimesinin de (E)nliik seklinde okunabilecegini ve
bir kisi ad1 olabilecegini tahmin ediyoruz. Bundan sonraki kelime de (L. N.
Tibikova vd. okudugu gibi) ayalmus olarak okunup “saygi gérmiistiir”” anlami
verilmistir. Sonugta ‘k(e)s (e)ng(e)y (e)r (e)nliik (a)y(a)lm(1)s’ seklindeki bir
climle elde ederiz. Terciime ettigimizde ‘Sadagi diisecek (gorevinden ayrila-
cak) Er Enliik (hayatta iken) saygi gormiistiir’ olur.

Ikinci satirin ikinci kismimnin okunusu diger kismina gére zordur. Buna rag-
men asagida bazi okuma denemelerinde bulunduk. 44 harfler kiimesini akir
diye okuyabiliriz. Akir kelimesi de DS’de agir kelimesinin bir sekli olarak
aciklanmaktadir (Nadelyayev vd. 1969: 49). Agir kelimesi de agir anlamin-
dan baska, degerli, saygideger anlamina gelmektedir (Nadelyayev vd. 1969:
19). I8 harfler kiimesini de eges seklinde okuyarak 6zel ad diye agiklamak
mimkiindir. F3YIY"* harfler kiimesini de ersel engii seklinde okuyup 6zel ad
olarak aciklayabiliriz. Bunun yaninda ersel kelimesi tutarsiz, sabit olmayan,
degisken anlamina da gelmektedir (Nadelyayev vd. 1969: 181). Sonugta ikinci
satirin ikinci kismini degerli anlamina gelen (a)kir kelimesi ile nitelendirilmis
‘(e)g(e)s a (e)rs(e)l (e)ngli’ seklindeki bir kisi ad1 olarak agiklamak miimkiin-
diir.

1.3. Ugiincii Satir: €Y XADHHARUDhICY XD NIABITRY P X A

Bu satir hem L. N. Tibikova vd. hem de H. Sirin tarafindan ‘(a)k (a)t alt(u)
n (8)d(a)rl(i)g kok (a)t kiim(i)s (d)d(8)rl(i)g tor(u)g (a)t tu¢ (a)d(&)rl(i)g’ sek-
linde okunarak ‘Ak at altin eyerli! Gok at glimiis eyerli! Doru at tung eyerli!’
olarak terclime edilmistir (Tibikova, Nevskaya ve Erdal 2012: 140-141; Sirin
2013: 458)°.

Ik W karakteri kendi basina bir kelime olarak, yani beyaz anlamina ge-
len ak, ikinci M karakteri de af anlamina gelen at kelimesi olarak okumak
miimkiindiir. Ciinkii bilindigi gibi Koktiirk yazisinda {insiiz isaretleri a ve e ile
baslayan ve ilgili insiizle biten heceleri gostermektedir (Tekin 2003: 24). 'hd
harfler kiimesini de a/tin anlamina gelen altin kelimesi olarak okuyabiliriz.

6 Daha dnce ele alinan satirt bambagka okuyan L. N. Tibikova vd., eserlerinde 15-16 Agustos
2011 tarihinde Ulaanbaatar’da yapilan “Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari: Baslangig
ve Yazitlar Cag1” adli bilimsel toplantida H. Sirin’in sundugu bildirideki okuyusu kabul
ettiklerini belirtmektedirler. Bu toplantida, ayn1 oturumda H. Sirin ile birlikte sundugumuz
bildirimizde biz de bu satir1 ayn1 sekilde —sadece tu¢ yerine artu¢— okumustuk. Yani H.
Sirin’le ikimiz, birbirimizden haberdar olmadan ayni sonuca gelmistik. L. N. Tibikova
vd., ayn1 oturumda birbirine benzer okuyuslari ileri siiren iki arastirmacidan sadece birini
belirtmeleri sasirtic1 ve liziiciidiir.
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Burada belirtilmesi gereken husus sudur: Bu yazitta Hemcik-Cirgaaki (E 41)
Yaziti’nda oldugu gibi linsiiz sesleri gosteren harflerin ince ve kalin varyant-
larinin karigtirildigi goriilmektedir. €Y4*X harfler kiimesi de L. N. Tibikova
vd. okudugu gibi ederlig seklinde okunmaktadir. Bu kelime ise eyer anlamina
gelen eder kokiinden ve —lig ekinden olusarak eyerli anlamini vermektedir.
Bundan sonra noktalama isareti olan I harfi gelmektedir’. Dolayisiyla buraya
kadar gelen kelimeleri anlam bakimindan birlestirmek miimkiindiir. O zaman
ak at altin ederlig (beyaz at altin eyerli) kelime grubu ortaya ¢ikmaktadir.

Bundan sonraki kelimeleri ad1 gegen bilim adamlarinin okudugu gibi kok
at kiimiis ederlig (mavi at glimiis eyerli) seklinde okumak ve anlamlandir-
mak miimkiindiir. Bu kelime grubu da sonraki kelime grubundan {' harfi ile
ayrilmistir. Demek ki Yenisey yazitlarinda kelimeleri, bazen de kelime kokii
ile ekini ayiran ¥ harfi bu yazitta aralarinda anlam, gramer ve ses yapisi baki-
mindan biitiinliik olan birden fazla kelimeden olusarak ciimlenin bir kisminm
olusturan ve sintagma adi verilen birligi ayirmaktadir.

€4>h harfler kiimesini torug seklinde okumak miimkiindiir. Torug kelime-
si Koktiirk harfli yazitlarda doru anlamina gelerek at rengi i¢in kullanilmakta-
dir (Sirin 2009b: 184). M harfi de at anlamini veren at kelimesi olarak okun-
mustur. Bundan sonraki ADhM harfler kiimesini de artu¢ seklinde okumak
miimkiindiir. Artug¢ kelimesi de ardi¢ anlamina gelmektedir (Nadelyayev vd.
1969: 56; DLT, I, 424). Son kelime de ederlig kelimesidir. Neticede bu kelime
grubunu torug at artuc ederlig seklinde okuyarak doru at ardi¢ eyerli diye
tercime edebiliriz. L. N. Tibikova vd. ve H. Sirin, artug¢ olarak okudugumuz
kelimeyi tu¢ seklinde okumakta ve fung¢ diye terciime etmektedirler. Boyle bir
okuyus satirin genel anlamina uymaktadir. Ancak yaziti inceledigimizde 4>h
harfler kiimesinden hemen once, h harfine bitisik bir sekilde kalin tinliilerle
gecen r sesini gosteren M harfi goriilmektedir. Bu baglamda biz bu kelimeyi
ardig1 bildiren artug kelimesi olarak kabul etmek egilimindeyiz. Ustelik Tiirk
kiiltiiriinde ardi¢ eyerin daha ¢ok goriilmesi bunu destekler gibidir.

Satirin tamamini ‘(a)k (a)t (a)lt()n (e)d(e)rl(i)g, kok (a)t kiim(ii)s (e)d(e)
rl(i)g, tor(u)g (a)t (a)rtug (e)d(e)rl(i)g’ seklinde okuyarak ‘beyaz at altin eyerli,
mavi at glimiis eyerli, doru at ardig eyerli’ diye terciime edebiliriz.

Bu satira benzer bir ifade Mogolistan’daki Gurvan Mandal Il Yazitr’nda
gecmektedir. S6z konusu yazitta €YF'XIDAJAN harfler kiimesi bulunmak-
tadir (Cizim 3, Foto 7)8. Daha 6nce bu ibare ‘kut altun ed eriirti’ seklinde
okunmustur (Battulga 2005: 136). Ancak bu harfler kiimesinin Yabogan (A

7 & gorev bgesinin anlamlar1 icin bk.: Alyilmaz, Cengiz (2015), Ipek Yolu Kavsagimn
Oliimsiizliik Eserleri, Ankara, Atatiirk Universitesi yay, s. 270-271.

8  Yargol (Illiik) ve Gurvan Mandal II yazitlarmin goriintiilerini bizimle paylasan ve bu yazit
tizerinde degerli goriislerini ileten Hocam Prof. Dr. Cengiz Alyilmaz’a ¢ok tesekkiir ederim.
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84) Yaziti’ndaki ibare gibi ‘(a)k (a)t (a)ltun (e)d(e)rl(i)g (Beyaz at altin eyerli)’
olarak okunacagi ve anlamlandirilacagi kesindir.

1.4. Dordiincii Satir: YT HIO MM/ hIMh/T&HO

Bu satir L. N. Tibikova vd. tarafindan ‘(2)v t(d)g (2)v(i)nda s(i)z(i)g (e)3(1)
g : (8)dgiiti (A)v(i)y t(@)r(i)l’ seklinde okunarak ‘ev gibi. Evinde senin esin.
Evin iyice toplansin’ diye tercime edilmistir (Tibikova, Nevskaya ve Erdal
2012: 140-141). H. Sirin, ‘b(1)t(i)g b(d)ld4d k(a)z(1)n (8)s(i)y : (8)dgiiti b(i)l t(&)
1(i)l’ olarak okumus ve ‘Bitig Bel’de esinin, rahvan yiirilyiin! Iyice idrak edin!
Toplanin!” seklinde anlamlandirmistir (Sirin 2013: 458).

[k 6nce, ilk © harfini b / v sesi olarak aciklamak bize gore yanlistir. Clinkii
b sesini gdsteren harfin bu sekli baska yaztlarda yoktur. Ustelik ele alinan
yazitin diger satirlarinda y sesini karsilamaktadir. Dolayisiyla bu harf ile y
sesinin verildigini diistinmek ger¢ege yakindir. Boyle olunca bu harfi kamer,
ay anlamina gelen ay kelimesi olarak okumak gerekmektedir. &€h harfler kii-
mesi de L. N. Tibikova vd. okudugu gibi gibi anlamina gelen teg kelimesidir.
Ondan sonraki harfin de § sesini verdigini diislinerek 43/7 kelimesini de esiniz
anlamina gelen esiniz kelimesi olarak okuyabiliriz. Belirtilmesi gereken du-
rum Yh harfi L. N. Tibikova vd. ve H.Sirin tarafindan d sesini veren harf olarak
aciklanmigtir. Ancak yazitin resmine bakildiginda bu harfin z sesini yansitan th
harfi oldugu agiktir. Bundan bagka Ythl harfler kiimesini de zavallin, degerlin
anlamlarina gelen esizin kelimesi olarak agiklamak miimkiindiir. ¥/7 harfler
kiimesini de esin anlamia gelen esin kelimesi olarak agiklayabiliriz. FhN&X
harfler kiimesi ad1 gecen bilim adamlarinin okudugu gibi iyice anlamina gelen
edgiiti kelimesidir. 4O harfler kiimesi de L. N. Tibikova vd. tarafindan ebin
seklinde okunmus, evin diye terciime edilmistir. H. Sirin, bil olarak okumakta,
yani O harfini b sesini, { harfini de 1 sesini bildiren harfler olarak gérmektedir.
Bize gore bu kelime korumak, saygr gostermek anlamina gelen aya- fiilinin
—1) emir eki almis ayary sekli olarak agiklanabilir. Ciinkii edgiiti kelimesi Kok-
tiirk harfli yazitlarda genellikle emir kipi almis fiillerle kullanilmaktadir. Y¥*h
harfler kiimesini de derlemek, toplamak anlamina gelen ter- fiilinin —if) emir
eki almig sekli oldugunu diisiinebiliriz. Sonugcta satir1 ‘(a)y t(e)g (e)s(i)g(i)
z, (e)s(i)z(i)y (e)s(i)y, (e)dgiiti (a)y(a)y, t(e)r(i)y’ seklinde okuyarak Ay gibi
(glizel) esiniz, degerli esiniz (bu diinyada kald1). (Siz simdi ¢ocuklarini) iyice
koruyun (ve mal-miilkiinii) toplayin’ diye terciime edebiliriz.

1.5. Besinci Satir: M3>4[4

Bu satir L. N. Tibikova vd. tarafindan ‘(a)r(1)s(a)r (e)ng¢gii’ seklinde oku-
narak ‘temizlenirse diinya’ diye terciime edilmistir (Tibikova, Nevskaya ve
Erdal 2012: 140-141).

2017,65-1 M belleten — 117




Altay Yazitlarindan Yabogan (A 84) Yaziti ve Koktiirkge Vefeyat, At Tasviri Formiilleri

Bu satirin sonundaki M3 harfler kiimesi ikinci satirin sonunda da bulunarak
encii seklinde okunmus ve 6zel ad olarak agiklanmisti. Dolayisiyla bundan
onceki D4IM harfler kiimesini de arsaru seklinde okuyarak 6zel ad diye agik-
layabiliriz. Neticede tamamlayici nitelikteki bu son satirda ‘(a)rs(a)ru (e)ngii’
0zel ad1 yazilmig olmaktadir. Bu goriistimiiziin miimkiin olabilecegini tarihte
Tiirkmenler arasinda Arsar1 seklindeki kisi adlarinin olmasi kanitlamaktadir.
Omegin, Ebiilgazi Bahadir Han’m Secere-i Terakimesi’nde Muinii’l-Miirid
adl eserin Arsar1 Bay adindaki birisinin istegi iizerine yazildigi belirtilmekte-
dir (Ercilasun 2004: 376).

2. Yazitin i¢erigi ve Uslubu

Yazit genel olarak Yenisey ve diger Altay yazitlari gibi epitafik igerikli ya-
zitlardandir. Ancak, Yenisey yazitlarinda oldugu gibi epitafik igerikli yazitlara
Ozgii adirildim, b6kmedim gibi kalip ifadeler yoktur. Fakat diger yazitlarda
olmayan bir 6zellik birisinin vefat etmesinin ve sahip oldugu atlarinin formiil
seklinde ifade edilmesidir. Vefeyat formiilii yazitin ilk satirinda yer almakta-
dir. Birinci satir “y(e)rd(e)ki y(e)gr(e)n (a)dg(1)r, t(e)ygr(i)d(e)ki t(e)gliik t(e)n
[iini, 6zi bir]” seklinde okunarak ‘Yerdeki kestane donlu aygir ile gokteki kor
viicudun [sesi ve cani birdir]’ diye terciime edilmistir.

Ikinci satirin birinci kismi ‘k(e)s (e)ng(e)y (e)r (e)nliik (a)y(a)lm(1)s’ sek-
linde okunmus ve ‘Sadagi diisecek Er Enliik (hayatta iken) saygi gérmiis-
tiir’ diye terclime edilmistir. Bu satirda vefat eden kisinin hayatta iken saygi
deger birisi oldugu anlatilmigtir. Sadagin diisiiriilmesi ile merhumun vefati
sonucunda hayatta iken bulundugu gorevinden ayrildig1 yansitilmis olmali-
dir. Ciinkii kes kelimesi ile verilen sadak Eski Tiirklerde bir gérev simgesi
idi. Ornegin, Yenisey yaztlarinda yazit sahiplerinin altun kesi bagladiklari
ve ondan ayrildiklar1 belirtilmektedir: altunlig kesig belimte bantim (Alfinli
sadagi belime baglandim) (E 3 2); altun kes adirildim (Alfin sadaktan ayril-
dim) (E 25, 3; Useev, 2011: 408-409, 452-453). S. A. Ugdijekov, eski Hakas,
yani Kirgiz devletinde iktidar ve hakimiyetin unvanlar ile belirli sembollerle
gosterildigini ve bu tiir sembollerden birinin de “altin kes (altin sadak)” oldu-
gunu belirtmektedir (Ugdijekov 1998: 40). V. N. Dobjanskiy, Avrasya gdcebe
ve yar1 gogebe boylarinin bel kugsamlarinin semantik anlaminin yeterince in-
celenmedigini belirttikten sonra bel kusamlarmin bireyin savasta gosterdigi
kahramanlik sonucunda elde edildigini, askerl ve yonetim hiyerarsisindeki
yerini gosteren pasaport gorevinde kullanildigini ifade etmektedir (Dobjans-
kiy 1984: 10). ikinci kisminda ise onun ‘(e)g(e)s (e)rs(e)l (e)ngii’ adli degerli
birisi oldugu belirtilmistir.

Ugiincii satirda Tiirklere ait epitafik igerikli yazitlarda olmasi gereken an-
cak bugiine kadar bulunmayan bir 6zellik bulunmaktadir. Yukarida belirtildigi
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gibi yar1 gocebe hayat siirmesi sebebiyle Tiirkler ata ¢ok yakin olmuslar, bir
Tiirk erkegi icin esinden sonra at onemli olmustur. Epitafik i¢erikli Koktiirk
harfli Yenisey yazitlarinin ¢ogunda vefat eden birilerinin yakinlari, nemli ve
degerli saydigi seyler sayildigina gore atindan da bahsedilmesi gerekmektey-
di. Fakat Yenisey Yazitlari’'ndaki bazi genel bilgiler hari¢ atlarla ilgili fazla
bilgi verilmemistir. Iste bu acig, ele alinan yazitin iigiincii satirmdaki bilgi-
ler kapatmaktadir. Bu satir ‘(a)k (a)t (a)lt(1)n (e)d(e)rl(i)g, kok (a)t kiim(ii)
s (e)d(e)rl(i)g, tor(u)g (a)t (a)rtug (e)d(e)rl(i)g’ seklinde okunarak ‘beyaz at
altin eyerli, mavi at giimiis eyerli, doru at ardig eyerli’ diye terciime edilmistir.
Burada vefat eden ve anisina ele alinan yazit dikilen kisinin atlar1 sayilmak-
tadir. Bu bilgilere gore onun ii¢ att bulunmaktadir. Birisi altin eyerli beyaz
at, ikincisi glimiis eyerli gok at, liclinciisii de ardi¢ eyerli doru attir. Bilindigi
gibi Koktiirk harfli yazitlarda atlar daha ¢ok dis goriiniislerine (6zellikle renk-
lerine) gore betimlenmektedir (Sirin 2009b: 273). Bu satirlarda goriildiigii
gibi ele alinan yazitta da atlar renkleri ile tasvir edilmistir. Uzerinde 6zellikle
durulmas1 gereken husus ‘beyaz at altin eyerli’ seklinde tercime edilen ‘(a)k
(a)t (a)lt()n (e)d(e)rl(i)g’ ibaresidir. Bilindigi gibi beyaz at kiiltii eski boylar,
Ozellikle Hunlar tarafindan ¢ok dnemli sayilmig, Mogol ve Tiirk boylar1 da
beyaz atin kutsal varlik olarak gokyiiziinde yasadigina inanmislardir (Fedotoff
1997). Bu atlarin eyerleri de ayr1 anlam tagimaktadir. Bu eyerlerin kaslarina
altin ve giimiis islendigi i¢in boyle adlandirilmistir. Ardig ise Tiirkler tarafin-
dan her zaman dnemli say1lmis bir agactir (Ogel 1995: 472-473). Ustelik ardig
eyer de altin, giimiis eyerler gibi degerli sayilmistir. Demek ki atlarin renkleri
ile birlikte eyerlerinin de verilmesi merhumun 6nemli birisi oldugunu gos-
termektedir. Gurvan-Mandal Il Yaziti’nda sadece birinci ibare, ‘(a)k (a)t (a)
Itun (e)d(e)rl(i)g (Beyaz at altin eyerli)’ seklindeki ibare bulunmaktadir. Bize
gore bu climleler Eski Tiirk toplumunda birisinin atlarini/atin1 tasvir eden ve
kaliplasan formiillerdir.

@y te)g @5z @si)zin (s (©)dgiti @y(@n @i’ sek-
linde okunarak Ay gibi (giizel) esiniz, degerli esiniz (bu diinyada kald1). (Siz
simdi ¢ocuklarini) iyice koruyun (ve mal-miilkiinii dagitmadan) toplayin’ diye
terciime edilen dordiincii satirda merhumun esi aya benzetilerek onun giizel
birisi oldugu ifade edilmektedir. Ciinkii ay bir giizellik simgesi olarak algi-
lanmugtir (Ogel 1995: 203). C. Alyilmaz, bu satira benzeyen Ay Teg Yazitr’mi
aciklarken aym, kendisine benzemeye calisilan unsur oldugunu belirttikten
sonra sunlar1 ifade etmektedir: “Tiirkler i¢in ay, Tanr1’nin 6zel olarak yarattig
gdk ve gilinesten sonra gelen en gizemli, en biiyiik gii¢, hayat, baht ve mut-
luluk kaynagidir” (Alyilmaz 2015: 396-397). Bugiin de Kirgizlarda kizlara
ay ile baglayan (Aynura, Aygiil, Aycamal vs.) ya da ay ile biten (Giilgiinay,
Kanigay, {limay vs.) isim koyma gelenegi yaygindir. Ondan sonra da deger-
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li olarak nitelendirilmektedir. Satirin sonunda yazittaki bilgileri veren kimse
merhumun yakinlarina seslenerek onlarin merhumun ¢ocuklarini korumasini
ve derledigi, topladigr mal-miilkiinii dagitmadan toplamalarini istemektedir.

Besinci, son satirda vefat eden ve anisina yazit yazilan kisinin adi, ‘(a)rs(a)
ru (e)ngili’ verilmektedir.

Gorildiigi gibi bu yazit bir epitafik icerikli yazittir. Ancak Yenisey ya-
zitlarindan farkli bir yapiya ve iisluba sahiptir. Ik 6nce alisiimis adiriltim,
bokmedim gibi kalip kelimeler yoktur. Yerine bir formiil gibi kalip climle ile
birisinin vefat ettigi anlatilmigtir. Daha bir farkli yonii merhumun atlar giizel
bir sekilde anlatilmis, esi de kuyda kuncuy kelimeleri ile degil, aya benze-
tilerek verilmistir. Diger bir 6zelligi ise bu yazitin dogrudan mezarliga degil
kutsal sayilan bir yerdeki kaya tagina yazilmasidir.

Yazitin Gislubuna gelirsek kisa olmasina ragmen yazit metninin oldukga
edebf iislupla yazildig1 gdze carpmaktadir. ilk 6nce ilk satirda bir tezat vardir.
Yani yerdeki ve teprideki kelimeleri ile karsilastirma yapilmistir. Bundan
baska aliterasyonla satirlarin uyumu saglanmigtir. Ornegin, yazitin tamamin-
da, 6zellikle 1 ve 2. satirlarda e {inlii sesinin (yerdeki, yeg, eren, er, tegrideki,
tegliik, ten, kes, engey, eren, eliik, eges, ersel, engii, ederlig, teg, esiniz, edgiiti,
terin), 3. satirda da a iinliisiiniin ve yuvarlak {inliilerin (ak, at, altin, kok, kii-
miis, torug, artug) tekrar edilmesi ile satirda uyum saglanmistir. 4. satirda da
yazit sahibinin esi aya benzetilerek tegbih yapilmigtir.

3. Yazitin Dil ve Yazim Ozelligi

Kullanilan harfler, yani paleografik agidan ele alinan yazit Orhun yazit-
larindan ziyade Yenisey, Orta Asya yazitlarina yakindir. Bunun i¢inde de
Kirgizistan’in Isik-K6] ilinde bulunan Ciyin-Tas Yaziti’na hem igerik hem de
paleografik agidan ¢ok benzemektedir. Ancak yazitin kendisine mahsus 6zel-
likler de bulunmaktadir. Ornegin, /MY, lo, O\ harfleri bu yazit1 diger yazitlardan
ayiran harflerdendir.

Bir diger 6zellik de iinsiiz sesleri gosteren harflerin kalin ve ince varyant-
larinin karigtirilmasidir. Bilindigi gibi Koktiirk yazisindaki 20 harf 10 {insiiz
sesin biri art (kalin), biri de 6n (ince) seklini gostermektedir. Yani kalin iinsiiz
isaretleri art iinliilii kelimelerin, ince {insiiz isaretleri de 6n iinliilii kelimelerin
yaziminda kullanilir (Tekin 2008: 9-10). Ancak ele aldigimiz yazittaki bazi
kelimelerde bu kural korunmamustir. Ornegin, kalin {inliilii &3 (adig) keli-
mesindeki g sesi X harfi ile verilmeliydi. Bundan baska f'hd QAJ) , §4>h
CHIR), A>RM (A>AM) kelimelerinde de kalin {insiiz isaretlerinin yerine ince
iinsiiz isaretleri kullanilmistur.
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Yazimdaki ikinci 6zellik tinlii sesleri karsilayan harflerin gosterilmemesi-
dir. Koktiirk yazisinda ilk hecenin diiz tinliisiinden sonraki yuvarlak {inliiler
genellikle gosterilir (Tekin 2008: 11). Ancak s6z konusu yazitta bu kuralin bir
kelimede, altun kelimesinde korunmadigi goriilmektedir. Bu kelime J>M ya
da DDA seklinde yazilmasi gerekirken bl seklinde yazilmigtir.

Yazitin dilindeki 6zellik olarak sunu belirtmek miimkiindiir. Bilindigi gibi
Koktiirk harfli yazitlarin dilinde gelecek zaman /-TAgl/, /-¢l/ ekleri ile yapilir
(Tekin 2003: 187-188). Ancak ele alinan yazitta gelecek zaman /-GAy/ eki ile
yapilmustir: kes engey er (Sadagini diisiirecek er). —gAy gelecek zaman ekinin
Koktiirk yazisi ile yazilan eserlerden yalnizca Irk Bitig’de ve obiir Tunhuang
yazmalarinda kullanildig1 (Tekin 2003: 189), kitabelerde olmayan bir sekil
oldugu (Gabain 2000: 82) belirtilmesine ragmen Altay yazitlarindan olan s6z
konusu yazitta gegmesi bu ve bazi diger Koktiirk harfli yazitlarinin 9. asra ait
yazitlar oldugunu gostermektedir.
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Yazitlarin Cizimleri
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(Cizim 3: Gurvan Mandal II Yaziti’nin ilk iki satirinin gizimleri, N. Useev)
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Yazitlarin Fotograflar:
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(Foto 1: Yabogan (A 84) Yazit1, N. Useev)

(Foto 2: Yabogan (A 84) Yazit1, N. Useev)
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(Foto 3: Ciyin-Tas I Yazitr’ndan goriintiiler, N. Useev)

(Foto 4: Ciyin-Tag I Yaziti’ndan goriintiiler, N. Useev)
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(Foto 6: Yargol (Illik) Yazit'ndan gériintiiler, C. Alyilmaz)
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(Foto 7: Gurvan Mandal II Yaziti, C. Alyllmaz)
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