LEH OGRENCILERIN TURKCE YAZILI ANLATIMLARININ
TUTARLILIK OLCUTLERI BAGLAMINDA
DEGERLENDIRILMESI

Deniz MELANLIOGLU®
Ozet:

Tiirk¢e ogrenen yabancilar i¢in metin iiretiminde yazma, konusmaya gére daha
zorlayict bir beceri olarak goriilmektedir. Ogrencilerin yazili materyallerinin metin
degeri tasimast birtakim élgiitlere baghdwr. Bu 6lgiitler; bagdasiklik, tutarlilik,
amaglilik, kabul edilebilirlik, bilgisellik, durumsallik ve metinler arasiliktir. Stralanan
olgiitlerden bagdasiklik ve tutarlilik metin diizeyine iligkinken digerleri okur temellidir.
Bu baglamda metinsellik ol¢iitleri de temelde bir metnin en temel iglevi olan iletisime
génderimde bulunmaktadir. Bir metnin iletisim iglevini yerine getirebilmesi icin kendi
icinde bagdasik ve tutarli olmast én kosuldur. Ogrenciler tarafindan olusturulan
yazilt metinlerin de tasimast gereken dzelliklerin basinda bu iki temel unsur yer
almaktadw. Her bagdasik yap, tutarlilik ozelligi gostermedigi icin boyle yapilar,
metin olarak nitelenemez. Tutarlilik, bir yapiya metin dzelligi kazandiran ana ége
olarak a¢iklanabilir. Tiirkge dgrenen yabancilarca tiretilen yazili metinlerin tutarlilik
ozelliklerinin bilinmesi, 6grencilerin, bir iletisim birimi olarak yazili metin tiretme
beceri diizeyinin saptanmasini saglamak, diizey bakimindan geride olan ogrencilere
gerekli  destegi vermek bakimindan éonemlidir.  Ogrenci  kompozisyonlarinin
degerlendirilmesi noktasinda nasil bir yol izlenmesi gerektigi ya da ogrencilerin
gelisim diizeylerinin ne oldugu konusundaki sorunlarin ortaya konulmasina iligkin bir
calismaya rastlanmamustir. Bu baglamdan hareketle ¢alismanin amaci, ogrencilerin
kompozisyonlarinda bir yapimin metin olarak nitelenmesini saglayan olgiitlerin
basinda gelen tutarliliga ne él¢iide dikkat ettigini belirlemektir. Arastirmanin ¢alisma
grubunu Leh 6grenciler olusturmaktadir. Verilerin toplanmasinda nitel arastirmanin
imkanlarindan yararlanilmig ve dokiiman incelemesi yontemi kullanilmistir. Toplanan
veriler, icerik analizine gore ¢éziimlenmigstir, ogrencilerin iirettikleri metinlerden
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hareketle tutarlilik konusunda yapilmasi gerekenler baglaminda birtakim onerilerde
bulunulmustur.

Anahtar kelimeler: Yabancilara Tiirkce 6gretimi, yazma becerisi, metinsellik
olciitleri, tutarlilik.

Evaluation of Polish Students’
Turkish Writing in Terms of Coherence Criteria

Abstract:

For the foreigners that learn Turkish, it is observed that writing is more compelling
than speaking ability in the text production. Text value of the written materials of the
students is related to certain criteria. These criteria are, homogeneity, coherence,
intentionality and acceptability, informative, contingency and intertextuality. While the
coherence and consistency of the listed criteria are related to the text level, the others
are based on readers. In this context, textual criteria also touch on the communication
which is the basic function of a text. In order to fulfill the communication functions
of a text, it is prerequisite that to be coherent and consistent within their. These two
basic facts are very important in the written texts which are created by students. Each
coherent structure don't demonstrate the consistency of the feature, because of that
those can t be considered as text. Consistency can be explained as the main fact which
confers the text feature to the structure. Knowing the features of the consistency of the
written texts which are written by foreigners who learn Turkish is important because
of providing a communication unit in the detection of skill levels to produce written
texts and giving the necessary support to students who are behind in terms of level.
In this context, the purpose of the study is providing the students consistency from the
beginning of the criteria to be treated as text in the composition of a structure is to
determine to how they extent that attention. Working group of the research is composed
of Polish students. The collection of data was used to examine the possibilities of
qualitative research and weaving method is used. The collected data were analyzed
by the content analysis. By the texts which were produced by students there have been
several suggestions in the context of what to do about consistency.

Key words: Teaching Turkish as a foreign language, writing skill, textual features,
coherence.

Giris

Hedef dilde yeterlik, kendini ifade edebilme yetisi kazanmis olmakla ya-
kindan ilgilidir. Kendini ifade etme, bireyin konusma ve yazma becerisindeki
gelisimini icermektedir. Bu beceriler igerisinde yazma, duygu ve diislinceleri
mantiksal bir sirayla sunma ile yaziya aktarma boyutuyla iist diizey bir beceri
olarak nitelenebilir. Ciinkii yazma esnasinda dil, hi¢ olmadig1 6l¢iide somut-
lagir. Dilin dogal sdyleyisindeki kurallarin esnekligi yazili anlatimda ciddi an-
lamda kaybolur. Bu yoniiyle yazinin konusmaya goére daha kuralli ve tutucu
bir yapida oldugu sdylenebilir.
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Bir anlatim yolu olan yazma, zihinde yapilandirilmis bilgilerin yaziya do-
kiilmesi iglemi olup zihinsel ve fiziksel siire¢leri i¢eren, diger becerilere naza-
ran geligimi daha geg olan, karmagik bir beceridir (Glines 2007; Giines 2013).
Tiirkgenin hedef dil olarak 6gretiminde yazma becerisini gelistirmede amag,
bireyin duygu ve diisiincelerini Tiirk¢enin dil 6zelliklerine uygun ve planh
bir bicimde yaziya aktarmasini saglamaktir (Tiryaki 2013). Murcia (1991)’ya
gore yazi yazmak, diigiinceleri ikinci dilde veya yabanci dilde en dogru ve en
tutarli bir bigimde dile getirme yetenegidir. Bu yetenegin hedef dil 6grenimle-
rinin son agamasi olarak diisiiniildiigii, 6grencilerin en ¢ok zorlandiklar1 bece-
rilerin baginda geldigi yapilan aragtirmalarda vurgulanan temel nokta olarak
belirtilebilir (Biiyiikikiz 2011; Ar1 2010; Karababa 2009; Dement 2008; Hark-
lau 2002; Way, Joiner ve Seaman 2000; Korsvold 1997; Sommers 1996; Dilek
1995; Dilidiizgiin 1995; Cotuksoken 1983). Siirecte hedef dilden kaynaklanan
zorluklarin yani sira yazma becerisinin karmasik bir siireci icermesinin ve sii-
recin sonunda bir {irlin ortaya koyma zorunlulugu, 6grencilerin bu beceride
zorlanma nedenleri arasinda gosterilmektedir (Balemir 2009).

Yazma siirecinin neticesinde ortaya ¢ikan {lirlin, metindir. Buna gore metin,
“Belirli bir bildirisim baglaminda bir ya da birden ¢ok kisi tarafindan sozlii ya
da yazili olarak {iretilen bir dil dizgesi biitiinii; bas1 ve sonu ile kapali bir yap1
olusturan dilsel gostergelerin art arda geldigi anlamli bir yap1.” dir (Giinay
2007). Yabanci dil 6gretiminde metinden ne kastedildigi ise “belli bir alanla
ilgili olup bir gorevin gerceklestirilmesi sirasinda gerek destek, gerek amag
gerek lirtin gerekse stirec olarak bir dil etkinligine vesile olan (sozlii ve/veya
yazil1) herhangi bir s6zciik dizesi ya da sdylemdir.” seklinde agiklanmaktadir
(Diller I¢in Avrupa Ortak Basvuru Metni 2009: 7).

Bir yapinin metin olarak degerlendirilebilmesi birtakim 6zellikleri tagsima-
sina baglidir. Bu 6zellikler; bagdasiklik, tutarlilik, amaglilik, kabul edilebilir-
lik, bilgilendiricilik, duruma uygunluk, metinler arasilik seklinde siralanmakta
ve metinsellik 6lgtitleri seklinde adlandirilmaktadir (Coskun 2009). Siralanan
Olciitlerden bagdasiklik ve tutarlilik metinle ilgili unsurlarken digerleri metin
dis1 diger bir ifadeyle okura ya da dinleyiciye bagli unsurlar olarak nitelen-
mektedir.

Bagdasiklik, bir yaziin metin olmasini saglayan metin i¢i iliskileri kuran
dille ilgili 6zelliklerin tiimiinii belirtir (Giinay 2007). Dil bilgisi kurallarinin
dogru kullanigim1 gerekli kilan bu 6zellik metnin yiizey yapisini teskil eder.
Bir yapinin metin olarak degerlendirilebilmesi i¢in gerekli 6n kosullardan il-
kidir. Ikincisi ise metnin derin yapisini olusturan tutarliliktir.
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Bir Metinsellik Olgiitii Olarak Tutarhhk

Tutarlilik, yilizey metne iligskin ardil tiimceler arasi iligkiye isaret eden yerel
tutarlilik (bagdasiklik) ve okurca bir metnin konusal/mantiksal biitlinliik tasi-
masina igaret eden derin metne 6zgii biitlinciil tutarlilik kavramlarimin bir bir-
lesimi olarak diisiinilebilir (Ulper 2011). Tutarlilik, metindeki bilgilerin man-
tiksal olarak uyumlu olmasini ifade eder (Alan 1994). Mantiksal uyumdan
kastedilen, birbiriyle ¢elisen fikirlere metin i¢inde yer verilmemesi degildir.
Mantiksal uyum, birbirini onaylayan ya da reddeden fikirlerin metin icinde
belirli bir tutarlilik i¢inde anlatilmasi; yazarin ele aldigi konuda dile getirdigi
diisiinceleri ayn1 metin i¢inde kendisiyle ¢elismeden ortaya koyabilmesidir
(Bahar 2014). Metin boyutunda konu, diisiince, sonug, soylem gibi dgeler
tutarlilig1 saglayan ana dgelerdir. Tutarlilik; 6zellestirme, genellestirme, ne-
den-sonug iligkisi, karsilastirma, karsitlik iligkisi, tanimlama, paragraf tiirleri
ve diizeni, zaman ve mekan kullanimi, yazim ve noktalama vb. dgelerle de
ilgidir. Daha genis anlamiyla bir bakima yazar-okur arasinda “is birligi ilke-
leri”dir. Bu is birligi ilkeleri; nicelik (konuyu simirlandirma), nitelik (sunulan
bilginin 6zelligi), bagmti, tarz (agik anlatim) olarak siralanabilir (Ugur 2012).

Metinde tutarlilik saglanamazsa ana fikir anlasilmaz. Tutarliligin saglana-
bilmesi i¢in konunun sinirlarinin belirlenmesi, yaziya segilen baslikla icerigin
uyumuna dikkat edilmesi, paragraflar aras1 gecisin diizenlenmesi gerekir.

Bir diislince birimi olarak degerlendirilebilecek olan paragraflar, bir yazida
tutarliligin gériinlimiidiir. Her paragraf, metnin tamamiyla dogrudan iligkilidir
ve anlatim iginde belirli bir isleve sahiptir. Cemiloglu’na (2009) gore parag-
raf, yazida olusan biitiinliigiin uyumlu ve tutarl bir pargasini olusturmaktadir.
Paragraflar; ilgililik, birlik, belirlilik olmak iizere ii¢ temel 6zellige sahiptir
(Bahar 2014). Paragrafta ilgililik, ele alinan duygu ve diislincelerin biitiinliik
arz edecek sekilde dile getirilmesi, paragraf biitlinliigliniin disinda kalan, ko-
nuyla ilgisi dogrudan bulunmayan bilgilere diger paragraflarda yer verilme-
sidir. Birlik; paragrafta yer alan bilgilerin birbirini desteklemesi, agiklamasi
veya tamamlamasidir. Ayrica, birligin saglanmasi i¢in paragraftaki iislubun
climleden ciimleye degismemesine de 6zen gosterilir. Belirlilik ise paragrafta-
ki fikrin veya bilginin net bir sekilde okuyucuya aktarilmasi, ortiilii ve bulanik
anlam igeren ciimlelere yer verilmemesidir. Bir metinde paragraflar arasi bu
ozelliklerin yerine getirilmesi, yazinin giris-gelisme-sonug bdliimleri arasin-
daki bagin da saglam olmasini saglar. Bdylece tutarliligin bir unsuru olan gi-
rig-gelisme-sonug arasinda mantiksal baglarin kurulmasi da yerine getirilmis
olur.

Metinin kendi iginde bir biitiin oldugu dikkate alindiginda bashigin da o
biitiinii olusturan pargalardan biri oldugu ifade edilebilir. Dolayisiyla baslik da

154 — belleten W 2017,65-1




Deniz MELANLIOGLU

tutarliligin iginde ele alinmasi gereken bir kavram olarak goriilmelidir. Baglik
metne dikkat ¢ceken temel unsurdur. Baslk, konunun biitlinliigiinii yansitan,
yazinin ana fikri, sinirliliklart ve ¢ikarimini gosteren kelime veya kelimeler
grubudur. Eger dogru bir baslik secilmigse icerige iligkin degerlendirme ve
tahminler daha destekleyici bir nitelik gosterir. Boylece okur ya da dinleyici
metne baglamadan 6nce okuma veya dinleme amacini belirleyebilir. Ayrica
olusturulan metnin tiirii de tutarliliin derecesini belirleyen dl¢iitlerden biridir.
Her tiiriin kendine has 6zellikleri bulunur. Hangi tiir dikkate alinarak yazi ya-
ziliyorsa o tiire 6zgii unsurlarin dikkate alinmasi gerekir (Bir masal metninde
makale 6gelerine yer verilmeyecegi gibi). Aksi takdirde olusturulan metinde
tutarsizliklar ortaya ¢ikar.

Uretilen metnin, tutarlihgi ne 6lgiide karsiladigina iliskin fikir birligi-
nin saglanmasi, okur ya da dinleyicinin metnin tutarliligina iliskin ortak bir
goriis bildirebilmesi icin birtakim olgiitlerin bulunmasi gerekir. Bu dlgiitler
ana dilinde ardisik tlimceler arasinda mantiksal/anlamsal baglar kurma, ar-
disik tiimceler arasinda dil bilgisel baglar kurma (gonderim yapma), metin
icinde degistirme ve eksilti yapma, baglaclar1 dogru kullanma, konu birligini
saglama, baslik ile metni baglama, metin i¢inde giris ve gelisme boliimiinii
baglama ve metnin 6nceki boliimleriyle sonug boliimiinii baglama seklindedir
(Ulper 2011). Ancak Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretiminde 6grencilerin
yazili tiretimlerini degerlendirebilecek tutarlilik 6lgiitlerinin bulunmadigr go-
riilmektedir.

Calismanin Amaci

Tiirk¢e 6grenen yabancilarin yazma becerisindeki gelisimini degerlendiren
caligmalar genellikle 6grenci kompozisyonlarinda gézlemlenen igsel ve dig-
sal yapi1 sorunlarini saptamaya yoneliktir. Bu baglamda yapilan arastirmalarin
bozuk tiimce, noktalama ve yazim kusurlari, sézciikleri yerinde kullanama-
yi1s gibi alt konular cer¢evesinde gerceklestirildigi goriilmiistiir (Biiylikikiz ve
Hasirc1 2013; Bolikbas 2011; Aydin 2007). Yabanci 6grenciler tarafindan {ire-
tilen metinlerin tutarlilik dlgiitleri baglaminda degerlendirildigi bir ¢aligmaya
literatiirde rastlanmamustir. Ogrencilerce iiretilen yazili metinlerin tutarlilik
ozelliklerinin bilinmesi, 6grencilerin, bir iletisim birimi olarak yazili metin
iiretme becerileri diizeyinin belirlenmesi ve dil diizeylerine gére yazma bece-
risindeki gelisimlerini saglamak bakimindan énemlidir.

Bu c¢alismanin amaci, Leh 6grencilerin metinlerindeki tutarlilik sorun-
larini, Olgiitler temelinde belirleyerek bir durum tespiti yapmaktir. Bu amag
dogrultusunda “Leh 6grenciler tarafindan tiretilen yazili metinlerin tutarlilik
Olciitlerini gergeklestirme diizeyi nedir?” sorusu yanitlanmaya calisilacaktir.
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Cahsma Grubu

Arastirmanin ¢aligma grubunu Varsova Yunus Emre Kiiltiir Merkezinde
B1 seviyesinde 0grenim goren 15 Leh 6grenci olusturmaktadir. Calismanin
amaci, 6grenci metinlerindeki tutarlilik diizeyinin genel gdriiniimiinii ortaya
koymak oldugu i¢in ¢alisma grubundaki katilimeilarin cinsiyet, yas araligi,
6grenim durumu, ana dili, Tiirkgeyi kaginc dil olarak 6grendikleri gibi kisisel
bilgilerine yer verilmemistir.

Yontem

Caligmada nitel aragtirma yontemlerinden biri olan dokiiman incelemesi
kullanilmigtir. Dokiiman incelemesi, arastirilmasi hedeflenen, olay veya ol-
gular hakkinda, bilgi i¢eren yazili materyallerin analizini kapsar (Y1ildirim ve
Simsek 2008). Bu arastirmada Leh 6grencilerin metinlerindeki tutarliligin ne
ol¢glide saglandig1 ortaya konmaya calisildigindan analizi yapilacak materyal,
ogrenciler tarafindan iiretilen yazma metinleridir.

Verilerin Toplanmasi

Arastirma kapsaminda kullanilacak veriler, B1 diizeyinde 6grenim goren
Leh 6grencilere verilen “Arkadaslik” konulu kompozisyon ddevlerinden sag-
lanmistir. Bu konu, ortak basvuru metninde “Kisisel Alan” baslig1 altinda si-
ralanan konulara uygun olarak secilmistir (Diller I¢in Avrupa Ortak Basvuru
Metni 2009: 44).

Verilerin Analizi

Elde edilen veriler, nitel arastirma yontemlerinde verilerin analizini sag-
lamak i¢in kullanilan yontemlerden biri olan igerik analizine gore ¢oziimlen-
mistir. Icerik analizinde arastirmaci tarafindan ilgili literatiirdeki kuramsal bil-
gilerden ya da kisisel bilgilerinden yararlanilarak temalar olusturulur, boylece
veriler toplanmadan 6nce bir kod listesi elde edilir (Yildirim ve Simsek 2008).
Bu kapsamda Tiirkge d6grenen Leh 6grencilerce iiretilen metinlerin tutarlilik
ozelliklerini metin dilbilim ¢ergevesinde ¢oziimleyebilmek i¢in bir ¢oziimle-
me yonergesi olusturulmustur. ifade edilen yonergede tutarlilik dlgiitiinii yerel
ve biitiinciil olarak karsilayacak ifadelerin olmasina dikkat edilmistir. Ogren-
ci metinlerinin ¢dziimlenmesinde ana dili Tiirk¢e olan dgrenciler i¢in Ulper
(2008) tarafindan gelistirilen tutarlilik dlgiitleri ile Avrupa Ortak Oneriler Cer-
cevesinde (telc 2013: 128) belirtilen tutarlilik kistaslari esas alinmistir. Bu
olgiitlerin yabanci 6grenciler i¢in uygunlugu, alan uzmanlarinin degerlendi-
rilmesine sunulmus; 15 alan uzmani, gelistirilen Sl¢iitlerin yabancilar i¢in de
kullanilabilecegini ifade etmistir. Boylece Tiirkge 6grenen yabanci 6grenciler
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icin Tutarlilik Olgiitleri Formu’nun birtakim degisikliklerle kullanimi saglan-
mis, formun gegerliligi bu sekilde ortaya konmustur.

Icerik ¢dziimlemesine dayanan bu arastirmada elde edilen verilerin temala-
ra ve bu temalarin Slgiitlerine uygun olarak yerlestirilmesi gerekir. Dolayisiy-
la 6grencilerin metinlerini puanlama degil, temalara ve 6lgiitlere gore ¢oziim-
leme islemi gergeklestirilmistir. Sayisal degerler puan degerini degil kag¢ kez
goriildiigiine gonderimde bulunmaktadir. Yildirnm ve Simsek’e (2008) gore
boyle arastirmalarda giivenirligi saglayabilmek i¢in elde edilen verilerin ¢o-
ziimlenmesinde bir bagka arastirmaciy1 kullanma ve sonuglari onaylatma (te-
yit ettirme) stratejisinden yararlanilabilir. Bu baglamda olusturulan degerlen-
dirme yOnergesine gore her bir 6grenci metni, 6nce ayr1 ayr1 iki alan uzman
tarafindan degerlendirilmistir. Ardindan her iki uzmanin 6grenci metinlerinin
tutarliligina iliskin metinsel eylemlerin gerceklesme diizeyine yonelik karar-
lar1 karsilagtirilmis; her ikisinin de degerlendirmelerinin paralellik gosterdigi
anlagilmigtir. Bu durum degerlendiriciler arasindaki tutarliliga dolayisiyla da
degerlendirmenin giivenirligine isaret etmektedir.

Bulgular ve Yorum

Leh 6grencilerin iirettikleri yazili metinler tutarlilik diizeyi bakimindan in-
celenmis ve ulasilan veriler asagidaki tabloda sunulmustur:

Tablo 1: Leh Ogrenciler Tarafindan Uretilen Yazili Metinlerin Tutarlilik
Olgiitlerine Gére Durumu

Metinsel eylemler

Yetersiz

Kabul edilebilir

Yeterli

Ardisik ciimleler
arasinda mantik-

Cumleler arasinda
mantiksal baglanti

Cumleler arasinda
mantiksal bag ol-

Cilimleler arasinda
mantiksal baglanti

sal baglar olus- yok. dukca az. var.
turma 8/15 4115 315
Ardisik ciimleler |Ciimleler arasinda |Ciimleler arasinda- | Ciimleler arasinda
arasinda bagda- | bagdasiklik yok. ki bagdasiklik dii- | bagdasiklik var.
sikhig1 saglama zeyi oldukea az.

8/15 4/15 3/15

Konu biitiinliigii
olusturma

Metnin konusundan
farkli 6nermeler
sunulmus. S6zciik

Metnin konusun-
dan farkli 6nerme-

lere az yer verilmis.

Metnin konusun-
dan farkli 6ner-
melere yer veril-

bagdasikligi yok. | Sozciik bagdasikli- | memis. Sozciiksel
g1 var. bagdasiklik var
715 515 3/15
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Bashk ile metni Baslik metnin Baslik metnin ko- | Baslik metnin ko-
iliskilendirme konusunu kapsa- | nusunu olduk¢a az | nusunu kapsiyor.
miyor. kapsiyor.
12/15 1/15 2/15
Giris ve gelisme | Metnin giris bo- Metnin giris bo- Metnin girig bolii-
boliimiinii bag- limiiyle gelisme liimiiyle gelisme miiyle gelisme pa-
lama paragrafi/paragraf- | paragrafi/paragraf- |ragrafi/paragraflar
lar1 birbirine bag- | lar1 kabul edilebilir | tam olarak birbirine
lanmryor. 6l¢iide birbirine baglanyor.
baglanryor.
7/15 5/15 3/15
Giris ve gelisme Sonug, metnin Sonug, metnin Sonug, metnin di-
boliimleriyle so- | diger boliimlerini | diger boliimlerini | ger boliimlerini tam
nucu baglama kapsamiyor. kabul edilebilir kapsiyor.
o6l¢iide kapsiyor.
8/15 4/15 3/15

Tablo 1°de her bir dlgiitli, 15 katilimcidan kagimin gergeklestirdigi, belir-
tilen diizeylerin altinda belirtilmistir. Buna gore tablo incelendiginde Leh 6g-
renciler tarafindan {iretilen metinlerin “ardisik tiimceler arasinda mantiksal
baglar olusturma” dlgiitiinde tiimceler aras1 mantiksal baglanti, dil bilgisel ve
metnin 6nceki boliimleriyle sonu¢ boliimiinil baglama hatas1 yapan 6grenci
sayist 8’dir. Konu birligini saglama ile metin i¢inde giris ve gelisme boliimii-
nii baglamada problem yasayan 7 dgrenci vardir. Urettigi metne baslhik koy-
mada 12 6grenci zorluk ¢ekmistir. Bu 6grencilerin bagliklart incelendiginde
verilen yazma konusunu, baglik olarak belirledikleri anlagilmistir. Genel iti-
bariyla 3 6grencinin yazili iiretimleri tutarlilik 6l¢iitlerini karsilar niteliktedir,
denilebilir. Ogrenci metinlerinde karsilasilan tutarsizliklara iliskin bir 6rnek
asagida sunulmustur:

Benim en iyi arkadasim A. Biz dort veya bes sene dnce tanistik. Bir giin
benim nisanlim arkadasima davet etti. “B, esi ile gelecek” diye dedi. Ben
“tamam gelsinler” diye diisiindiim. Her sey hazirladik aksam misafirlerimiz
geldiler. O giin A ¢ok yorgunmus evden ¢ikmak istemedi, bu yiizden biraz mut-
suzdu. Ama birazcik konustuk ve onun morali iyilesti. O aksam ¢ok giizel geg-
ti. Sonra siirekli bulusmaya basladik.

O zaman resepsiyonist bana dedi ki 108 numarali odaya gidebilirim ve
oradaki lavaboyu ve dusu kullanabilirim.

Beraber miikemmel vakit gegirdik ve bu giine kadar.

Cocuktan beri Jamek uzun boyu biz beraber oynarduk, geziyorduk ve ¢ok
sohbet ediyorduk.
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Konusma onu ile ¢ok ilging.
Bazen bazi seyleri istemedigimiz bazi seyler bizim icin ¢ok haywhdur.
Biz ¢ok iyi arkadasi, devam ediyoruz.

Yukaridaki 6grenci metninde gegen isimler belirtilmemis, A ve B seklinde
kodlanmigtir. Metinde goriildiigii gibi anlatilmak istenen anlagilmamaktadir.
Metnin tutarsizligl, 6grencinin metin olma odlgiitlerinden ilki olan bagdasik-
lig1 gerceklestirememesinden kaynaklanmaktadir. Ayrica kronolojik akista da
bosluklar bulunmaktadir.

Way, Joiner ve Seaman’e (2000) gore baslangi¢ seviyesinde olan bir kisi
betimlemelerin ilk asamasindadir, fikirlerini diizenlemede ve genisletmede
eksiklikler bulunur. ileri seviyede bulunanlar, baslangi¢ seviyesindeki 6gren-
cilerden daha rahat bir bigimde betimlemeyi kullanabilirler. Son olarak, iist
seviyedekiler agiklama ve tartisma yollarindan da yararlanabilirler. Bu duru-
mun 6grenci diizeyinden ve ¢alismaya konu olan yazili anlatimlarin yeteri ka-
dar uzun olmamasindan da kaynaklandig1 sdylenebilir. Ogrenci metinlerinin
tutarliligini belirleyen dgelerden en 6nemlisi, 6grencilerin yazarak kendilerini
ifade etmeyi aliskanlik héline getirmeleridir. Dolayisiyla yazma etkinliklerin-
de &grenciler, yazmalar1 konusunda cesaretlendirilmeli, bir paragraflik yazma
eylemlerinin yeterli olmadigi1 vurgulanmalidir.

Sonug¢

Leh 6grencilerin Tiirkge yazili anlatimlarmin tutarlilik dlgiitleri baglaminda
degerlendirildigi bu ¢alismanin sonucunda 6grencilerin iirettikleri metinlerin
istenilen diizeyde tutarli olmadig1 tespit edilmistir. Tutarli bir metin olugtur-
manin ilk sart1, metin icerisinde bagdasikligin saglanmasidir. Ogrenci metin-
lerinde bagdasiklikla ilgili problemlerden kaynaklanan tutarsizliklarin oldu-
gu gorilmiistiir. Calismaya konu edilen metinler incelendiginde 6grencilerin
Tiirkge gramer konularimi bildikleri ancak konunun pekigsmedigi anlagilmistir.
Mantiksal ve anlamsal baglar kurma konusunda 6grencilerin orta diizeyde ol-
dugu belirlenmistir. Urettikleri metne baslik bulma konusunda &grencilerin
yeterli diizeyde olmadigi sdylenebilir. Bunun, 6grencilerin bir metinde basli-
gin dneminin farkinda olmamalarindan kaynaklandig diistiniilmektedir.

Yabancilara Tiirkge 6greten 6gretmenlerin, 6grenci metinlerini degerlen-
dirmede kullanacaklar1 standart bir 6lgme aracinin olmadig: ifade edilebilir.
Bu durum, &grencilerin yazma becerilerinin gelisimi ve aligkanliga doniisiim
siirecini de olumsuz yonde etkilemektedir. Yazdiklariyla ilgili olarak saglikli
geribildirim alamayan 6grenci, yazmaya karst olumsuz tutum gelistirebilir,
ileriki agsamada bu tutum yazma tutukluguna daha sonra da yazma kaygisina
neden olabilir. Dolayisiyla becerinin gelisiminin desteklenmesi i¢in etkinlik-
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lerin yani sira standartlasmis degerlendirilme Slgiitlerinin olusturulmast ge-
rekir. Bu ¢alismada Leh dgrencilerin degerlendirilmesinde kullanilabilecek
bir Tutarlilik Olgiitleri Formu Srneklendirilmistir. Bu élgiitler gelistirilerek
Tiirkge 6grenen yabanci 6grencilerin tamamini kapsayacak tutarlilik dlgiitleri
gelistirilebilir.
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