Yeni Yayinlar:

KOK-TURKLERIN TARIHI HAKKINDA
CIN - KAYNAKLARIT*

Tiirklerin bityiik bir kism, Islamiyeti heniiz kabul etmeden bnce
Dogu Tiirkistan’da ve Mogolistan’da oturuyordu Tarihleri hakkinda,
bizzat tiirkge kaynaklarda.maalesef pek az malimat buluyoruz. Mede-
myoL bakimindan siki “bir temasda bulunduklarm Cinliler, bozkirda
gbcebe hayaty ydsdydn komsu kavimler ve bilhassa Tiirklerin yasays
tarzima ve bozkirda cereyan eden muhtelif hadisclere karsi biiyiik bir
aldka duymuslardir. “Cin annalleri” adr verilen resmi Cin vekayiname -
lerinde, Tiirklerin muhtelif saha ve devirlerdeki yasayis tarzlan, siya-
setleri ‘ve kurduklart devletler, siyasi tesekkiiller hakkinda bol ma-
Himat bulunmaktadir.

Bu kaynaklardan, simdiye kadar, biiyiik capta bir iki deneme
istisnd cdilecek olursa, miinferit temaslar disinda istifade edilmemistir.,
Bunun c¢esitli sebepleri ‘vardir. Bir kere bu kaynaklardan, sinolog
olmayan tarihgilerin istifade etmeleri imkansizdir. Ancak tarih ve onun
‘muhtelif meseleleri ile yakmdan alakadar olan sinologlar bu isi basa-
rabilirler: fakat bu up&(‘lsl alimler pek (*ndvrd!r

Diger bll nokta da smhir' Bu kdyndk]dl(la bozkir insani hakkmda
verilen muhtelif hiikiinlerin degerlendirilmesi, bash basma bir mesele
‘teskil etmektedir. Once, Cin ve bozkir kavimlerinin dahil olduklin
medeniyet tipi iizerinde durmak ve bu iki dilnya goriisii mensuplarimm
birbirlerine ne sekilde ve hangi gozle bakuklarini nazar itibara almak
lazmmdir. Maltm olduga tizere Cin, dtedenbert yerlesik: bir medeniyet,.
y'ani sehir' medeniyeti ¢ercevesi igerisinde bulunmaktadir.  Bozkir
insani ise, gbcebe '_(rld_ugunﬂ'an hayatini, gerek tabiat kuvvetlerine
kargt mucadele etmek ger'eksc civardaki schir ve kervan yollarmi bas-
makla iddme ettirmek mecb&_z‘iyeti_n&e kalmis ve bu hareketler, gégebe
kavimlerin ahlak kaidelerine ve i¢timél yapilarina esas olmustur.. Bu
tarzda bir ahlak goriisii is¢ schirli tarafindan tabii olarak daima red ve

* Lin Mau-Tsai, Die Chinesischen (m(n(hun zur Geschichfe ~der -Ost-Tiirken.
(Tu-kiie), Gottinger Asiatis:he ]ﬂ“m‘sciiuulgen 10, ¢., 1658, VIII-831 s (1 resim ve
3 levha).
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takbih edilmistir. Bundan dolayr Cinli’ vak’aniivisler, bozkir insam ve
onun yarattigi tarih hakkmda hiikiim verirken, zaman zaman hayran-
‘gt belirtmekle beraber ckseriya kiigiimsemis ve kotiilemislerdir. Bu -
miinasebetle, bozkir kavimleri igin kullamlan ‘barbar’, ‘vahsi’, ‘haydut’
ve ‘eskiya’ gibi tabirleri, hakiki manalar: ile alip, bozkir insanini béylece
mahkiin etmek muhakkak ki hatali bir tefsir tarzdir. Bindenaleyh,
Cin. kaynaklarmdan istifide ederken bu miihim noktayr ddima goz
éniinde bulundurmak sarttir; aksi takdirde tamamiyle yanlis bir neti-
ceye varmlacaktir. Simdi, bu kaynaklart ~hakkiyle deger]endu'mogc
calisan birkag eserden bahsedcccglm :
- Bir Fransiz sinologu olan E. Chavanne&,, 1900 yilinda “Documents
- sur les Tou-kiue (Turcs) occidentaux, St. Petersburg 1900, 378 + L10
(notlar s. ve bir harita.)” adli eserini negretti. Kan-su’dan itibiren
batrya, Issik kiil’e kadar olan sahanm gerek cografyasi gerckse bu sa-
halara” yerlesmis olan Tiirkler hakkinda (in kaynaklarmnin verdigi
muhtelif maltimat tenkidi bir sekilde siraya konmustur. Bundan baska .
Dogu ve Bau tiirkleri hakkmda, Cin ka}maklarmdan istifade edilerek
miinferit meseleler ele almmgtir. (bunlar hk. bk. L. M. -Tsai, vk. eser,
761. s.). Burada bir de, son nesriyat dmsmda, aslinda Uygur tarihini
esas olarak aldig: halde Kok-tiirk tarihine de temag eden bir eseri zik-
retmek lazimdrr. Maalesef bu eser Japon dili ile kaleme ahndlgz igin
istifaide edilmesi miimkiin degildir; fakat bunun hakkmdd mgllwce_
ve almanca birer hiildsa meveuttur (Takeo Abe, Nishi-uiguru kokushi
no kenkyii — Bati uygur devleti taribi hakkinda tedkikler, Kyoto
1955. 18, 573 4+ 18 s.: L. Hurwitz, ‘Where was the Capital of the West
Uighurs?’, Silver Jubilee Volume of Zinbun kagaku kenkyfisho, Kyoto -
University 1954 430-450 s. ve: L. Mau-Tscu, Central Agmtlc Journal
IV, e 73-8l.5) o _ _ e
.+ Haklarmda Gin kdynakldrmdan baska ]u(; bn' yordg bn' malumata-
rhstlamadigimw Dogu tiirklerinin ( Kék-tiirkler veya T"u-kiie ) tarihi 1@111-_'_' |

~ Cin kaynaklarmda ne kadar maléimat varsa bunlarm hepsi bugun bir

araya toplanmis bulunuyor. Coumgon Universitesinde, Cmce lektorii-
olan Liu Mau-Tsai’m bu eserinin birinci cildinde. sunlar mevcuttur:
Giris — A. Kaynaklarin bir araya getirilmesi ve terciimesi; 1. Kisim:
Simali Wei (386-534), Bati Wei (535-556) ve Simali Cou (556-581)
zamaninda T u-kiieler. 2. Kisim: Sui devrinde T’u-kiieler (581-617).
3. Kisim: T’ang devrinde T u-kiieler (618- 906) 4. Kisim: Wu-tai dev-.
rinde T u- kuolor (907-959). B. T’u kite ve Cin: 1. S1ya91 munascbet- '
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ler; 1) Dig siyaset, 2) Elgiler, 3) Hiikiimdar saraymnda yabancilarm
mevchdiyeti, II. Askeri miinasebetler; 1) T'u-kiieler’in baskimnlari,
2) Cin’in miidafaa tedbirleri, 3) Karsihkli askeri yardimlasma. TII.

- Iktisadi miinascbetler; 1) Ticaret, 2) Vergiler ve karsilikly hed'iyeler,}_
3) T’u-kiielerde zirdat. IV, Kiiltiir miinasebetleri; 1) Cin tesirleri, 2) .
T u-kiielerin tesirleri. o '

_ " Eserin ikinei cildi (ikinci kitap) ise gsunlart ihtiva eder: Notlar
——Cin hanedanlarinm hiikiimdarlari — Bibliyografya — Fihrist — Harita -
(Dogu Tirkistan ve Mogolistan) — T"u- -kiicler’in -hiikiimdar ne%p '
cetveli. '

Liu Mau-Tsai, eserinin énséziinde, eserinin yapist ve kaynaklarm -
mihiyeti -hakkinda su maltimati VcriyOr' _ -

“Bu kitabm gayesi, Cin kaynaklarmda, 6.-11. asularda  Kok-
tiirkler hakkmda meveut maliimat: bir -araya t:oplamak almancaya
¢evirmek ve bu mglmmeden, baz1 hususlarda netice gkarmaktir. Daha,
eski ¢aglardan beri Cin, simal ve gimali garbi bélgeden zaman zaman -
saldiran gbcebe kavimlerin baskis: altmda bulunuyordu. Simaldeki bu.

-gbgebe, yabaner kavimler arasindan 6.-8. asirlarda temayiiz eden kavim
Kﬁk_—tﬁrkler yani Tu-kiieler - idi. 'Kﬁk-«ti‘iﬂ(l@lﬂin. bir Cin hiikiimeti
ile ilk resmi temaslari, Cou siilalesi zamamnda 545 yilinda vukua bul--
mustur. Bu sirada Tiirklere T u-men (WBumm) kagan hﬁkmcdiyordu
Fakat Simali Wei- siilalesinin son zamanlarina dogru yani 534 yilindan
evvel, Kok-tiirkler: (,]111 hudutlarina kadar gelnglu ve (in ile miindse- -
bet tesisini istemiglerdi. Otedenberi tabi olduklar Juan-juanlar 552 .
yilimda magliip ederek istiklallerini ildn eden Kok-tiirkler nihayet 581 -
~yilinda, bir taht kavgasi yiiziinden iki kisma ayrildilar (Bati ve Dogu,

- =yani Kuzey tiirkleri). Bu ayrilma, Cin tarafindan tabii desteklenmis-
i, Aynt yilda Dogu Kok-tiirkleri (bundan béyle sadece Kok-tiirk).

- Sui haneddnmdan bir hiikiimdara bir el gon(i(,urler Mukabhilinde,

4 vil sonra bir Cin elgisi de I‘urk]me yollanir,

e Kok-tiirk devleti 8. asrin ortalarma kadar stirdii, fakat Cin kdy-w
‘naklarr, Kok-tiirklerden 10.. asir ortalarina kadar bahsetmektedir.

Barthold ve Spuler’in' tesbit “ettiklerine gﬁré Kok-tiirkler hakkinda =
“malémat veren tek kaynak Cin kaynaklardir. Bati Kék-tiivkleri hak-

kinda, Cin kaynaklarmdaki maltimati mahirane bir sekilde bir araya
~getiren K. Chavannes olmustur (Documents sur les Tou-kiue occiden- -
taux), . | ' ‘
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Dogu (Kuz&y) I(Sk turk eri hakkinda ise simdiye kadar pek az
yazilmistir.  Bununla beraber 1851 yilmdanberi bu mevzuuda Rus
‘sinologlarmin vaptklart terciimeler meveut ise de bunlar’ artik bugiin -
olduk¢a eskimis- bir durumdadirlar. Fakat Stanislas Julien’in 1864
-yilmda yapugt teciime (Documents historiques sur les Tou-kioue) giinii-
miize kadar «lcg(,rlm muhafaza edebilmistiv. Bununla beridber bu eser
de digerleri gibi orijinal Imynakldm dayanmaytp 18. asirdaki biiyiik
- ve meshur ansiklopediye dayanmaktadir. Ote yandan bu eserde bir
cok hata da tesbit etmek miimkiindiir. _ :
Iste biitiin bu sebeplerden dolayt, orijinal Cin kaynaklarma da-
yanan bir Kék-tiirk tarihi vazmak zamam gelmis, hatta geemisti bile. .
Asagidaki deneme bu diisiincenin mahsdliidiir. Burada yalmz kaynak-
lardaki tarihi malimat bir araya getirilmekle kahnmamus, ayni zamanda
her iki milletin “birbirlerine olan kiiltiirel tesirleri iizerinde de durul-
mustur. Fakat mufassal blr Kék-tiirk tarihi yazmdk gene de blr‘ Lar;h
cinin isi ()ld{'aklﬂ‘

Mal:?f-‘m(min siralanmasi iginde, - tarihi eserlerin kronolojik sirasi
takip edilmigtir ve terciimeler birbirlerini takip eden siilalelere gore
dort kisma ayrlmstir. Her kisim; yerinde ‘adi gecen hdnedamin ‘ve-
kayinamelerinden’ Kik-tiickler hakkinda bir malimat vermekie ve
arkadan da hitkiimdar a‘nnal'lo"rin('ie'n g:lkarﬂlmc; Kok-tiirkler hakkidaki
maltimatin kronolojik sIrast ile alfabe srrasma - l{onmus biyografileri
1ht,wa etmektedir, " ' _ ’
| Bu husustaki en miihim maldmat resmi hanedan vekayiname-
ferinde bulunmaktadir, Bunun digimda, ikinei ve digiineti derecedeki )
kaynaklarda bulunan malfimat da mukayese veya tamamlama gayesi
ile idhal edilmistir. Bu tipteki ke aynaklarin tamémiyle islenmesinden
burada vazgecilmistir, _ : _ ' o

Bithassa halli gitc meselelerden biri de su idi: Tarihi yer adlarfm_in'
tesbiti ve bunlarin bugiinkii yerlerinin tayini !” |

Yalmz Kék-tirk taribi bakimindan degil ayni zamanda Umum
Tiirk taribi icin de, baw kiiltiir meselelerinin aydmlatilmas: bakimndan
miihim olan bu eserin bir an dnece Tiirk¢eye aktarilmas: ¢ok yerinde
olur. Fakat bu aktarma isinde bir smolo%un ydldlml elzemdir.
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