XIII.-XV. YUZYILLARDA MISIR'DA OGUZ-TURKMEN
VE KIPCAK LEHCELERI VE « HALIS TURKCE »

ABDULKADIR INAN

XII1-XV. yiizyillarda Misir’da hiikiimet stiren Tirklerin konus-
tuklar: lehceler ve bu lehgelerin birbirine tesirleri, hele Arap filo-

loglanimn  kullandiklan 6z tiirkge (4 ) .2l ) tabiri incelemiye
deger bir konu tegkil eder.

Bilindigi gibi Selgukogullar1 ve sonra Eyyubogullari devrinde
kalabalik Oguz-Tirkmen boylar1 ve nemli miktarda Kipgak urug-
lar1 Irak, Suriye ve Misir’da yerlegmisler ve biiyiik bir kismi da sul-
tanlarin ve atabeylerin ordularim teskil etmislerdir.

Selcuklular ve Eyyiiblular devrinde Misir’da ve Suriye’de en yay-
gm tirkcenin Oguz-Tiirkmen lehgesi oldugunu o devre ait tiirkge
isimlerden ve sonralari, Kélemenler devrinde, yazilan arapga-tiirkce
sozliiklerden istidlal etmek miimkiindiir. Fakat Eyyubogullar sal-
tanatinin sonlarina dogru Kipgak lehgesinin yayilmaga bagladigim
goriiyoruz. Egemenligin Kipgaklar eline gegmesiyle bu yayima
sireci (vetiressi) hizla devam etmistir. Bununla beraber Misir'da
kipcakcanin yayilmasinmn * sebebi yalmz Kipgaklarnin egemenlii
degil, fakat daha bagka énemli bir 4mil vardi, ki biz bu amili asag:-
da agiklamaga calisacagiz. |

Oguz boylariyle Kipgaklar ¢ok eski ¢aglardanberi komsu, hat-
ta kangik yasamglardir. XI. yiizythn ortalarinda eserini yazan tarih-
¢i Gardizi Irtis boylarindaki Kipgak-Kimekler ziimresinde bir Ba-
yindir boyu bulunduunu kaydetmistir. Selgukogullar1 Kipgak-
larla ugrasmiglardir. Harzemsahlar devrinde Oguz-Tiirkmen, Kang-
li ve Kipgaklar birbirine karigmmglardir, Yiizyillar boyunca siiriip
giden bu kangmalara ragmen Oguz-Tirkmen ve Kipgak lehgeleri
esas fonetik ve morfolojik 6zelliklerini muhafaza etmiglerdir. Kelime-
ler bakimindan bu kardes ziimreler arasinda kelime ve sckiller alig
verisi pekgok olmustur. Muhtelif devirlerde yazilan tiirkge-arapga
sozlitkler bu bakimdan dikkate deger geregler vermektedir. Bir de-
virde kipgakca veya oOztiirkge kaydiyle gosterilen kelimeler bagka
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bir devirde veya aym devirde yazilan bagka bir eserde “tirkmence”
diyc gosterilmektedir. Mescla, “halis kipcak™ lehcesini Ogrettigini
soyliyen El-kavanin yazar, Houtsma’nin Terciman’inda tiirkmence
kaydiyle gésterilen karinca, bamuk, yumurta, yagmur, tavsan...
kelimelerinin “kipcakca” olduguna kanidir.

Misir ve Suriye’ye gelen ilk Kipgak biiyiik kafileleri Selcuklarla
gelmisler ve sonralari gelenler de bunlarm yolunu takip etmislerdir.
1196 yilinda Harzemsah Tekeg’in Irak’s isgal eden ordularinda ve
sonra Celdleddin’in ordularinda bulunan Kipgak ve Kanglilar aym
yolu takip etmiglerdir. Bu Kipcaklar daha Orta Asya’da iken miislii-
man olmuslar ve muhakkak ki, azgok “‘turkmenlesmislerdi”’, Bunun
i¢indir ki Arap filologlars Tiirkmen lehgesiyle Kipcak Ichcesini
ancak Koélemenler devrinde ayird edebilmiglerdir.

Mogul istilasy, islam kiiltiirii ile fazla temasta bulunmiyan Kip-
caklarin Misir’a sokulmalarina sebep oldu. Dogrudan dogruya Kip-.
¢ak Bozkirlarindan gelen bu Kapgaklar Misir'da Kipgak lehgesini
takviye ettiler. Bu samanist veya yan samanist Kipcaklarin kendi-
leriyle beraber Bozkir geleneklerini de getirdikleri anlasiimaktadar.
XV. yiizyilda yazildigi tahmin edilen Ettuhfet-tiz-zekiyye’de (metin,
22b) Altay samanliginda put, sanam anlamima gelen calu, Kinim
tirkgesinde put anlammna gelen abak kelimeleri- bulunmaktadir,
B. Atalay’in ¢alu kelimesi icin verdifi nota gére (gevirme, s. 43, not
309)” ¢alu-igerisine ot doldurulmus hayvan derisi” dir. Altay samanist-
lerinin t6s veya calu dedikleri putlarda tipk: béyle yapilir 1. Misir-
L Tirk tarihgilerinden Ebii Bekir Abdullah b. Aybek ed-Davadari,
XIV. vyiizyllda yazdigi Diirer-iit-tican adli 2 eserinde 693 hicret
yilindaki olaylardan bahsederken Baydara adh bir Tiirk beyini zik-
rediyor. Baydara Altay samanhginda kurban téreninde, mahsus
hazirlanan siriga asilan kurban derisidir 3. Misir ve Suriye Kipcak-

L Altayca, ‘calu’ hakkinda bk. A. V. Anohin. Materiah po samanstvu u al-
taytsev, Petrograd 1924, sah. 138, 143. Ettuhfe’de Gok Tiirk ve Altay samanh-
ginda koruyucu ruh sayilan Umay’in ad: da ‘halas’ anlamina muhafaza edilmigtir
(metin 14a). Bu eserdeki ‘tolke’ (B. Atalay ‘tiitke’ okumusg) dikkate deger bir sa-
manizm terimidir. Altay, Yakut ve Mogul dillerinde “kader, talih, fal” anlamim
ifade eder (E. Pekarskiy. Yakut sozligi, 2766).

® Silleymaniye Kiitiiphanesi Damad Ibrahim Pasa No. g13, varak 224a.
Samanizmdeki ‘baydara’ icin bk. W. Radloff, Aus Sibirien, II, S, 26.

* Bir hiristiyan Kipcak’in mezarinda 16 at derisinin astlmis oldugunu Rubruk
gormiistiir, 'W.. Barthold, K. voprosu o pogrebalnih obryadah turkov i mongolov
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Jlarinda tespit edilen calu, sin, abak, baydara kelimeleri islam kiltiiri
ile fazla temasta bulunmiyan Bozkir Kipgaklarinin getlrdlklen ke-
Iimelerdir.

Misir Kipgaklarinin bazi eski tarihi hatiralari da unutmadik-
lar1 anlagilmaktadir. Berke Fakih adli bir Kipgak fakihinin Irsad-iil-
miilik ve-es-selatin adli fikih kitabi (Aya Sofya kitaphgi, 1016) Is-
kenderiye naibi emir-i kebir Bagman adina yazilmigtir. Bagman adi
Bozkir Kipgaklarinda unutulmiyacak bir kahramamm tapidif isim-
dir. Kipcak kahramani Bagman Mogullarla engok garpisan, batidaki
biitiin Mogul ordularin yillarca ugrastiran ve nihayet 1236 yilinda
esir edilerek oldiirillen cok énemli tarihi sahsiyettir % Emir-1 kebir
Bagman’m. menstp oldugu aile yahut boy bu kahramanm adimi
unutmanus ve bu adi cocuklarma vermis olacaktir.

Misir Kipcaklarinin dilinde tespit edilen ve mezar kubbest, hiyi-
gii (kubbet-iil meyyit) anlamma gelen kurgan kelimesi de bu iilkeye,
muhakkak ki, Bozkir Kipcaklar: tarafindan getirilmistir. Bu kelime
Orta Asya’da, Orhon yazitlaninda oldugu gibi, kale ve miistahkem
mevki anlamma kullamldigi halde, Bozkir Kipgaklarinda mezar
{izerine tas veya topraktan yapilan tepeye denilmistir 5 Bu adet
Bozkir Oguzlarinda da X. yiizyil baglarinda tesbit edilmistir. Ibn
Fadlan Oguzlarin defin torenlerini tavsif ederken oliyl gomdik-
ten sonra mezarin lizerine topraktan, kubbeye benzer, tepe yaptik-

larin1 anlatmaktadir (":)fkll oo Al e 4 b ohan g ade Zadl i peaud). °

1253 yihnda Mogolistan’a seyahat eden Rubruk Kipgaklar arasin-
dan gecmis, onlarin defin torenine ait baz: maliimat vermistir. Rub-
ruk’a gére Kipgaklar mezar iizerine topraktan tepe yaparlar ve oli-
niin hatirasma heykeller dikerlerdi?. Iste bu eski gelenck ve gore-

(ZWO XXV den ayribasim, s. g; tiirkge terciimesi Belleten., say1 43, sah. 517)
Bu 16 at derisi ‘baydara’dan baska bir sey degildir,

4+ Kipcak kahramani Bagman hakkinda bk. Cuveyni, Cehan Gusa (Gibb m.)
3, sah. g-11; F. Bretschneider, Mediaeval reserches, vol 1, 310; Resideddin, Cami’
iit-tevarih’de Bagman’mn Ulburluk boyundan oldugu yaziyor. Sultan Baybars’m
mensup oldugu Borgoglu oymagi da bu Uluburluk boyuna dahildi (A. Z. Velidi
Togan, Umumi Tirk tarthine griri;s, I,s. 171)

5 Al-Idrak (metin, s. 71); Kitab bulgat-il-mugtak (metin, s. 4) : “kubbet
{il-meyyit”; K. Gronbech, Komanisches Wb. 203 : kurgan-Grabhiigel.

6 A. Z. Velidi Togan. Ibn Fadlan’s Reisebericht, metin sah. 14.

7 'W. Barthold. K voprosu o pogr. obr..... s. g (turkge terc. Belleten, 43, s

517).
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negin izlerine Misir Kipgaklarimin sozliiklerinde rastlanmaktadir.

Oyle goriiliiyor ki Mogul istilisindan sonra Misir’a gelen Kip-
¢aklar halis Kipgak tiirkcesi’yle beraber bircok bozkir geleneklerini
de getirmigler, XIII. yiizyilda epeyce “tiirkmenlesmis” olan lehge-
lerini Bozkir kipgak¢asina dogru cevimislerdir. Tiirk dili iizerine
eser yazan Arap ve Tiirk filologlarina kaynak olan Kipcakli (el-kif-
gaki) Beylik’in eseri de bu devirde yazilmig olsa gerektir. Boylece
Kipgaklarin falis tirkgesi Arap filologlar icin incelemiye ve halk
i¢in de 6grenmiye deger bir konu ve dil mahiyetini almstir.

Mogul istilasindan sonra Tiirk dili iizerine bircok eserler yazil-
digin1 bugiin elde bulunan kitaplardan 6greniyoruz. Bu eselerin Go-
gu bize kadar ulagmamistir. Bize ulasanlar -Ibn Miihenna’nin Hil-
yet iil-lisan ve hulbet il-beyan’y, M. Th. Houtsma’nin nesrettigi
Tercimanii Tiirki ve Arabi, Abu Hayyan’in, Dr. A. Caferoglu
tarafindan nesredilen, Kitab al-idrak li-lisin al-Atrak’;, F. Kopriili
ve R. Kilisli nesri El-kavanin il-kiilliye li-zabt il-lagat it-Tiirkiyye,
Zayaczkowski’nin nesrettigi Kitab al-Bulgat al-miistak fi lagat at-
tirk va 1-Kifgak, B. Atalay’in yayinladig Ettuhfet-iiz-zekiyye fil-
logat-i-tiirkiyye ve bir asirdanberi Bau turkologlarinin {izerinde
calistiklar1 Codex Cumanicus. Bu eserlerin, Ibn Miihenna ve Codex
Cumanicus miistesna, hepsi de Misir’da veya Suriye’de yazilmislardir.
Ibn Miihenna, Melioranskiy’nin de isabetli olarak tahmin ettigi
gibi, eserini Mogullarin hakim olduklan iilkede, Azerbaycan’da ve-
ya Irak’ta yazmstir, Bu eserde “Kipgak” kaydiyle kelime veya tasrif
sekli gosterilmedigi gibi “‘tirkmence” kaydi de ancak iki yerde (sah.
83 ve 101) gegiyor. Bu miiellif i¢in ancak asil bir “tirkge” bulun-
dugundan lehge ve agizlari ayrica kaydetmek lizumsuz sayilmig
olsa gerektir. Ibn Miihenna konusulan dil ile beraber Tiirk yazi
dili geleneklerine bagli klasik Kasgar -Harezm edebi tiirkgesiyle
konusan ziimrenin, “Tiirk alimleri”nin, diline de tnem ‘vermis olsa
gerektir®. O kendisinden 6nce yazilmig olan dért kitab: kaynak
olarak zikrediyor, asil tiirk¢enin Tiirkistan halkimin dili oldugunu

kaydediyor ( ay sl 1S OkuST Ja) oo ALY s slide aSTa a8l 01 e
jlndl se) . Arasira “bizim memleket halki” diye bahsediyorsa da

bunlarin kimler oldugunu tasrih etmiyor. Her halde tiirkmence ve

8 Ibn Muhanna, sah. 120,
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kipgakga kangik bir lehge bahis konusu olsa gercktir. Bu eserde
isimden sifat yapan -hg, -lu, -l ekleri de kansikur : tinhg, kulaklig,
tar alinlig, athg, korlig, ¢avhg, kutlug, sakallig... sekilleri bulundugu
gibi Kipgak ve Tiirkmen lehgelerindeki korklii, ak kézlii, saru bagh, kok
tonly, atl, kiligh, siingiilii, bagdadl... sekilleri de vardir. Ibn Miihenna
bu sonses olan g, g i¢in “eriyen ve 6lii harfier” Ol Ay 1N i A
diyor *. Onsesleri tonsuz olan tis, tavar, tart-, temir, til, tort, toge-,
tut-... kelimeli tonlu olarak dis, dirig, davar, dart-, demir, dil, dort,
dose-, dut-... yazilmgtir. Kipgakgaya mahsus olan epgi (zevce), ki-
nesu (civa) kelimelerini de tesbit etmistir. Séziin kisast : bu eserden

XIII-XIV. yiizyillarda {lhanhlar iilkesinde yastyan Kipgak ve Oguz-
Tirkmen lehgelerinin durumuna ait vazith bilgi edinmek giigtiir,

Misir ve Suriye Kipcak ve Oguz-Tiirkmen leh¢elerinin tarihf
seyirlerini takip ve tetkik igin en saglam kaynaklar bu ilkelerde yazi-
lan eserlerle Kipgak Bozkirlarinda yazilan Codex Cumanicus’tur.
Misirda yazilan eserlerin, simdilik, en eskisi ve tarihlisi M. Th. Hout-
sma’nin yaymladigs “Terciimanii tiirki ve arabi”dir. Bu eser 1245
de, yani Kolemenler hakimiyetinden biraz énce, yazilmigtir. Miiel-
hf veya miistensih Konyall Halil b. Muhammed b. Yusaf olduguna
gore Oguz-Tiirkmen lehcesi konusan biri olsa gercktir. Bu miiellif
halis Kwpgakea’y1 tiirkmence’den ayiran, glya, en miihim hususiyeti
eserin mukaddimesinde belirtiyor 10, izah ettigi 1260 kelimeden
kiines, yagmur, tolu, yildirim, sirga, koy, iiyiik, yirmak (irmak),
pmar, kegiit, kavak, tiken, kartal, tavsancil, eniik 11, sigan, yumurda,
sinck, karinca, kobek (gobek), eksi, yalan, kursun, kergek... ve bag-
kalar1 gibi 70 kadar kelimeyi tirkmence kaydiyle almistir. Buna gore
miellif esas olarak kipgakca’yr almus olmali idi. Halbuki didiikei,
kaba (kaba sakallu) koyun, atmaca, akin et- gibi kelimeleri ““tiirk-
mence” saymiyor, esas ‘‘tiirkge” sirasina ahiyor. Eski tiirkcedeki
tirig, tang, kurug, kapug, ulug, athg, korkliig... gibi kelimelerin son-
sesleri olan g, g sesleri (birkac kelime miistesna) tiri, tar, kuru, uly,
kapu, ath, koérkli, tovelii, sakallu, tatlu... sekillerinde yazilmugtir.

® Ayni eser, s. 77.

¢ Houtsma, metin, sah. a.

¥ Houtsma metninde (s. 11) “kopek vavrusu anlamma gelen &1 kelime-
si vardir, Houtsma bu kelimeyi ‘itiik’ okumustur. Bu kelimedeki t harfi mistensih
hatasidir, dogrusu ‘eniik’ diir. Anadolu tirkcesinde yaygin kelimedir.
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Ebu Hayyan, upk: Ibn Miihenna gibi, tek bir asi tirkee olduguna
kanidir. O lehgeleri degil, fakat tiirkge'yi tetkik ediyor ve bunu ogre-
tiyor. Tesbit ettigi 1600 kiisur kelimeden ancak 70 kadar kelimeyi
“kipgakca” ve 5o kadar kelimeyi “tiirkmence” kaydiyle gdstermis-
tir. Arasira uygurca, tatarca, harezmce, bulgarca ve “tiirkistanca”
dan da kelimeler vermektedir. Ebu Hayyan Kipgak, Turkmen ve
“Tirkistan™ lehcelerinin fonetik 6zelliklerini ¢ok 1yi ayird edebi-
liyor. Bununla beraber tirig, kapig, ang v. b. bu gibi “tiirkistanca”
kelimelerdeki sonses olan g, g seslerini, pekaz kelime miistesna, yaz-
madift halde (kuru, tar, tiri, 6lii, tapu, ar1 v. b.) kipcak¢a -lig, -Ii
ekinin durumunu anlattigi yer ¢ok karigiktir. 86. sah. de hicbir leh-
geye isaret etmeden -li ekinin 3y manasina 'geldigini soyliyor.
Isimden sifat yapan bu ekle teskil edilen biitiin kelimeler kitabin
sozliik kisminda, gercekten, hep -Li, -lu ile gosterilmistir. (evlii, atl,

atlu, korkld, yaslu, kutlu, mefli). 87. sahifede ise -lug kipgakcaday 43y

manasinadir, diyor. 105. sahifede ise “kipgak¢a’ kaydini koymadan

- rumlug, yani rumi, samlug, yani sami diyeccksin; Tiirkmenler
gayn (g) i vav’a (u) gevirirler ki rumly, samlu diyeceksin” diye izah
ediyor. Halbuki Ebu Hayyan’dan yarim asir énce Misir Tiirkgesinde,
bilhassa kipcakcada, sifat yapan ekin ancak -lu séyledigini Houts-
ma’mn terciman’indan 6greniyoruz. Bozkir kipgaklarinda da béyle
soylendigi “Codex Cumanikus’tan anlasilmaktadir. (bk. K. Griin-
bech. Komanisches Wérterbuch atlu, erdemli, erkli, yabovh, yam-
gurlu, yash, yavli, yazukluy, kerekli, korkli, korkli, kicli, kutlu, al-
gish, azihh, bahah, borclu, borlu, gomarls, bahtl. . . .). Ebu Hayyan
baska bir yerde (s. 140) de, higbir lehge tasrih etmeden, -lu ekinin

(#3) manasim ifade ettigini anlatiyor ve misal olarak “yiizi

korklidiir”, “kézi siirmeliidi‘jrf’ climlelerini veriyor. Ebu Hayyan’in
-lug ekini kipgakca diye gostermest, Kipgak lehgesi hakkinda giive-
nilir kaynaklarin' verdikleri bilgilere aykiridir. |

Tark dili ve lehceleri iizerinde aragtirma ve incelemeler yapan
turkologlar Ebu Hayyan’in hangi Tiirk lehgesini 6gretmek istedigini
tayin etmekte giicliikk cekiyorlar. Akademisyen F. Kors Houtsma’nin
yaymladifi “Terciiman” ile Ebu Hayya’'min “FEl-idrak” 11 tiirk-
mence dzerine yazilan eserler saymustir (Etnografi¢. Obozreniye,
1910, XLXXIV-LXXXV. kitap, sah. 109). XVII. yiizyilda osmanlt
dilcilerinden Molla Salih ise Ebu Hayyan’mn eserlerini “tatarca iize-
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rinedir’ diyor (B. Atalay, Es-siiziir-iiz-zehebiyye...Onsoz,.s. VI;
Ettufet-iiz-zekiyye, Onsoz, s. XXI). )

Bu miielliflerden “El-kavanin” ile “Ettuhfet-tiz-Zckiyye” miiel-
lifleri esas olarak ancak kipgakgadan bahsettiklerini acikladiklari
halde bagka mielliflerin. “tiirkmence” kaydivle gésterdikleri bircok
kelimeleri, hattd sekilleri, kipcak¢a (yahut “halis tiirkge”) saymus-
lardir. “El-kavanin” de yagmur, bamuk, beynir, yumurta, karinca,
tavsan, kegi, kiine$, dere, yildirim. .. gibi kelimeler kipcakc¢a olarak
gosterildigi gibi, 6rnek ciimleler arasinda kipcak¢adan ziyade tiirk-
menceyi andiran ciimlelerde bulunuyor (Bu esege benzer; bu andan
cok yahsidir; evde kimse yok; kiines togdi).

Zajaczkowski’nin yaymladign “Kitab al-bulgati al-mustak”,
adina bakilirsa, “tiirkge” ile “kip¢ak¢a” dan bahsediyor. Miiellif
de Tirkdiir; yani Tirk lehgeleri arasindaki fonetik ve morfolojik
farklar iyi bilen zat olmalidir. Fakat bu miiellif morfolojiye hig te-
mas ctmemis, ancak 770 kelimelik kiiciik bir “lagatce” yazmustir,
Kipgakga kaydiyle dort kelime, tiirkmence kaydiyle ancak bir kelime
gosterdigine bakilirsa eserindeki 766 kelimenin Misir Tiirklerinde,
Kipgak ve Oguz-Tiirkmenlerde miisterek yani “tiirk¢e” kelimeler
oldugunu kabul etmis demektir. Halbuki bu eserin biraz kipcakca
kangik tirkmence sozliikk oldugu ok agik goriilmektedir. Bu miiel-
lifin “tlirkge” saydig1 beynir, harman, kursun, pifiar, deger, veresiye,
donluk, tarhana, yumurda, kegiboynuzu, bildircin, kartal, yavru,
benzer, kopek, horoz, kiren ay, ¢ikan ay, kelen yil, simdi, bucuk,
serge, kog, “kutlu olsun !, “evden pazara...” sézlerini asagi yukar
ayni devirde yazan bagka miiellifler “tiirkmence” olarak gosteri-
yorlar. .

Umumiyetle Misir Tirkgesi tizerinde ¢alisan filologlarin ““tiirk-
¢e”, “halis tiirkge”, “kipgakga”, “tiirkmence” den ne anladiklarim
tayin etmek giictiir. “Terciimani Tiirki ve Arabi’ nasiri Houtsma
bu eserin dilini tetkik ederek su sualin varid oldugunu soyliiyor :
“Miiellif, halis Kipgak tiirkgesi séziinden neyi anliyor ?” (S. 5).
Busual Misir ve Suriye’de yazilan bu tiirlii eserlerin hepsi icin varit-
tir, Bu filologlarin israrla tekrarladiklan “halis tiirkge” nin 8lciisii
bir devir icin “kipcak lehgesi” olduguna hiikmetmek miimkiindiir.
Bunlara gore tiirkmence (yani Oguz-Tiirkmen diyalekti) “halis
tirkge” degildir. El-Kavanin miiellifi ise daha ileri giderek tiirkmen-
cenin tiirkge olmadigini, o lehce ile konusmaktan sakinmak icabet-
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tigini, tirkmence konugamn Tiirklerce hakir goriildiigiinii séyliiyor, 12
Bu eserin XV. asrmn ilk yansinda yazilmis oldugu muhakkak sayil-
digina gore bu devirde Misir'da kipgak¢anin tamamiyle hakim ol-
dufunu kabul etmek gerektir. Fakat, dikkate deger ki, yukarida
kaydettigimiz vechile, bu eserde de “tiirkmence” kendising pek agik
gostermektedir. Herhalde El-Kavanin miiellifinin “kipgakca’si ke-
lime hazinesi ve telaffuzu bakimindan tirkmenceden pek de farkly
- olmamug olsa gerektir,

Houtsman’min “Terciimam Tiirki ve Arabi” sinin  miiellifi
“tirkmence” kaydiyle aldif: kelimelerden baska kelimelerin hepsini
“halis tiirkge” yahut “halis Kipgak tiirkgesi” olarak kabul ettifi
anlagilmaktadir. Kipgak tiirkcesine bu kadar tnem veren ilk filoloji
eseri de, simdilik, bu “Terciimam Tiirki ve Arabi” dir. Bu eser, Iran’-
da Mogollarin tamamiyle yerlesmesinden ve Misir'da Kipgaklarin .
hakimiyeti ele almalarindan birkag yil 6nce yazilmast itibariyle
“kipgakga” veya “halis tiirkce’” hakkindaki telakkisi dikkate deger.
Sonralann Tirk - Kipgak dili iizerinde calisan filologlarda da ayn:
telakki devam etmistir. Bizim arastirmalarimza gore bu “halis rtiirk-
¢e” terimi Tiirk filolojisi tizerine yazlan daha eski kaynaklardan
gelmektedir,

XHI-XV, yiizyillarda Misir ve Suriye’de Tiirk dili iizerinde
¢ahsan Arap ve Tiirk filologlart cagdaglart olan Tiirklerin konugtuk-
lari lehgeleri dikkatle tetkik ctmekle beraber daha onceler vazilan
kaynaklar da ihmal etmemiglerdir ** Elimizdeki eserlerin hepsinde
kaynaklar zikredilmektedir. Siiphesizdir ki bu kaynaklar daha eski
kaynaklara dayanmislardir. Acaba, bu “halis tit-Tiirk” terimi Mahmut
Kasgari’nin “Divanii Lagat-it-Tiirk” iine veya onu kaynak olarak
kullanan filologlara dayanmiyor mu ? |

" “Divanii Lugat-it-Tiirk”in, Kipgaklarm ilk sultam Baybars
(1259-1277) zamanmnda 1266 yilinda Samhi Muhammed b. Ebu-
bekir tarafindan istinsah edilmis olmas: dikkate deger bir vakiadir.
Muhammed b. Ebubekir’in bu eseri ¢ok dikkat ve ihtimamla istin-
sah etmesi sirf akademik maksatla degil, fakat Tiirk-Kipcaklarin
hakimiyeti miinasebetiyle amelt faydalar saglamak icin katlaml-

12 El-Kavanin, s. 7: <. polall a3 Lode 00 WY 5 AT mad B\EAN QS _ el
prd B2 A (,K:M 3 (Pals Ummlas LB 3k ¥y Ule 5AS {,,_ i :
12 P. Melioranskiy, Arab Filolog, sah. XIX.
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miy bir mesai olmustur. Baska yonden, Kutadgu Bilig’'in bir niis-
hasimin Misir'daki Turk cmirlerinden Aydemir’in  kiitiiphanesinde
bulunmug olmasi Kipgak veya Tiirkmen emirlerinin eski tiirkge
~ (“halis tiirkge”) kitaplara kars1 yabanci olmadiklarini géstermektedir.

Ibn-ii-Mithenna, 12 yilik devre icin kullanilan Tiirk takvimin-
den bahsederken “Uygur tarihleri”ni ve “onlarin kadim kitaplar’”’m
zikrediyor M. Her halde bu filologlarin, Tiirklerin de bir yazi (edebi)
dili bulundugu ve “halis tiirkge” nin de ancak o “dil” olabilecegi
hakkinda pek de vazih olmuyan fikirleri vardi. Bize 6yle geliyor ki
Misirth: filologlarin ““halis tiirkge” terimleri dogrudan dogruya degil-
sc bile vasita kaynaklar yoliyle Mahmut Kasgari’ye dayanmaktadir.

XI-XIL yiizyillarda misliman Tirk diinyas i¢in yalmz bir
yazi dili vards ki o da Kaggar tiirkgesi yahut, Mahmut Kdisgari’ye
gore, “halis tiirkge” veya “hakanlik tiirkgesi” idi. Ké4sgari’nin Oguz-

Tiirkmen devletinin merkezinde oturup esas konu olarak kasgar
- tiirkgesini segmesinin sebebi bagka tiirli izah edilemez. Kasgarly’-
mn yazdifn X1, ytzyllda Oguz-Tirkmen lehgesinin Kaggar dilinden
cok farkli oldugu siiphesizdir. Buna ragmen Selcuklu (Oguz-Tiirk-
men) devletinin en parlak devrinde bile tek bir oguzca metin yazil-
mamugtir ¥, Yazilmus olsa idi muhakkak ki Kasgar dilince yazilmus
olacakti. XIII. ytizyildaki Misir ve Suriye Tiirkmen ve Kipcakla-
rndan kalmig edebi veya resmi vesikalara malik degiliz. Kipcak-
¢anin Musir'da yaziya gegmesi ancak Altun Ordu ile siyasi ve medeni
miinasebetin siklagtigi devirden sonra baslamustir. Bu devre kadar
Misirh Kipgak ve Tirkmenler kendi lehgelerinin “kitap dili” ola-
bilecegini diisiinmemiglerdir.

Ebu Hayyan, “tiirk¢e”, tiirkmence ve kipgakcadan bagka Ta-
tar, Toksuba, Tirkistan, Uygur hatta Mogol ve Bulgar dillerine de
temas ediyor. “Ettubfet-tiz-Zekiyye” miiellifi bes yerde ‘‘tatarca”-
dan Ornekler veriyor (44 a, 52 a, 68 b, 71 b, g10 a). Houtsma’nin

miiellifi hamr ® kelimesinin karsihg1 olan gakywr kelimesini mogol-
ca diyor {metin sahife 16); halbuki ¢agir kelimesi Kasgarli tarafin-
dan tesbit edilmis olan (cilt 1, go03) tiirkge kelimedir. “Ettuhfe” de
tatarca kaydiyle gosterilen silta kelimesi gercekten mogolcadir; Kap-
gaklar daha bozkirlarda iken bu kelimeyi mogolcadan almuglardir

1 Ibn Muhanna, s. 186.
* Prof. F. Koprili, Tirk edebiyati tarihi, Istanbul 1928, s. 224.
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(Gronbech. Kom. Whb. 72), fakat fiil tasriflerinde tatarca olarak
gosterilen turmaydir, turmaydirlar, turmaydir men, turmaydir b1z, turmaydir
sen. .. (64 b); aladir men, aladsr biz, aladr sen. . . (44 b) sekilleri dogu
tirkesindeki sekillerdir, Bu sekilden higbir farki olmiyan kelmeydir,
kelmeydirler, kelmeydir men tasrifleri ise tiirkge diye gosterilmistir (52 a).

Goriiliiyor ki bu miielliflerin “mogolca” ve “tatarca” dan ne
anladiklari, “halis tiirkge” teriminde oldugu gibi, tetkike muhtag
bir meseledir. “Tatar tili” “‘tatarca” tabirlerine Codex Cumanicus’-
da da rastlanmaktadir..Bu eserin bir yerinde Fesus Christus bitik tilin-
ce, tatarca Kutkardacr. .. (Gronbech, Kom. Wb, 140; tatar til, s. 244).
Burada “tatarca” diye gésterilen “kutkardacr” kurtarici manasina
gelen tiirkge kelimedir. Acaba, Altun Ordu devletinde Kipgaklar
kendilerine “tatar” diyorlar mi idi ? Bu ok siiphelidir. Her halde
Ruslar ve Garplilar tarafindan Mogollara verilen “Tatar” adi XIIL.
yiizyllda Tiirk boylarina da tesmil edilmis olsa gerektir.

Codex Cumanicus’da  Koman-Kipcak tiirkcesine ‘‘tatarca’
denildigi halde, Musir filologlar, yukarida gosterildigi vechile, kip-
¢akcayr “‘tatarca” dan ayirdediyorlar. Bu filologlarin ““tatarca™
kaydiyle gésterdikleri kelime ve sekiller dogu tiirkgesi oldugu anlagl-
difina gore bu lehgeyi konusanlarin Mogollarla veya Timur ordu-
lariyle gelen gark Tirkleri olduguna hitkmetmek gerektir. Sultan
Baybars (1259-127%) zamaninda bile bircok “Tatar” emirleri Misir’a
iltica etmislerdir. '

Bu “Tatar emirleri” evvelce Mogollara hizmet etmis olan Dogu
Tiirkleri yahut miisliiman olup Dogu tiirkcesi konusan Mogollardi.
Baybars tarihinde 673 (m. 1274) yilina ait olaylardan bahsedilirken
Kahirc’deki Tatarlarin Mogollarla gizlice haberlestiklerinin mey-
dana cikanldigi yazilmaktadir. Bu isin sorumlularinin adlar olan
Kockar, Mugan, Mengii, Tefiri birdi, Tefiri birmis, Eniik bermis,
Balban, Tuygun, Aybek... hepsi tirkgedir. Bu kaynaga gore Bay-
bars’in eslerinin hepsi de “Tatar” kizler: idi 1. Ayni eserin on iigiin-
cii babinda Baybars tarafindan kumandanliga tayin edilen “Tatar’-
larm adlar verilmis, bunlar arasinda Sagan, Scktay, Ula Temir,
Kiramun gibi Mogolca ad tagiyanlan oldugu gibi Kutluboga, Kutlu-
demir, Aksungur, Bektas gibi tiirkge ad tagtyanlar da vardir. Dik-
kate deger ki Baybars bunlara is verirken Islam dinini sevdirmek

' Baybars tarihi (S. Yaltkaya terclimesi) s. 116.
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amacimt tutmustur . Demek ki bu emirler yeni miisliman olan
Mogollar ve Mogolistandan gelen Tiirkier (ihtimal ki Uygurlar)
idi.

Ebu Hayyan’m bir niishasinda (A. Caferoglu, 65) “Toksuba-
Tatar kipgaklarindan bir boydur” denilmistir. Bu miellifin ‘Tatar
Kipgaklan” soziiyle ne kasdettigini tayin etmek gligtiir. Bugiinkii
Ozbeklerde Toksaba bir kiigik oymagin adidir. El-manhal-as-safj
‘de (I,2¢48b) sultan Kalavun’un biiyiik emirlerinden Sancar b. Ab-
dullah’in “Tokuba” lakabiyle meshur oldugu yazihdir. Ebu Hayyan’-
m Kipcak-tatarcas: olarak gosterdigi tek kelime ‘otuv’ (Grénbech,
Kom. W. 45’atov’), hig siiphesiz tirkge kelimedir (atag > atav =
atov; adag>ada=-cezire).

Misir ve Suriye’de yazilan bu eserlerde rastlanan Uygur, Ta-
tar, Kipgak, Tirkmen, Mogol gibi etnik ve Harazmiye, Tiirkistan?
gibi cografi terimler XIII-XV. yiizyillarda Misir ve Suriye’de biitiin
halkga konusulan tiirkgenin pek kansik bir “tiirkge” oldugunu gos-
termege kafidir. Bununla beraber tiirkmence ile kipgakca lehce
6zelliklerini muhafaza etmisler ve ayn ayrt yazidili olarak belirmis-
lerdir.

XII1. yizyilda Misir Tiirk devleti sinirlan icinde yazilmug tiirk-
mence veya kipgakga bir esere veya bir metne simdiye kadar rast-
lanmamigtir. El-Manhal-as-safi miiellifine gore Rum’dan Misir’a
gelen Muhammed b. Zekeriyya b. Hoca Hasan Fahreddin et-tiirk}
as-Salguri (vefat1 713-1313) tiirkce kasideler sOylemistir. Bu zat evvel-
ce Gaza'da siibagt imis. Bunun kasideleri her halde tiirkmence
yazilmig olacaktir, Fakat bu kasideler bize ulasmarmgtir, Simdilik
bu bir rivayetten ibarettir.

XIV. yiizyihn sonlarina dogru Misir’da “kipgakca” ve tiirkmence
eserlerin yazilmiya bagladigimi gériiyoruz. Misir'da “kipcakganin™
yazidili olarak belirmesine Altinordu’dan gelen muhacir ve miilteciler
sebep olmustur. Bunlar beraberlerinde Altmordu’da yazilan eser-
leri getirmiglerdir. Bu eserlerin Harezim tiirkgesi tesiri alunda yazil-
mis olduklart maltimdur. _

Altinordu’da Harezim yazidiline ¢ok yakin bir diide “kipgakga”
yazilmig olan Kutb’un’ Hosrev ve Sirin’i 1383 yilinda Iskenderiye’de
Berke Fakih adli bir halis Kipcak [akihi tarafindan istinsah edil-

7 Aymi eser, s. 158,



64 ABDULKADIR INAN

migtir. Berke Fakih bu “kipgakca’ eseri istinsah etmekle kalmams,
fakat eserin sonuna kendisinden bir manzume de ilave etmisgtir. Bu
manzumenin dili Kutb’un dilinden farksizdir 18, Berke Fakih’in
bu manzumesi, bagkast bulunancaya kadar, Misir’da yazilan ilk
“kipgak¢a” metin sayilabilir. |

Berke Fakih® manzumesinden adi gecen Altinbuga Bey 791
yilinda Iskenderiye’de Mintas tarafindan hapsedilen Altunboga olsa
gerektir (El-manhal-as-safi, I, vrk 142b). Prof. Dr. F, Koéprili bu
manzumede gegen “kutlu koca’y1 sahis adi saymustir. Fakat metnin
biitiiniinden anlagildigina gére bu “kutlu koca” Altnbuga’nin lakab
olsa gerektir.

Berke Fakih’in manzumesi sudur :
Yari berdi ugan toketdim bitip
Izimge burunrak tevekkiil etip

Izim tevfik berdi temam kildim ug
Yéadigar menifigdin sanga koydum ug
Mubammed resulga tiimen ming selam
Tegiirgil ruhinga meniagdin ulam
Taki tort esinge selam-u dirad
Kesiksiz ulasu bolsun viirad
Altunbuga erdi ol sabiki atlig

Ozi “lim @ halim hem tili tatlig
Iyere keldim hem aniiig katinga

Kuli tep ayurlar amag atinga
Kelip Sikenderge tecrid iigiin

Alaymn tep kafirdin mi‘min 6¢iin
Bilesinde keldim niyetd gaza
Toketdim kitabimi us anda yaza
Miicahid murabit niyetim halis
Ataym tep 6zni kafirdin alis

Riya yok sum‘a yok s6ziimde mecaz
Hakikat soziim bu bihakki Hicaz
Izim nugret berse dik arslan bolur
Arslan men tegenler me keslan bolur

'* Berke Fakih’in bu manzumesi Prof. F. Koéprilii tarafindan tenkit edilmis-
tr (Tirk edebiyati tarihi, S. g71-372.) Bu tenkide gore Berke Fakih’in manzu-
mesi vezinden ve edebi kiymetten mahrumdur.
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Ve likin miiyesser bolmadi hic
Biz taki kelgenin kolmadik hic
Icimde niyetim ugamim bilir
Ilimden kelirin kelmezin bilir

Bu Altinbuga beg birle kildim seferni

Kirayin tep keldim ugul 4 ni

Us anda koldisa ‘aziz kazasim

Hem birge keliben bolup voldasim
Canimdin ‘aziz ol kildi hitabni |
Aning atinga yazdim usbu kitabin
Aning atinga yazdim ni bolsa kiiciin
cehdetip toketdim hatin iigiin

Bu basdin ayakka kilipmen nazar
Kiterdim hatasin ma kildim hager
Atanmis atagn ma lutlu koca

Hak am kilsun du cihanda hoca
Kulundin du‘a us ‘omiir barninca
Yawuzluk kérmesiin kiin ay baringa
Okusang unutma du‘adin meni
Unutmasin idim rahmettin seni
Bitidim kitabin hatasin bakip

Bu zahmet ¢ekkenim bilgeysen okip
Atagim ma Berke Fakih tep ancak
Oziim mi'min i mislim ma ashm Kipgak
Menim birle kelgen tabup diinyelik
Manga berdi yazmak okumak bilik

Berke Fakik’in dii Misir'da yazilan kipgakca sozliiklerin dili
degildir. Bu sozliiklerde, yukanda da bahis konusu ettigimiz gibi,
tirkmencenin 6nemli tesirleri vardir; halbuki Berke Fakih’in dilin-
de turkmenceden eser yoktur. Misir Kipgaklarinda tesbit edilmiyen
‘alis’ (=1rak, uzak) kelimesi ile ‘iyer-’ (=t4bi olmak, takip etmek) ke-
limeleri vardir. Bunlar halis kipgakca kelimelerdir. Kipgakca ‘ayak’
‘koy-" yazdigr halde, Harezim yazidili gelenegince uyarak, ‘igi’,
‘kagag’ yaziyor. Kipgaklarca mechtl olan ‘ugan’ (—tanri) kelime-
sini kullaniyor. Harezim yazidilinde bile pek seyrek rastlanan ve
‘dahi’, ‘ve’ yerine kullamilan ‘ma—me’ (“éziim mi’min @ mislim
ma ashm Kipgak) baglagimi da manzumesine sokuyor.

F. 5
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Berke Fakih ve benzerleri tarafindan getirilen bu Harezim-
Altinordu yazidili gelenegi Misir tirkgesinde yerlesmiye muvaffak
olamamigtir. Berke Fakih’den sekiz yil sonra (1391 de) “Giilistan
bittiirki” yazan Seyfi Sarayi bu eserini Bozkir kipgakgasina yakin
bir dilde yazmgtir. Isimden sifat yapan eski tiirkgedeki -lig ekini
hep -It ve ablatif ekini hep -dan yazmistir. Berke Fakih ile ayni za-
manda yasamis olan bu sairin dilini “edebi kipgakca” demek miim-
kiindiir, Berke Fakih ise Orta Asya’nin klasik yazidili ile-beceremedigi
halde- yazmiya 6zenmistir.

XIV. yiizyihn sonlarinda Misir’da “ofuz-tiirkmence” eserlerde
vazilmaya baslamgtir. Sultan Barkuk’un emriyle yazilan bir siyer
kitabr (Nuruosmaniye kiitiiphanesi No 3347) bu ciimledendir. Rah-
metli Necip Asim da 1382 yilinda yazilan bir tiirkmence siyer kita-
bindan bahsediyor (Edebiyat Fak. M, I, 54-58). Her halde “kip-
cakca® eserler yazilmaya bagladigi zaman, belki daha 6nce, Tiirkmen
bilginleri, Rumdan ve Iraktan gelen “oguzca” eserlerden miilhem
olarak, ‘“‘tirkmence” yazmiya baglamislardir. Misirda “‘tiirkmen
lehgesi ve yazidili” ayr1 bir konu teskil eder; biz bu meseleye ancak
dokunmakla yetinivoruz.

Kipgak lehgesi gerck Altinordu devletinde ve gerek Misir’da
istikrarlt bir yazidili olamamistir. Altinordu sahasinda énce Harezim,
tiirkgesinin ve sonralari da Cafatay yazidilinin tesiri altinda bo-
calamigtir. Misir’da ise ya Orta Asya klasik yazidili taklit edilmis ve-
yahut tirkmence kangk kullamilmigtir. Bundan dolayidir ki bu
gibi Kipcak eserlerine “kipcak¢a” denilmiyor, ‘“tiirkce” deniliyor.
Bagka sahalarda yazilan tiirkce eserlere nazaran bu eserlerin 6nemli
ozelligi farsga kelimelerin pekaz bulunmasidir. Misir kipcakcasinda
kullamilan fars¢a kelimeler ise daha XIII. asirda Kipgaklar Kipgak
Bozkirlarinda bulunduklart zamanda kabul ettikleri kelimelerdir
(Codex Cumanicus’ta 160" fars¢a kelime vardir).

Misir’da yazilan tirkge eserlerden, dil bakimindan, dikkate
deger olanlar1 askerler igin arapcadan terciime edilen “fiirGsiye”
kitaplandir. Bu gesit eserlerden biri Kitab fi ilmi-n-nessab ve Kitab
f1 riyazat-il-hayl’dir (Bayezit Um. kiit. Veliyiiddin efendi, g176) 1,
Bu risaleler Tovlu Beg adli bir beyin emriyle “tiirk¢ce”ye terciime

1% Bu risale H. Ritter tarafindan kisaca tavsif edilmistir (Der Islam, XVIII,
S. 136-137). - ‘ o
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edilmigtir. Terclime ve istinsah tarihi belirsizdir. El-manhal as-safi. ..
de (c. II, vr. IIb-12a) sultan Barkuk’un hasakilerinden Tovlu b.
Abdullah zikrediliyor, 808 (=1405) yilindada adi gegiyor. Mezkir
risaleleri terciime ettiren zat bu Tovlu Beg olabilir. Bu risalélerin
dili tirkmence tesirindeki kipcakcadir. Tiirkmencenin tesiri 6nses
(Anlaut) tlerin d olmasinda ve datif eki olan -ka, -ga eklerinin ba-
zan digmesinde veya -ya olmasinda goriliiyor.

Kipcak'lehcesiyle yazilan bagka bir “fiirGsiye” kitabi Miinyet-
tl-guzat adl: eseridir 2°; 1446 yiinda yazilmig bir niishast Top Kap
Sarayi-III. Ahmet kiitiphanesinde 3468 numarada kayithdir. Bu
eser de arapcadan tlirkgeye cevrilmigtir (...taki isaret muntik kild
kim bizim katimizda bir arabi silihname bar turur, am tirk tilinge
ceviirseng kim bu gazi tiirkler andin intifa’ alsalar).

Miinyet-iil-guzat’in yazari kipgakca vyazmakla beraber eski
yazidilinin tesirinden kurtulamamigtir. Kipgak lehcesinde daha XI1I,
yuzyilda asinmis veya degismis olan seslerin eski yazidilindeki isaret-
lerini bu eserde goriiyoruz (athg, korklig, sarig, tapug, levinlig. ...
gibi); bazan da, kendi lehgesine uyarak, g harfini yazmiyor (sari,
korkld, levinli.......... gibi). Kipgakca sozliiklerin hepsinde ‘eyer’

seklinde yazilan kelime bir yerde I} seklinde yazilmustir (varak

6b). Bu ikilik- eyer ve ezer sekilleri Kutb’un Hosrev ve Sirin’inde
de goriliir. Ablatif' eki, cagataycada oldugu gibi, hep -din yazil-
mistir; bu -din gsekline Codex Cumanicus’da ancak bir defa rastlan-
maktadir. 2 Imlis1 ¢agatayca eserlerin imlisindan farksizdir. Keli-
meler harckelenmis olmakla beraber vokaller kullamlmistir. En
miiphem nokta kapali e meselesidir. Bu metinde i ile é seslerini ayird
etmek giigtiir. Kapah € ile okunmas: gereken kelimelerle i ile okun-

mas1 gereken kelimelerin yaziliglarinda fark yoktur; s ile yazildik-
tan sonra kesre de konulmustur: ¢ ¢ j‘.&a_\ ‘ M chl ¢ ube !
bl ¢ 4 gut gibi kelimelerin e ile eyer, etiik, eksiik, kesmek, el...
yazilmas1 gerekirken trankripsiyonumuzda, metinde oldugu gibi,
hep 1 ile yazdik.

Misir ve Altinordu Kipgaklarimin istikrarlt bir yazi diline malik
olamadiklarimi yukarda kaydetmistik. Misir’da, asag yukari 40-50

20 H. Ruitter tarafindan tavsif edilmistir (aym dergi, S. 116).
4 K. Gronbech. Komanisches Worterbuch, S. 81. '
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yillik bir devre iginde yazilan ‘“kipcakca” kitaplar tetkik edilirse
bu istikrarsizlik derhal anlagihr. Bilhassa, “kipgakca’ fikih kitaplar,
bu bakimdan, dikkate deger. Berke Fakih’in ‘Irsad-il-miilak ve-s-
selatin’i  (Ayasofya Kiitiiphanesi, 1016), Konya-Yusuf Aga’daki
bir fikih kitabr ve Millet-Fayzulla Ef. 1051 numarda kayith ‘Kitab
fi-l-fikh bilisan-it-tlirk?” bu ctimledendir. “Kitab-iil-irsad” 789 (=
1387) yilinda Iskenderiye’de yazilmstir. Berke Fakih bu eserinde de
kendini eski yazidili tesirinden kurtaramamustir. Yusuf Aga niisha-
stun tarihi yoktur. Bu kitapta tiirkmencenin tesiri biiyiiktiir. ‘Kitap
fi-l-fikh bilisan-it-tiirk? ise bunlar arasinda biishiitiin ayr bir yer
alir; fonetik bakimindan tamamiyle tiirkmence oldugu halde mor-
foloji bakimindan kipgakcadir. Yazildig:i tarih belirsiz olmakla bera-
ber 824 (1421) den 6nce yazildigimi tayin edebiliyoruz. Bu kitap
824 yilinda yedi ay, yirmi giin hiikiimdar olan sultan Tatar’'in haz-
nesinde bulunmus ve 834 de sultan Barsbay tarafindan vakfedil-
migtir.
Bu kitabin metninden alinan su parca eserin dili hakkinda fi-
kir. edinmiye kafidir :
eger bir kisi da‘vi edse bir kisi dstine ayidsa (eyidse) menim
sende bu kadar ahgam var dese dahi ol da‘i olingan kisi ayid-
sa menim {stiime hi¢ neme yokdur dese dahi ol davi edgen kisi
danuk durkuzsa ahcasi var edikuna dahi kazi hiikiim edse ol
da‘vi olingan kisiniing iistine ol ahcayr vergil davi edgen ki-
sige dese kazt hiikiim edgenden songra ol da‘vi olingan kisi da-
nuk durkuzsa kim ol da‘vi edgen kiginiing iistimde ahcasi var
idi ve lekin men 6dediim dese danukluk verse munung iistine
imdi ol da‘vi olingan kisinting da‘visi isidiliir dahi danuk: isi-
dilir. . .”
Bu fikih kitabimin dilini ohngan, satgan, edgen, olgay, bildirgey
gibi sekillere bakip kipcak¢a demek dogru olmasa gerek. Bunun dili
Kipcak lehgesi karigik azeri ttirkmencesi olsa gerektir.

Son ¢erkes kolemenler devrinde Misir’da Oguz-Tiirkmence
yazmak taammum ediyor. Sultan Kaytbay (1463-1496) icin yazil-
difn anlagilan tiirk¢e dualar mecmuasi (Topkap:t saray-1 Revan
koskii 1727) tam tirkmencedir, Sultan Kansuh Guri’nin Malatya
naibi bulundugu zaman yazdig1 gazel tam “osmanlica” dir (Kitab-
tl-“ukud-il-cevheriyye, A. Sofya, No. 3313-12, ¢. II, vr. 88a). Aym
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eserde arasira gecen tirk¢e beyirlerde kipgakcanin tesirine raslan-
miyor. Meseld su (g3a) beyit gibi :

Bu gece ii¢ gecediir yastugum tas
Hak biliir ol yastuga koymadim bag
Sultanim seniin ‘aziz basun ¢iin
Bir murad hasil ola ya gide bag

Misir'in Osmanlilar tarafindan fethinden sonra genis anlamiyle
Oguz-Tirkmen tiirkgesi bu iilkede hakim tiirk¢e olmustur. Mahmud
Kéggari’nin Karahanllar tiirk¢esine *““hakaniye” yani “imparatorluk
tiirkgesi” dedigi gibi osmanli filologlar1 da Oguz-Tiirkmen tiirkge-

sine “sultanbk tiirkgesi” (f"‘;’J 3wl Dl s Wl 34 OIS
aglblu)l 4531 ally demiglerdir 22,

Misirda Oguz-Tiirkmen lehgesinin hakim tiirkge olmasinin
amili osmanlilarin yalniz siyasi ve askeri kudretleri degil, fakat Os-
manogullari devletinde ve Anadolu beyliklerinde halis Oguz-Tiirk-
men lehdesine dayanan glizel ve zengin bir yazidilinin meydana
gelmis olmasidir. Bu yazidilinin 6zelligi, bagska Tiirklerde sirf gelenek
olarak yazilmakta olan “6li ses” lerden kurtulmasi, bagka Tiirk
lehgelerinin tesirinden (bir Oguz yazarinin dedigi gibi “olgay, bolgay”
lardan) sryrilmasi ve Oguz destan dilinin ahengine méalik olmas: idi.

Miinyet-til-guzat’ten (varak 75b-78a).

bu taki vasle hilelerini beyan kilur. bir aryun mikdan siingii aga-
cindin algil kim siingtiniin levni kibi bolsun. taki ani slingiinge aga-
gasindin vasle kildurgil kim hic bilgirmesin. taki ol vagleni itiiging-
de ya iyeringde gizlegil. kacan siingtileringizni olgseler taki uzun
kesseler bes sen garimingdin bir azgine yirakrak turup kolung icinde
san‘at birle ulagturgil kim gariming (76a) tak: ozge kisiler hi¢ kor-
mesiin. kagan vasleni muhkem kilsang vasle dayima iki iling arasinda
bolsun kim gariming am kérmegey takikirek kim vaslesi yahsi bol-
gay kim oynar irken tiisiip riisvay bolmagay sen. tak:i garimingning
sangsang bu mum hile birle san¢d: timegeyler. asil bu islerde ca-
viikliikk satirhk turur hi¢ kimersege bildirmegey ta mestir kalgay

22 B. Atalay, Onséz’de faksimile.
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ves-selam. bilgil siingiining hileleri 6kiis turur ve lekin biz kitabda
zikr kilmakhikm (76b) kerih kirdik ta kitab uzanmasun tip, kigi
irikmesiin tip. emma men munufg birle ‘amel kilmaklikni hos kérmes
men. bu hileler menim katimda barcasi za“if turur. farislikde bu
igler bargas: eksiikliik turur. aming {iciin kim farislerniag siingiisi
uzanmafl korkliig oynamaklikindin taki atm vahsi kilindurmak-
hkdin taki yahy kirmek gikmak birle turur. vasle birle siingii ni
mikdar uzangay ! kagan faris isinde ‘alim bolsa taki kirgende caikkan-
da (77a) garimindin yir ogurlasa amng siingiisi anda uzanur bu is
farisni tilegenine yitkiirlir. emma men bu hilelerni bu kitabda amfg
tglin zikr kildim kim sen bilmis bolgay. eger kimirse safga mun-
titg kilsa gafil bolmagay sen.taki mun tig islerde koziing acgay sen
saklangay sen dayima.kagan bu iglerdin koruksadg garimidgniag
slinglisin tiibinden keskil kim vasle tedbirin kilmis bolsa tedbiri batil
bolgay.emma stingii birle farislik ol turur kim (77b) sanga zikr kil-
dim at tizere korkliig (cod. kérliig) olturmak turur tak: garimin sanc-
mak turur ves-seldm.bab fi hamli -r-rumbhi fi-l-asfar.bu bab seferde
stingll kotiirmeklikni beyan kilur.siingiining bugukini seferde yiigen
birle birge tutgil.taki ba‘zisin sag butung iizere koygil ua ilgerii.
eger tileseng tiibiini sag iling birle tutgll, taki ucin yukaru baktirip
igining tizere salgil eger tileseng sol iling birle (78a) taki muntig
kilgil eger tileseng tiibiini butufg iizere koygil tik tutup. ya iyering
tizere koygil, eger tileseng tiibini ilizengiige sokkil. tak: birkitgil. tak:
bilgil kim siingii koéttirmekde ibtiyar yok turur fariska niciik kim
yingil bolsa taki yahst kilse aming kibi kétiirsiin. kacan imin yirde
bolsang taki tar yirlerge kirmek tileseng siingiiniing wucin ‘alemi
birle artkaru baktinp kirgil eger diigman ilinde bolsang (78b) ilergii
baktinip kirgil, taki saklangil uci haytika ya agacka sangiip sinmasun
ve rubbema faris siingiini kétiirgey bu ‘amellerdin mustegni bolgay
ol turur kim siingiining tiibindin tigip (yip) birle anga yumru top
kibi kilip baglagay yahud bir agtkni ya bir tobukm tisip baglar tak:
bilibagina sokar ucin artkaru yirge siirer yahud ol yipni king halka
kilip sag kolna kigiiriir.bu ok atmaklikka yahst kiliir kayst kolay
bolsa (79a) an1 kilgil bab fi elvan-ir-rimah bu bab siingiining levin-
lerin beyan kilur levnlerde yahsi levn siingiide sar1 levn bolur tak
kalgan levnler biri birisindin yahigirak turur emma kara levnde hayr
yok turur ves-selim. bab fi sifat-in-nadiri min er-rimah bu bab siin-
giniag yahsisin beyan kilur. siingiining yahsis1 ol turur kim yogun
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tak: itli bolgay taki kisresi leyyin bolgay taki na‘im bolgay aning
lclin kim eger sulb bolsa taki (7gb) katig yabis bolsa taki yamgir
tegse tak: kiin ursa tozmegey mufezzez bolgay ya‘ni musakkak bol-
gay yarilgay vallah a‘lem tak: kirek kim siingii yumru bolgay tak:
ortast kavi bolgay kim titretkende katig titremegey taki uct katig
ingke bolmagay vastani bolgay taki yahgi bitiglig bolgay, yogunlan
mudevver bolgay, taki mubattem bolgay taki butaklar1 gogur bol-
magay taki anda bigak eseri bolmagay taki bilgil kim menim katimda
sungunmg mubkemi taki yabst (s1) ol (80a) turur kim esmer-iil-levn
bolgay aniag tigiin kim bu levn yirnifig yukarusinda taki biyik yirde
biter taki yamgur kiines anga tiger eger ‘aybi bolsa anda-ok zahir
bolur bes bu levnlig siingiide ihtiyat kilmak hacet irmes emma sarig
levnli siingii taki ak levnli siingii kollarda biter kiin anga tigmes
kim ‘aybi bar irse zahir bolgay ves-selam taki kirek kim siingii katig
yogun bolmagay kim ilge sigmagay taki katig ince bolmagay kim
barmaklar ilge (8ob) yitiskey ayahgmi urgay (cod. ururgay).



