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Tanzimat Donemi’nde Tiirkceye Giren Bat1 Dilleri Kaynakh
Kelimelere Onerilen Karsihiklar Hakkinda Degerlendirme

Fatih KURTULMUS"
Ozet

Tiirk dili, tarih boyunca ve giiniimiizde yayildig1 genis cografyada
pek ¢ok dille etkilesim halinde olmus, sonucunda bir¢ok yabanci s6z-
ciik Tiirkgeye gegmistir. Ozellikle Tanzimat ve modernlesme siireciy-
le Tiirk¢enin Bat1 dilleriyle yogun bir temas donemi baslamis ve Bati
dilleri kdkenli pek ¢ok sozciik Tiirkgeye kopyalanmistir. Calismanin
amac1 bu dénemde Tiirkgeye girmis Bati kdkenli kelimelere onerilen
karsiliklarin glinimiizdeki durumunu ve toplum tarafindan benimsenip
benimsenmedigini derlem dil bilimi yontemleri ile incelemektir. Bu-
nun i¢in oncelikle Tanzimat Donemi’nde Bat1 dillerinden kopyalanan
kelimeler ile bu kelimelere Tiirk Dil Kurumu tarafindan yayimlanmig
Yabanci Sozlere Karsiliklar Kilavuzlarinda onerilen karsiliklar (88 ke-
limeye 176 karsilik) belirlenmistir. Ardindan bu kelimelerin dort farklh
derlemdeki siklik sayilari toplanmistir. Bu sayede derlem verilerinden
hareketle kelimelerin gergek kullanim oranlari tespit edilmis ve karsi-
likli siklik oranlart hesaplanmistir. Sonug olarak onerilen karsiliklardan
%?24’linlin (43 kelime) hi¢ benimsenmedigi, %34 tiniin (60 kelime)
birkag 6rnek disinda hi¢ goriilmedigi, %16,5’inin (29 kelime) oldukg¢a
sinirlt bir kullanim alanina sahip oldugu ve %25’inin (44 kelime) nis-
peten basarili oldugu goriilmiistiir. Buradan hareketle dilde yayginligi
olan bir kelimeye onerilen Tiirkce karsiligin dilde yer edinemedigi tespit
edilmistir. Ayrica karsilik onerilerinde tutarsizlik, 6zlestirme amacina
aykir1 karsiliklar, terim yaziminda dl¢iinliilesme sorunu, anlam/kavram
alanindaki belirsizlik gibi sorunlarin varligi da kelimelerin tutunama-
masindaki 6nemli etkenler oldugu saptanmistir. Elde edilen bulgular
1s181nda yabanci kokenli bir kelimeye karsilik onerirken zamanlamanin
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kritik 6nemde oldugu ve 6nerilen kelimenin de benimsenip yayginlas-
masi i¢in basin yayin, medya araglart ve egitim faaliyetlerini kapsayan
cok yonlil bir dil politikastyla desteklenmesi gerektigi sonucuna ulasil-
mistir.

Anahtar Kelimeler: yabanci sozlere karsiliklar kilavuzu, dilde sa-
delesme, derlem dil bilimi, siklik analizi, Tiirk¢e Ulusal Derlem

An Evaluation of the Proposed Equivalents for the Western
Origin Words Entering Turkish During the Tanzimat Period

Abstract

Throughout history and in the present, the Turkish language has
interacted with numerous languages across its vast geographical
spread; consequently, many foreign words have entered its vocabulary.
Notably, the Tanzimat Period and the subsequent modernization
process initiated a period of intense contact with Western languages,
leading to the adoption of numerous Western-origin words into Turkish.
This study aims to examine the current status of suggested equivalents
for Western-origin words that entered Turkish during this period and
to determine their societal adoption using corpus linguistics methods.
To this end, words borrowed from Western languages during the
Tanzimat Period and the equivalents proposed for them in the Guide
to Equivalents for Foreign Words published by the Turkish Language
Institution (TDK) were identified (176 equivalents for 88 words).
Subsequently, the frequency counts of these words across four different
corpora were aggregated. Thus, based on corpus data, the actual usage
rates of the words were determined, and the comparative frequency
ratios were calculated. The results indicated that 24% (43 words) of
the suggested equivalents were never adopted, 34% (60 words) were
virtually non-existent save for a few isolated instances, 16.5% (29
words) possessed a very limited range of usage, and 25% (44 words)
were relatively successful. Based on these findings, it was determined
that proposing Turkish equivalents for words already prevalent in the
language did not gain a foothold in the language. Furthermore, factors
such as inconsistencies in proposed equivalents, suggestions contrary to
the goal of purification, standardization issues in term orthography, and
ambiguities in semantic/conceptual fields were identified as significant
reasons for the failure of these words to be adopted. Considering the
obtained findings, it is concluded that timing is crucial when proposing
equivalents for foreign-origin words, and that for a suggested word
to be adopted and become widespread, it must be supported by a
multifaceted language policy encompassing press, media tools, and
educational activities.

Keywords: guide to equivalents for foreign words, language
purification, corpus linguistics, frequency analysis, Turkish National

Corpus
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Tiirkler, tarih boyunca genis bir cografyaya yayilmalari nedeniyle pek ¢ok
kiiltiir ve medeniyet dairesine girmis ve birgok milletle etkilesim halinde ol-
mustur. Bunun sonucunda terclime eserler, ticaret, din ve ¢esitli sosyal fa-
aliyetlerden dolay1 kaginilmaz olan dilsel temaslar nedeniyle Tiirkgeye pek
cok yabanci sozciik gecmistir. Tiirkge, yazili olarak takip edilebilen donemler-
den itibaren yabanci kelimeler sorunu ile karsi karsiya kalmistir. Tiirkgedeki
yabanci kelimeler sorunu, Karal’in da belirttigi gibi zaman ve mekan i¢inde
stireklilik gostermesi, halkimizin tiimiinii ilgilendirmesi ve toplumun kiiltiir
degismelerine paralel bir dogrultu izlemesi gibi nedenlerle Tanzimat Ddne-
mi’nden giiniimiize degin giincelligini korumustur (2001, s. 7).

Yabanci dillerin etkisi donemlere gore farklilik gostermistir. Aksan (1997,
s. 345), Koktiirk doneminde %1’in altinda olan yabanci 6ge oraninin Uygur
doneminde %] ila %12, Karahanli doneminde %2 ile %26, Codex Cumani-
cus’ta %10, Eski Anadolu Tiirk¢esinde %20, Divan siirinde %60 ve Tanzimat
Doénemi’nde %60 civarina ulastigini tespit etmistir. Koktiirk doneminde nere-
deyse hi¢ kopya kelime goriilmemekle birlikte divan siiri ve Tanzimat Ddne-
mi’'nde kopya kelimelerin sayis1 ¢ok yiiksek oranlara ¢ikmistir.

Tirklerin tarih boyunca kiiltiir ve medeniyet bakimindan yasadigi kok-
lii degisimlerin dile yansimalari olmustur. Uygurlarda Manihaizm’e ve Bu-
dizm’e ait eserler Tiirkceye terciime edilirken Islamiyet’e gecisle 6zellikle
Kur’an terciimelerinde Arapca kelimelere Tiirk¢e karsiliklar bulma cabasi
goriilmiistiir. Nitekim Eckmann, TIEM 73’te bulunan Kur’an terciimesinin
¢ok az sayida Arapca ve Fars¢a sozciik igermesini miitercimin Kur’an’mn ilk
Farsca terclimesini yapanlar1 bu hususta taklit ederek her seyi Tiirk¢e kelime-
lerle karsilamaya gayret etmesiyle agiklamigtir (1973, s. 17).

Duraklama ve gerileme donemlerinde biiyiik bir gli¢ kayb1 yasayan Os-
manli Devleti’nin yoniinli Bati’ya ¢evirmesiyle bir¢cok alanda yenilik ve de-
gisim niiveleri goriilmeye baslanmigtir. III. Selim ile baslayan ve Karal’in
(1983, s. 61) “Avrupa usuliinde yetistirilmek istenen talimli ordu” ve “Yenige-
riligi kaldirmak, ulemanin niifuzunu kirmak, Osmanli Devleti’ni Avrupa’nin,
ilim, sanat, ziraat, ticaret ve medeniyette yaptigi ilerlemelere ortak olmak icin
girisilen yenilik hareketlerinin biitiinii”” olarak tanimladigi Nizam-1 Cedid ha-
reketleri yeni bir medeniyet dairesine gecisin habercisi olmustur.

Dilde Sadelesme Hareketleri ve Kurumsal Dil Politikalar

Osmanli Devleti’nde, Fransiz Ihtilali sonras1 baslayan milliyetcilik/ulus-
culuk akimlarinin etkisi ile “milliyet¢ilik” ve “dilde millilik” fikirleri tartisil-
maya baglanmigtir. Tanzimat, Tiirk diigiince tarihi igerisinde ¢ok sayida kiril-
manin yasandigi bir siire¢ olarak dil sorunlarinin da tartisilmaya baslandig:
bir donem olmustur. Osmanl imparatorlugu’nda Tanzimat Dénemi’ne kadar
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devlet iradesi i¢in Arapcanin ve Farscanin Tiirk diline etkisi biiyiik bir sorun
teskil etmemistir. Belge (1982) ve Ozkan (2004) Tanzimat Dénemi’ne kadar
devletin toplumla iliskisi uzun siire ayni1 kaldigindan var olan dilsel yapinin
biiyiik bir mesele olarak goriilmedigini sdylemektedirler. Ayrica Belge (1982),
dil meselesini “Osmanli Devleti’nin uygarlik degistirme zorunlulugunu duy-
masiyla basladigini” belirtmis ve “Tanzimat’t genis kapsamli dil tartismala-
rinin basladigl” ilk dénem olarak degerlendirmistir. Medeniyet degisiminin
sonucunda Tiirk¢e, Bat1 dillerinin tesiri altinda kalmig ve Bati dillerinden
pek cok sozciik Tiirkgeye girmeye baslamistir. Gelenekte Arapca ve Farsca-
nin olusturdugu sorunlar ile yenilesme hareketleri sonucunda Bati dillerinden
Tiirk diline kopyalanan sozciik sorunlari benzerlik tasimaktadir. Nitekim Bi-
cak, 19. yiizyildan itibaren yeni bir ulema tipinin ortaya ¢iktiginin ve bagka bir
medeniyet diline baglandiginin altin1 ¢izmektedir (2019, s. 553).

Dilde yabanci kelimelerin artis gostermesi zaman zaman aydinlari hare-
kete gecirmis ve belirli bir kamuoyu olustuktan sonra dil akademileri ve dil
dernekleri kurulmustur. Bu derneklerin kurulmasiyla beraber diller sadelesme
ve Ozlesme donemlerinden ge¢mistir.! Dilde sadelesme fikri Geng Kalemler
ile fiilf olarak uygulamaya ge¢migse de 1931 yilinda kurulan Tiirk Tarihi Tet-
kik Cemiyeti ile 1932 yilinda kurulan Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti ve sonrasinda
Tiirk Dil Kurumunun ¢aligsmalariyla kurumsal ve sistemli bir sekilde devam
etmistir. Dil devrimi, Atatiirk’{in inkilap¢ilik/devrimcilik fikirlerinden esinti-
ler tagimaktadir. Fransiz diisiiniir Georgeon, Atatiirk’{in Kemalist devrimleri-
nin aslinda yanlig yorumlandigini ve bunlar1 devrimden ¢ok “derinlemesine
bir doniisiim” olarak anlamanin daha dogru olacagini ifade etmektedir (2020).
Bu noktadan hareketle dil devrimini dil doniisiimii agisindan -6ze doniis ve
ana dil bilinci- olarak da degerlendirmek miimkiindiir.

Akarsu, dil devriminin temel amacini “Tiirk¢eyi ¢agdas uygarligin biitiin
gereklerini karsilayacak bir duruma getirmek” ve “Tiirk dilinin 6z giizelli-
gini ve zenginligini ortaya ¢ikarip Tirk dilini diinya dilleri arasindaki dege-
rine yaragir yiikkseklige ulastirma” olarak ozetler (1975, s. 5). Bu yaklagim
Rohrborn’un (2022) otuzlu yillardan sonra Tiirkgenin dil planlamasini “arin-
dirma” ve “Avrupalilastirma” terimleri ile agiklamasiyla ortlistir. Ahmet Ce-
vat Emre’nin “Dogu (Islam-Arap) kiiltiiriiniin 1stilahlar1 atilacak ve Bati te-

' Dilagar’in (1978) yabanci etkilere karsi ana dili ilkelerini uygulamaya ¢aligan milletlerin
gecirmis oldugu siiregleri ele alan ¢alismasi da diinyadaki dillerde goriilen sadelesme
calismalarini gostermesi bakimindan dikkate degerdir. Dilagar’in ¢alismasinda yer alan
milletler ve sadelesme hareketlerinin basladig yillar: Macaristan (1539), Finlandiya (1542),
Fransa (1549), italya (1582), Almanya (1617), ispanya (1713), Rusya (1724), Portekiz
(1727), Ingiltere (1747), isveg (1786), Amerika (1828), Norveg (1848), Yunanistan (1857),
Arnavutluk (1908), Makedonya (1944), israil (1879), Endonezya (1928), Romanya (1860),
Japonya (1885), Misir (1934), Arabistan (1934), iran (1936), Mogolistan (1944), Hindistan

(1965), Kore (1970), Cin (1970).
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rimlerinin Tirkce karsiliklar: aranacaktir” (Korkmaz, 1992, s. 325) sozii ¢ift
yonlii politikay1 ortaya koymaktadir. Bu ifadeler dil devriminin sadelesme ve
6zlesmeye karsi tutumunu gdstermesi bakimindan 6nemlidir. Amag, sadece
eski kiiltlir ve gelenege ait kelimelerin Tiirkgelestirilmesi degil ayn1 zamanda
entegre olunmaya calisilan Bati kiiltiiriinden gelecek her tiirlii yabanci unsu-
run da Tiirkgelestirilmeye ¢aligilmasidir.

Dil devrimi ve dil politikalari izerine aragtirmalar Tiirk dilinin tarihsel, sos-
yolojik ve ideolojik doniisiimiinii farkli agilardan ele almiglardir. Heyd (1954),
devrimin kiiltiirel ve ideolojik yonlerini; imer (1976, 1998) dil planlamasi ger-
cevesindeki degisimleri ve basarisini; Perry (1985) ve Sadoglu (2010) refor-
mun ulus insasindaki roliinii ve ideolojik dontisiimiinii vurgulamistir. Levend
(2010), sadelesme seriivenini Eski Anadolu Tiirkgesinden itibaren ele alirken;
Oksiiz (2016), Tanzimat tartigmalarinin Cumhuriyet uygulamalarina koken
teskil edigini; Berkes (2019) ise “dil cagdaglasmasi” tartigmalarinin stireklili-
gini incelemistir. Dagtekin (2022), 1950-83 aras1 tartigmalarin siyasallagsma-
sint; Brendemoen (2023) ve Tekin (2023) ise devrimin olumlu ve olumsuz
yonlerini farkli agilardan tartismigtir. Arsal (2017, s. 317), yabanci unsurlarin
yerine kullanilacak kelimelerin kaynaklarini (halk dili, eski lehgeler vb.) dner-
mistir. Giincel tartismalarda ise Bartholoméa (2021), odagin Arapga-Fars¢adan
Ingilizceye kaydigini ve biitiinciil bir politikanin olmadigm belirtirken; Laut
(2021), Lewis’in “trajik basar1” nitelemesini yeniden tartismaya agmistir.

TDK tarafindan tiiretilen sozciiklerin durumu, bunlarin Bat1 veya Dogu
kokenli yabanci sdzciikler ile kiyaslanmasi gibi s6z varligina yonelik ¢aligma-
lar nispeten azdir ve bunlar genellikle dildeki degisime odaklanmistir. Sezgin
(2019), Bat1 kokenli sozciiklerin yogunlugunu istatistiksel olarak degerlendir-
mis; Oztiirk (2019) ise “Osmanlicadan Tiirk¢eye” hazirlanan cep kilavuzla-
rindaki yabanci kelimelere Onerilen Tiirkge karsiliklarin tutunma diizeyini ve
anlam degisimlerini siklik analizleriyle incelemistir.

Mevcut c¢alismalarin ortaya koydugu gibi dilde yabanci kelimeler soru-
nu daha ¢ok Tanzimat’tan giiniimiize dilde sadelesme ve 6zlesme hareketleri
baglaminda dil bilimsel, sosyolojik ve politik yonlerden kapsamli bir sekilde
incelenmistir. Aragtirmalar genellikle dil politikalarinin ortaya ¢ikis sebepleri-
ne, ideolojik arka planina ve genel dil doniistimlerine odaklanmstir.

Oztiirk (2019) ve Sezgin (2019) tarafindan yapilan calismalar bazi sayisal
veriler sunsa da bu calismalar genellikle Osmanlicadan Tiirkgeye gecisteki
genel soz varligina veya Bati kokenli kelimelerin genel yogunluguna yone-
liktir. Ancak Tanzimat Donemi’nde Bati dillerinden Tiirk¢eye kopyalanmis
yabanci sozciiklere Tiirk Dil Kurumu tarafindan ¢esitli zamanlarda hazirla-
nan yabanci sozciiklere karsiliklar kilavuzlarindaki 6nerilerin yasayan dilde-
ki giincel durumu ve bunlarin benimsenme diizeyi sistematik bir arastirmaya
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konu olmamistir. TDK’nin kurumsal ¢abalarinin kelime diizeyindeki basarisi,
onerilen kelimelerin dile ne dl¢iide yerlestigi derlem tabanli ve siklik temelli
bir analizle incelenmemistir. Bu ¢alisma alanda goriilen bir boslugu doldurma-
y1 amaglamaktadir. Arastirmada Bati dillerinden kopyalanan kelimelere kars1
TDK kilavuzlarinda dnerilen karsiliklarin giincel kullanimlari incelenecektir.
Derlem tabanli bir yontemle, kopya kelimelerin ve TDK tarafindan onerilen
karsiliklarin kullanim sikliklar1 karsilagtirilacaktir. Bu analiz sonucunda hangi
kelimenin dilde daha genis bir kullanim alanina sahip oldugu ve hangisinin
daha islek oldugu tespit edilecektir. Ayrica ¢calisma kapsaminda ilgili kilavuz-
lardaki bazi sorunlara da deginilecektir.

Yontem

Bu aragtirma dil aragtirmalart igin yontem bakimindan yenilikler sunan
derlem dil bilimi merkezlidir. Derlem dil bilimi McEnery ve Wilson (2001, s.
1) tarafindan “gercek hayattaki dil kullanim 6rneklerine dayali dil ¢aligmas1”
olarak tanimlanmaktadir. Baker ise bu alan1 bilgisayar yazilimlar1 yardimiyla
(genellikle) elektronik olarak depolanmis ¢ok biiyiik metin derlemlerinin ana-
lizini igeren popiiler bir saha olarak nitelendirmistir (2010, s. 93). Geleneksel
dil bilimi dallarindan ziyade, dile i¢gdrii saglayan bir yontem bilimi olarak ele
alman bu yaklasim (McEnery ve Wilson, 2001) bilgisayar teknolojisi saye-
sinde dillerin sadece sozlii ve yazili materyallerin 6tesinde biiyiik 6lgekte veri
kiimelerine donistiiriilerek sayisal olarak islenmesine imkan saglamaktadir.
Bu sayede hem insan kaynakli hata oran1 azalmakta hem de daha biiyiik veri
kiimeleriyle inceleme yapilabildigi i¢in “dil” hakkinda daha derinlikli bilgi
elde edilebilmektedir.

Derlem dil bilimi aragtirmalarinda dnemli olan tekrarlanma siklig1 (Bo-
nelli, 2010, s. 19) ve sozciiklerin goriilme sikliklarina gore siralanmasidir
(Szudarski, 2018, s. 51). Siklik analizi, dil konusurlarinin dil kullanimlarinda
daha sik kullanilan kelimelerin daha az sayida kullanilanlara oranlarinin tespit
edilebilmesi bakimindan 6nemlidir. Boylelikle giincel egilimler tespit edile-
bilmektedir.

Calismanin temel amaci Tanzimat Dénemi’nde Tiirk¢eye kopyalanan Bati
kokenli kelimelere onerilen Tiirkce karsiliklarin giincel kullanim sikliklarinin
tespit edilmesidir. Ardindan kopyalanan kelime ile dnerilen karsiligin siklik
oranlar1 hesaplanip bu kelimelerden hangisinin dilde daha baskin oldugu aras-
tirilmastir.
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Bunun i¢in su adimlar takip edilmistir:

» Oncelikli olarak Tanzimat Dénemi’nde Bati dillerinden kopyalanan® ve
yabanci sozciiklere karsiliklar kilavuzunda bu kelimelere karsilik dneri-
len 88 sozciik belirlenmistir.?

* Ardindan TDK tarafindan 1972-2008 yillar1 arasinda yayimlanan kila-
vuzlar taranarak bu kelimelere 6nerilen 176 Tiirk¢e karsilik tespit edil-
mistir.*

* Sozciiklerin kullanim siklig1 verileri elde edildikten sonra karsilikl sik-
Itk oran?’ adim1 verdigim bir yontemle kopya kelime ile énerilen karsili-
gin birbirine gore sikligi oranlanmistir. Buradaki amag her iki kelimenin

Kologlu ve Olker tarafindan yapilan arastirmalarda tespit edilen ve Tanzimat Dénemi
gazetelerinde goriilen Bati kokenli kopya kelimelerin toplam sayist 349°dur. Bu
sozciiklerden toplamda 88’ine 176 Tiirk¢e karsilik Onerilmistir. Ancak farkli yillarda
hazirlanmis kilavuzlarda dogal olarak her zaman tiim sézciiklere karsilik onerilmemistir.
Kologlu ve Olker listelerinde bulunan ve Bati dillerinden Tiirk diline girmis;

Bati Kaynakli Sozciiklere Karsilik Bulma Denemesi I'de (BKSKBD 1) 12 sozctige 17,

Bati Dilleri Sozciiklerine Karsiliklar Kilavuzu’nda (BDSKK) 47 sozciige 63,

Bati Kaynakli Sozciiklere Karsilik Bulma Denemesi II’de (BKSKBD 1I) 17 s6zctige 25,
Ozlestirme Kilavuzu’nda (OK) 71 sozciige 106,

Yabanci Kelimelere Karsiliklar Kilavuzu’nda YKK’de 15 sozciige 21,

Yabanci Sozlere Karsiliklar Kilavuzu’nda (YSKK) ise 36 sozclige toplam 42 karsilik
onerilmistir.

Tanzimat Dénemi’nde Tiirkgeye gegmis kelimelerin listesi igin bk. Kologlu (1990), Olker
(2016).

Calismada kullanilan derlemler:

Tirkge Ulusal Derlem (TUD): Aksan ve ekibi tarafindan ¢evrim i¢i olarak hazirlanmig
1990 ile 2009 yillar1 arasindaki yaklasik 20 y1li kapsayan, yazili ve sozlii olarak yayimlanmig
cok sayida konu alani ile metin tiirinden 6rneklem sunan yaklasik 50 milyon sozciikten
olusan genis kapsamli bir referans derlemidir (Aksan ve digerleri, 2014, s. 725).

Yazili Tiirk¢enin Kelime Sikligr Sozliigii (Goz): Ilyas Goz tarafindan hazirlanmistir. 1995 ile
2000 yillarmi kapsamaktadir. 338 adet kitap ve 142 adet derginin taranmasiyla elde edilen
yaklasik 1 milyon sozciiglin siklik sozligiidiir (Goz, 2019). Bu ¢aligma diger ii¢ derleme
gbre daha geleneksel yolla hazirlanmistir. Ancak sozciiklerin siklik analizini vermesi
acisindan bu ¢alismaya dahil edilmistir.

TS, .: Taner Sezer tarafindan ¢evrim i¢i kaynaklardan toplanmig 700.000.000 sdzciikten
olusan genel amagli bir derlemdir. Yaklasik 19 yillik bir donemi kapsayan derlem bir nevi
Tiirkgenin giincel haber ve kose yazis1 derlemi olarak adlandirilabilir (Sezer, 2024).

TS ,: Taner Sezer tarafindan hazirlanan bir diger derlemdir. Cevrim i¢i gazeteler, forumlar
ve bloglar gibi ¢esitli internet kaynaklarindan toplanmis yaklasik 500 milyon sozciikten
olusan genel amach bir derlemdir (Sezer, 2024).

Bir kelimenin dil igerisinde kullanim degeri 1 olsun. Buna es deger olarak bir kelime
onerildiginde bunun degerini de 1 olarak kabul edelim. Siklik analizi ile bu iki kelime
birbirine oranlanabilirse baskin kelime ortaya ¢ikmaktadir.
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kullanim sikliklarindan hareketle birbirine kiyasla birinin digerine ne ka-
dar baskin oldugunu tespit etmektir. Asagidaki gibi formiile edilmistir:

Onerilen karsilik (karsiliklarmn kullanim siklig)
Karsilikli Stklik Orani (KSO)=

Kopya kelime (Kopya kelimenin kullanim sikligi)

Ornegin program kelimesinin siklig1 121407°dir. Onerilen karsiliklardan
birisi olan iz/ence kelimesinin kullanim sikligi 90°dir. Bu durumda
izlence (90) (karsiliklarin kullanim sikligi)

413082)=
program (0,0007413082) program (121407)(kopya kelimenin kullanim siklig1)

iki kelimenin birbirine kiyasla karsilikli siklik orant 0,0007413082°dir. Bu da
yaklasik olarak program kelimesinin 10000 kez kullanimina karsin izlence
kelimesi yaklagik olarak 7 kez kullanilmasina denk gelmektedir.

Bulgular

Asagidaki tabloda dort farkli derlemden elde edilen kullanim sikliklar
gosterilmistir.

Tablo 1: Kopya Kelimeler ve Onerilen Karsiliklarin Derlem Tabanli Siklik
Sayilar1 ve Karsilikli Siklik Oranlar

Kopya Kelime Siklik® Onerilen Karsilik Siklik KSO
ajan 6139 is gorevlisi 0 0
aristokrasi 351 soyluerki 0 0
biyoloji 11240 dirim bilimi 0 0
biidce 112075 gecinge 0 0
ekonomi 141815 tutumbilim 1 0
emisyon 3873 kagit para ¢ikarma 0 0
fabrika 22836 iiretimevi 0 0
fabrika 22836 yapinak 0 0
fabrikator 316 yapinakgt 0 0
galerya 7216 sergiyeri 0 0
gazg 66818 ugcuntu 0 0
istatistik 8149 sayibilim 0 0
istatistik 8149 sayim bilimi 0 0
istatistik 8149 sayimbilim 0 0
istenografi 33 imyazim 0 0
Jjurnal 334 giziletim 0 0

¢ 4 farkli derlemden elde edilen sayilar toplanarak siklik verileri hesaplanmistir
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kalorifer 3750 sitag 0 0
kilub 87214 in yeri 0 0
komisyon 61278 aracilik akgast 0 0
konkordato 744 iflas anlagmasi 0 0
konsolide 8377 pekistirilmig 0 0
kredi 192367 verenek 0 0
kupon 3351 belgecik 0 0
kupon 3351 bir giysilik 0 0
lokanda 9275 doyumevi 0 0
lokanda 9275 doyunak 0 0
magaza 15664 satimevi 0 0
manajereci 7795 yonlemci 0 0
misyoner 1450 dinyayar 0 0
misyoner 1450 dinyayici 0 0
monarsi 879 tek erklik 0 0
patent 8172 bulug belgesi 0 0
program 121407 yetisek 4 0
protokol 49932 torendiizen 0 0
raport 71016 saglk yazanag 0 0
sendika 24672 isverenler birligi 0 0
sendika 24672 isci birligi 1 0
sigorta 74490 korung 0 0
samandira 298 yiizertop 0 0
telgraf 4267 uzyazdirim 0 0
termometro 1012 sicakolger 0 0
tiinel 11853 icgecit 0 0
vizite 438 goriim parasi 0 0
fabrika 22836 iiretimlik 2 0,0001
komisyon 61278 yarkurul 6 0,0001
protokol 49932 sozlesme tutanag 3 0,0001
pratik 29617 kilgih 7 0,0002
protokol 49932 toren diizeni 9 0,0002
raport 71016 yazanak 11 0,0002
diktatorliik 3771 buyuruculuk 1 0,0003
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abluka 2832 kusatim 1 0,0004
abone 13783 siirditriimcii 6 0,0004
bono 24486 odencek 9 0,0004
impiryalist 7692 elkoyucu 3 0,0004
konsolide 8377 vadesi uzatilan 3 0,0004
pusula 2324 yon belirteci 1 0,0004
pratik 29617 kg 21 0,0007
program 121407 izlence 90 0,0007
alafranga 1062 Batilica 1 0,0009
istatistik 8149 sayilama 7 0,0009
avukat 67584 savunman 69 0,001

monitor 1937 mini gosterici 2 0,001

raport 71016 inceleme yazist 71 0,001

biyoloji 11240 dirimbilim 13 0,0012
istatistik 8149 sayimsal 11 0,0013
istatistik 8149 sayimlama 13 0,0016
galerya 7216 sergilik 14 0,0019
ajans 8080 haber kurumu 16 0,002

termometro 1012 sicaklikolger 2 0,002

tabldot 304 secmesiz yemek 1 0,0033
politik 73474 siyasa 254 0,0035
suvare 284 gece gosterimi 1 0,0035
suvare 284 gece gosterisi 1 0,0035
ajan 6139 gizmen 22 0,0036
kabine 7889 ayakyolu 30 0,0038
termometro 1012 1siolger 4 0,004

panorama 1247 toplu goriiniim 6 0,0048
protokol 49932 oncelik sirast 238 0,0048
impiryalist 7692 yaylimct 51 0,0066
monitor 1937 gostergeg 13 0,0067
komitato 9887 alt kurul 67 0,0068
angarya 1150 yiiklenti 8 0,007

kabine 7889 kiiciik oda 59 0,0075
pasaport 16256 gecislik 126 0,0078
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barometro 634 basingolger 6 0,0095
kanal 44898 su yolu 435 0,0097
Jeoloji 2909 yer bilimi 30 0,0103
kabine 7889 odacik 85 0,0108
ajan 6139 gizli gorevli 72 0,0117
pasaport 16256 gecis belgesi 190 0,0117
flora 1202 bitki varligy 15 0,0125
pratik 29617 evirgen 369 0,0125
diktatorliik 3771 buyurganhk 52 0,0138
kredi 192367 sayginlik 2796 0,0145
impiryalist 7692 buyurucu 121 0,0157
diktator 7140 buyurucu 121 0,0169
vizite 438 goriimliik 8 0,0183
otel 47834 konukevi 900 0,0188
komisyon 61278 yiizdelik 1446 0,0236
Jeoloji 2909 yerbilim 73 0,0251
kanal 44898 ark 1579 0,0352
sosyalism 4017 toplumculuk 152 0,0378
analiz 34276 coziimleme 1493 0,0436
kabine 7889 calisma odast 437 0,0554
manajereci 7795 yiiriitiicii 449 0,0576
komedi 18679 giildiirii 1194 0,0639
diktator 7140 buyurgan 661 0,0926
pratik 29617 uyarlama 2746 0,0927
tiinel 11853 delme 1173 0,099
kumpanya 474 alisim 48 0,1013
suvare 284 gece eglencesi 31 0,1092
volkan 18200 yanardag 2047 0,1125
sosyalist 18302 toplumcu 2111 0,1153
iskonta 1519 kirdirma 215 0,1415
kumanya 1295 azik 187 0,1444
panorama 1247 genel goriiniim 187 0,15
vizite 438 goriim 95 0,2169
diploma 8745 yetki belgesi 1936 0,2214
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litografya 9 tashasma 2 0,2222
ekonomi 141815 tutum 32967 0,2325
transport 616 tagima isi 148 0,2403
suvare 284 aksamltk 77 0,2711
kongre 41665 kurultay 15131 0,3632
monitor 1937 yetistirici 730 0,3769
patent 8172 bulug 3761 0,4602
kredi 192367 odeme 88672 0,461

kumanda 7347 komut 3459 0,4708
pratik 29617 uygulamal 17119 0,578

direktor 121290 yonetmen 71504 0,5895
kilub 87214 dernek 57878 0,6636
emisyon 3873 yayim 3210 0,8288
emisyon 3873 siiriim 3691 0,953

lokanda 9275 asevi 9340 1,007

istatii 9535 tiiziik 10849 1,1378
flora 1202 bitki ortiisii 1441 1,1988
litografya 9 tas basmast 13 1,4444
abluka 2832 kusatma 4244 1,4986
protokol 49932 sozlesme 75971 1,5215
kumanda 7347 komuta 11491 1,564

arma 942 ongun 1996 2,1189
istatistik 8149 sayisal 17788 2,1828
patent 8172 tekel 19218 2,3517
koloni 1361 somiirge 3359 2,468

entriga 1370 dolap 3477 2,538

konferans 38291 konusma 97508 2,5465
isleb 349 yiik gemisi 983 2,8166
konferans 38291 toplanti 115464 3,0154
iskonta 1519 kirma 5414 3,5642
komedya 265 giildiirii 1194 4,5057
sendika 24672 birlik 113293 4,592

kabine 7889 bakanlar kurulu 41826 5,3018
emisyon 3873 ctkarma 22017 5,6847
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manajereci 7795 yonetici 47187 6,0535
ekspozisyon 16 sergilenme 125 7,8125
litografya 9 tashaski 82 9,1111
kotra 254 yelkenli 2558 10,0709
kanal 44898 yol 467139 10,4045
transport 616 tasimacilik 7410 12,0292
pratik 29617 uygun 362382 12,2356
ajan 6139 gorevli 76844 12,5173
koloni 1361 topluluk 18046 13,2594
kumandan 1010 komutan 13650 13,5149
ajan 6139 aract 86805 14,1399
kontrato 4325 sozlesme 75971 17,5655
entriga 1370 diizen 29871 21,8036
iskonta 1519 indirim 35564 23,4128
kumpanya 474 topluluk 18046 38,0717
entriga 1370 dek 79467 58,0051
kumpanya 474 ortaklik 31842 67,1772
komandar 0 vurkaggt 3 100
komandar 0 akinct 1193 100
simendifer 103 demiryolu 14242 138,2718
entriga 1370 oyun 223287 162,9832
ekspozisyon 16 sergileme 2888 180,5
ekspozisyon 16 sergi 54998 3437,375
bilyon 23 milyar 520776 22642,435

Verilerin Degerlendirilmesi

1. Onerilen karsiigin kullamim dagihimi:

Calismada Tanzimat Donemi’nde Tiirk¢eye girmis Bati dilleri kdkenli ke-
limeler ile bunlara 6nerilen karsiliklar karsilastirilmistir. Derlemlerden hare-
ketle kelimelerin giincel kullanimlar sayisal olarak incelenmistir. Siklikla ile
ilgili veriler dort grupta tasnif edilmistir.
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Tablo 2: Kullanim sikliklarina gore kelimelerin tasnifi

Kullanim sikhig
(“0)

(43 karsihk)
(hi¢)

Kullanmim sikhig
(%0,0001 - %5)
(60 karsilhik)
(neredeyse hic)

Kullamim sikhigi
%S5 ile %49 arasi
(sinirh kullanim)

Kullamim sikhigi
%350’den fazla
(kullanim yaygin)

imyazim, yiizertop
yapinakei, giziletim,
soyluerki, gorim
parasi, iflas
anlasmast, tek erklik,
sicakdlger, dinyayar,
dinyayici, belgecik,
bir giysilik, 1sitag,
kagit para ¢ikarma,
uzyazdirim, is
gorevlisi, , sergiyeri,
yonlemci, sayibilim,
sayim bilimi,
sayimbilim, bulus
belgesi, pekistirilmis,
doyumevi, doyunak,
dirim bilimi, i¢gegit,
satimevi, liretimevi,
yapinak, isverenler
birligi, torendiizen,
aracilik akgasi,

alt kurul, ark, ayakyolu,
basingdlger, Batilica, bitki
varligi , buyurganlik,
buyurucu, buyurucu,
buyuruculuk, ¢éziimleme,
dirimbilim, elkoyucu,
evirgen, gece gosterimi,
gece gosterisi, gecis
belgesi, gecislik, gizli
gorevli, gizmen, goriimliik,
gostergeg, haber kurumu,
1s16lger, inceleme yazist,
izlence, kilgt, kilgili,
konukevi, kusatim, kiigiik
oda, mini gosterici, odacik,
Odencek, oncelik sirasi

, savunman, , sayginlik,
sayilama, , sayimlama,
sayimsal, segmesiz yemek,
sergilik, sicaklikolger,
siyasa, sozlesme tutanagi,

Aksamlik, alisim,
azik, bulus,
buyurgan, ¢alisma
odasi, delme,
dernek, gece
eglencesi, genel
gorliniim, goriim,
giildiirt, kirdirma,
komut, kurultay,
6deme, stirtim,
tagbasma, tasima
isi, toplumcu,
tutum, uyarlama,
uygulamali,
yanardag, yayim,
yetistirici, yetki
belgesi, yonetmen,
ylritiicli

Akinct, aract, asevi,
bakanlar kurulu,
birlik, bitki ortiisii,
¢ikarma, dek,
demiryolu, dolap,
diizen, gorevli,
giildiirii, indirim,
kirma, komuta,
komutan, konusma,
kusatma, milyar,
ongun, ortaklik,
oyun, sayisal,
sergi, sergileme,
sergilenme,
somiirge, sozlesme,
sozlesme, tas
basmasi, tagbaski,
tagimacilik, tekel,
toplanti, topluluk,
topluluk, tiiziik,
uygun, vurkacet,

uguntu, saglik su yolu , siirdiirimcii, toplu yelkenli, yol,
yazanagi, korung, goriiniim, toplumculuk, yonetici, yiik
in yeri, gecinge, toren diizeni , tiretimlik, gemisi
verenek, is¢i birligi, | vadesi uzatilan, yarkurul,
tutumbilim, yetisek yayilimci, yazanak, yer
bilimi, yerbilim, yon
belirteci, yiiklenti, yiizdelik
Bu grupta 43 karsilik | Bu grupta 60 karsilik yer Bu grupta Bu grupta 44 adet
vardir. almaktadir. 29 karsilik karsilik vardir.
Onerilen karsiliklarin | Kelimeler dilde oldukga bulunmaktadir. Bu kelimelerde
siklhik verisi yoktur. | kisith bir kullanim alanina Kelimelerin karsilikly suklik
Bu durumda bu sahip olsa da karsilikly siklik | karsilikly siklik oranlart %50yi
kelimeler dilde hig oranlart %5’in altindadur. oranlart %5 ile asanlar yer
tutunamadiklarini Bu durumda bu kelimelerin | %49 arasindadur. almaktadir. Bu
gostermektedir. kullanimlarinin yabanci Bu durumda durumda 6nerilen
kelimeye oranla “neredeyse | bu kelimelerin kargiliklarin en
hi¢” denilecek kadar az dilde bir yer azindan esdeger
oldugunu gostermektedir. edindigini ancak veya daha
kullanimlarinin yiiksek oldugunu
kopya kelimeye gostermektedir.
gore “smirlr” Yani bu kelimelerin
kaldigini ve dilde tutundugunu
kopya kelimenin | o5termektedir.
baskmliginin
devam ettigini
gostermektedir.
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Tablodan goriildiigii izere dnerilen karsiliklardan:

* 4371 (%24,4) tamamen basarisiz (siklik = 0)

* 60’1 (%34,1) neredeyse hi¢ kullanilmiyor

* 29°u (%16,5) sinirh kullanimda

* 4471 (%25) yaygin kullanimda oldugu sonucuna ulasilmistir.

Onerilen karsiliklarim yaklasik %60’ mnin hi¢ ve neredeyse hi¢ kategorisin-
de olmasi dil politikas1 agisindan tam anlamiyla basarili bir sonuca ulasilama-
digimi gostermektedir.

Karsiliklardan yalnizca %25’inin yaygin kullanimda oldugu goriilmiistiir.”

2. Dilde Tutunmay1 Belirleyen Toplum Dil Bilimi Etkenleri

Tablodaki veriler incelendiginde Bat1 kdkenli kelimelere dnerilen Tiirkce
karsiliklarin biiyiik 6l¢iide tutunamadigr goriilmektedir. Bunun pek ¢ok sebe-
bi olabilir. Oncelikle bu dénemde yabanci dillerden kopyalanan kelimelerin
ozellikle gazeteler araciligiyla dile girmelerinden dolay1 ¢cok erken donemde
yayginlasip Ol¢iinliilesmeleri bir sebep olabilir. Bu durum toplumsal olarak
dildeki aligkanliklar1 biiyiik oranda etkilemis ve 18. yiizyil sonlarinda basla-
yan Batililagma hareketlerinin de etkisiyle dil kullanimlarini sekillendirmistir.
Sonug olarak kopya kelimelerin daha uzun siiredir dilde kullanimda olmasi
toplum tarafindan benimsenmis ve daha sonra onerilen karsiliklarin da dilde
tutunmasini engellemistir. Bu durum onerilen karsiligin tutunamamasindaki
en biiyiik engellerden biridir.

Lewis (2019, s. 207), dil devrimini giindelik hayatta kullanilan Osmanli-
ca kelimelerin birakilmasi agisindan basarili, Oz Tiirkgenin yayilis1 ve Ingi-
lizce kelimelerin giindelik dilde tutunamamasi agisindan basarisiz bulur. Bu
calisma 6zelinde TDK tarafindan 6nerilen karsiliklarin basarisiz olmasi da
Lewis’in 6z Tirk¢enin yayilamamasi diislincesini destekler niteliktedir. Ciin-
kii Bat1 dillerinden kopyalanan kelimeler giindelik dile yerlestiginden dilde
genis bir kullanim alanina sahiptir. Yerlerine 6z Tiirkgeleri dnerilmis olsa da
dilde anlam alanina sahip degillerdir.

Ancak burada baska bir sorun goriilmektedir. Oregin entrika kelimesine oyun, diizen,
dolap; koloni kelimesine topluluk, sémiirge; pratik kelimesine uygun, uyarlama, uygulamali
gibi karsiliklar verilmistir. Karsilik olarak onerilen kelimeler giindelik dilde yaygin olarak
baskaca anlamlarda kullanildigr igin bir belirsizlik s6z konusudur. Bu durumda derlem
verilerinde aratilan “oyun, diizen, dolap” sikliklarinin hangi 6rneklerde entrika karsiliginda
kullanildigin1 bulmak da oldukea gii¢lesmektedir. Bu agidan degerlendirildiginde %25°lik
tutunma oraninin bir miktar diisecegi kesindir.
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3. Karsilik Onerilerinde Tutarsizhk (Cift Karsihk Problemi)

Kilavuzda bir kelimeye iki farkli karsilik 6nerilen durumlar vardir. Misyo-
ner kelimesi icin 1978’te (OK) dinyayar ve dinyayict karsiliklar1 gosterilmis-
tir. Dinyayar ve dinyayici kelimeleri birbirine ¢ok yakin anlamdadir.

4. Ozlestirme Amacina Aykir Karsihiklar

Ayni kilavuz igerisinde iki farkli karsilik onerilmesi de anlam belirsizligi-
ne ve kullanimda kararsizliga yol agmaktadir. Yabanci bir kelimenin yerine
yabanci kokenli bir karsilik onerildigi de goriilmektedir. Ornegin bilyon keli-
mesine karsilik olarak milyar (2008) ve kumanda kelimesine karsilik olarak
ise komut (1978) / komuta (1972) 6nerilmistir. Bu tiir 6rnekler karsilik onerme
siirecinde “yabanci sozlere Tiirk¢e karsilik dnerme amacina” uygun diisme-
mektedir.

5. Terim Yaziminda Olgiinliilesme Sorunu

Biyoloji kelimesi i¢in onerilen dirimbilimi / dirim bilimi karsiliklarinin
hem bitisik hem ayr1 yazimi goriilmektedir. Bu durum terime 6nerilen kar-
siligin bir standardinin olmadigin1 gostermekle birlikte terminolojik olarak
belirsizlik meydana getirmistir.

6. Anlam ve Kavram Alanindaki Belirsizlik

Ajan kelimesine karsilik olarak onerilen gérevii ve araci sdzciikleri soz-
likkte farkli anlam alanlarma sahiptir. Bu nedenle bu 6neriler ajan kelimesinin
6zel ve teknik anlamini karsilamaktan uzak olup anlam kaymasi ve kavramsal
belirsizlige yol agmaktadir.

Koloni ve kumpanya kelimeleri igin onerilen topluluk karsihigi Giincel
Tiirk¢e Sozliik (GTS) anlamlar1 disiliniildiiglinde sorunlu goériinmektedir.
GTS’de topluluk kelimesi alt1 farkli anlamda tanimlanmustir:

1. Nitelikleri bakimindan bir biitiin olusturan kimselerin hepsi; toplum,
zimre: 2. isim Ayni yerde bulunan insan kalabaligi; cumhur. 3. isim
Sanatci grubu. 4. isim Ayni tiirden canlilarin bir araya gelmesiyle olu-
san kiime. 5. isim Viicudun dolgun olma durumu. 6. isim, miizik Mii-
zik eserlerini birden fazla ses veya sazla seslendirmek i¢in olusturulan
grup; ansambl (Tiirk Dil Kurumu, t.y.).

Ayrica yine sozliikte ziimre, toplum, ansambl, cumhur kelimelerine toplu-
luk karsilig1 gosterilmistir. Dolayisiyla fopluluk sdzctigiine koloni ve kumpan-
ya anlamlarinin yeniden yiiklenmesi, dilde mevcut olan anlam katmanlarina
bir yenisini eklemek anlamina gelmektedir. Bundan dolayi topluluk kelimesi-
nin giindelik dilde kullanildig1 diistiniildiigiinde bu tiir bir karsilik 6nermenin
anlam belirsizligini ve kavramsal karmasay1 artiracagi kesindir.
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7. Anlam Genislemesi Yoluyla Tutunma

Isitag kelimesi, derlemde yer almamasina ragmen giindelik dilde yeni bir
islev kazanarak 6zel bir kullanim alanina sahip olmustur. Derlem verilerinde
hi¢ gegmeyen ancak basit bir internet aramasinda karsilasilan zsitag¢ kelimesi
ilging bir kullanim alani olusturarak giindelik dilde yeni bir anlam alani ka-
zanmistir. “Kalorifer peteklerinin tizerine 1s1y1 yukart dogru degil de yatay
olarak yonlendirmeye yarayan arag” olarak anlam degigimine ugramistir.

Sonug¢

Diller arasi etkilesim farkli toplumlarin karsilagsmalari sonucunda ortaya
¢ikan kacinilmaz bir durumdur. Tiirk¢e, tarih boyunca genis bir cografya-
ya yayilmasi nedeniyle ¢ok sayida dille temas kurmus ve bunun sonucunda
birgok dilden ¢esitli unsurlar1 kopyalamistir. Kopyalanan 6geler kimi zaman
0zglin bigimlerini ve anlamlarini korumuslar kimi zaman da Tiirk¢enin yapi-
sina uygun bir bigimde doniismislerdir. Bu ¢alismada Tanzimat Dénemi’nde
Tiirkgeye girmis Bat1 kokenli kelimelere onerilen karsiliklarin ¢esitli derlem-
lerden yararlanarak sikliklari tespit edilmis, bu karsiliklarin ne 6l¢iide kabul
goriip benimsendigi aragtirllmistir. Bu kelimelerin dildeki durumu igin karsi-
Ikl siklik orani hesaplanmis ve onerilen kelimelerin 43’ tiniin (%24) hi¢ dilde
yer edinemedigi goriilmistiir. 60 (%34,1) kelimeye ise birkag 6rnek disinda
neredeyse hi¢ rastlanmamstir. Onerilen karsiliklardan 29’u (%16,5) sinirh
kullanimdadir.

Tanzimat Donemi’nde 6zellikle basin yaym yoluyla yayilarak olgiinliile-
sen Bat1 kokenli kelimelerin dildeki yerlesikligi ve uzun siireli varlig1, sonra-
dan bu kelimelere karsilik 6nerilmis olsa bile karsiliklarin dilde tutunmasina
engel olmustur.

Yapilan inceleme sonucunda karsilik onerilerinde tutarsizlik, 6zlestirme
amacina aykir karsiliklar, terim yaziminda 6l¢iinliillesme sorunu, anlam ve
kavram alanlarindaki belirsizlik gibi sorunlar tespit edilmistir.

Bu caligsma, yabanci sozciiklere karsilik 6nermenin zamanlamasinin ne ka-
dar 6nemli oldugunu ortaya koymaktadir. Bu siire¢ yalnizca yabanci sozlere
karsiliklar kilavuzlart hazirlamakla kalmayip basin yayimn, medya araglar1 ve
egitim-6gretim faaliyetlerine entegre edilerek ve toplumsal farkindalik olus-
turmak suretiyle daha kapsamli bir dil politikas1 haline getirilmelidir.

Sonug olarak kanaatimizce atilacak en dnemli adim terimlerin dilde yay-
ginlagsmadan Tiirk¢e karsiliklarinin bulunmasidir.

TURK DIL KURUMU YAYINLARI




152 Tanzimat Dénemi’nde Tiirkgeye Giren Bati Dilleri Kaynakli Kelimelere Onerilen Karsiliklar Hakkinda Degerlendirme

Etik Komite Onay1 Arastirmada etik kurul iznine gerek yoktur.
Mali Destek Arastirma i¢in herhangi bir mali destek alinmamustir.

Cikar Catismas1 Yazar, ¢ikar ¢atigmast olmadigini beyan eder.
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Extended Summary

The Turkish language has continually evolved through contact with diverse
linguistic and cultural systems, leading to recurrent cycles of lexical borrowing and
reform. Among these historical stages, the Tanzimat Period (1839-1876) represents
a decisive phase in Ottoman modernisation and linguistic Westernisation. This study
investigates the present status of Turkish equivalents proposed for Western-origin
words that entered Turkish during the Tanzimat Period and evaluates the extent to
which these equivalents have been integrated into contemporary usage through a
corpus-based, quantitative linguistic approach.

Throughout history, Turkish has absorbed foreign vocabulary from multiple
sources—initially through Buddhist and Islamic translations, then via Persian and
Arabic cultural dominance, and later through intensified contact with Western Europe.
The Tanzimat reforms institutionalised this Western orientation, introducing numerous
political, bureaucratic, scientific, and cultural terms—such as fabrika, ajans, protokol,
and program—which rapidly became standardised.

In the 20th century, the Turkish Language Institution (Tiirk Dil Kurumu, TDK)
sought to replace these and other borrowings with native or newly coined Turkish
equivalents as part of its program of linguistic purification (d6z/estirme). However,
despite the ideological and institutional emphasis on linguistic nationalism, very little
empirical research has been conducted to measure the level to which these proposed
forms have been adopted in the real-world. This study fills that gap by identifying
Western-origin words borrowed during the Tanzimat Period, collecting their Turkish
counterparts from TDK’s Yabanci Sozlere Karsiliklar Kilavuzu (1972-2008), and
comparing their frequencies in contemporary corpora.

The analysis employs corpus linguistics as its principal method. Eighty-eight
Western-origin words and 176 Turkish equivalents were drawn from several TDK
guides. Frequency data were collected from four large-scale corpora, including the
Turkish National Corpus (TNC). To quantify lexical competition, a metric called
Karsilikli Stkltk Orani (Mutual Frequency Ratio (MFR)) was introduced, measuring
the relative usage of each Turkish equivalent compared to its borrowed form. For
instance, while the program occurs 121,407 times, its proposed equivalent izlence
appears only 90 times—yielding a MFR of 0.0007. This model enables a precise
comparison of lexical visibility and adoption.

The quantitative results show a strong asymmetry between the borrowed and
proposed forms:

1. 24% of the equivalents show no recorded usage.

2. 34% appear rarely.

3. 16.5% occur at limited levels (5-49% of the foreign term’s frequency).
4. Only 25% have achieved relatively broad use.
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Thus, nearly 60% of the suggested equivalents have failed to enter common usage.
Terms such as dirimbilim (for biyoloji), tutumbilim (for ekonomi), and yapinak (for
fabrika) show no measurable frequency, whereas words like toplanti (for konferans),
tiiziik (for statii), komutan (for kumandan), and ydnetmen (for direktér) have
successfully replaced their Western counterparts. The data demonstrate that language
planning yields highly uneven outcomes depending on the semantic field and public
familiarity.

Several linguistic and sociocultural factors explain these patterns of failure and
partial success:

1. Historical Entrenchment — Many Western borrowings became standardized
through early use in the press, education, and bureaucracy long before the TDK
introduced replacements. Their entrenched familiarity rendered later reforms largely
symbolic.

2. Inconsistent Equivalents — The guides sometimes offered multiple or
semantically vague alternatives (e.g., misyoner — dinyayar, dinyayict), preventing
standardization and precision.

3. Ideological Contradictions — Some replacements themselves contained foreign
roots (bilyon — milyar), undermining the stated goal of purification.

4. Orthographic Instability — Variants such as dirimbilimi vs. dirim bilimi
illustrate unresolved morphological inconsistency.

5. Semantic Ambiguity — Words like fopluluk for koloni or kumpanya extend
existing meanings, causing conceptual overlap and confusion.

6. Limited Instances of Organic Success — A few neologisms survived through
spontaneous semantic refunctionalization. Isita¢, once coined for kalorifer, found
new life in colloquial Turkish as a term for a domestic heating accessory—showing
that natural semantic adaptation, not prescriptive policy, ensures longevity.

The findings underscore the limits of top-down linguistic engineering. Once a
loanword gains institutional legitimacy and everyday familiarity, its replacement faces
strong resistance. Lexical reform requires early intervention, sustained exposure, and
integration into education and media. The results align with Lewis’s notion of the
Turkish Language Reform as a “catastrophic success”: transformative in linguistic
consciousness but inconsistent in practice. The study supports broader sociolinguistic
observations that genuine lexical change arises through gradual diffusion rather than
decree.

Furthermore, the uneven adoption patterns highlight the complex balance between
linguistic nationalism and communicative utility. Successful replacements—toplanti,
tiiziik, komutan—combine semantic clarity, morphological transparency, and
practical relevance. Failed ones often lack these features or entered the lexicon too
late to compete. The evidence suggests that public usability, not ideological purity,
determines linguistic permanence.
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This corpus-based analysis evaluates the long-term impact of TDK’s lexical
replacement efforts for Western-origin words from the Tanzimat Period. Only one-
quarter of the proposed equivalents gained a stable footing, while the majority remain
unused or marginal. Delayed intervention, inconsistency, semantic mismatch, and
entrenched public familiarity have all impeded success.

For future language policy, the study recommends corpus-informed and socially
integrated planning that connects linguistic reform with actual communicative needs.
Collaboration with media, education, and digital platforms can promote viable
equivalents before foreign terms solidify in everyday use. Ultimately, linguistic
modernisation must balance innovation with practicality: words endure not because
they are ideologically correct, but because they fulfil the expressive and functional
demands of a living speech community.
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