«EFRUZ BEY” UZERINE

CagiT KAVCAR

Milli Edebiyat devrinin ve Tiirk hikdyeciliinin en 8nde gelen yazar-
larmdan biri Omer Seyfeddin’dir. Daha 1911 de Geng Kalemler dergisindeki
yazilanyla biitiin dikkatleri wistiine ¢eken ve “Milli bir edebiyat ortaya getir-
mek i¢in 6nce milli bir lisan gerekir” formiilii ve “Yeni lisan” parolasiyla or-
taya atilan gen¢ yazarlarn baginda da O gelmektedir’. Gergekten o devirde
yazlan hikdye ve romanlarm en biiyiik ve nemli dzellifi, “sade dil” ile ya-
zilmis olmalandir. Milli edebiyat ve yeni dil ¢abalarinin, sadece sozde kal-
mayip basarih érneklerle desteklendigini ve béylece kisa bir zamanda tutu-
nup edebiyatimiza yeni bir yén, biiyiik bir canhlik verdigini goriiyoruz. Iste
bu yeni ¢ifirin oneiisii olan 0. Seyfeddin, pek cok yionden iistiinde 1srarla
durulmas: gereken bir yazarmmzdir. Onu genel olarak ve degisik yonlerden
ele alip igléyen, oldukca degerli kaynak ve incelemeler var? Bu bakimdan
biz sadece, “edebiyat yapmadan™ yazmay:r temel ilke kabul eden yazarm,
kahramani Efruz Bey olan hikéyeleriyle, Efruz Bey tipi iizerinde durmak

! “Arapca, farsga terkiplerin hig lizumu yoktur. Bunlar ancak siis igindir. Kimin gis-
terecek, teshir edecek fikri yoksa, onlari, ¢ok kullamir. Eger terkipler terk olunursa tasfiyede
bityiik bir adim atilmis elmaz mu? Bunu yalnmizca bagsaramam. Geliniz Céanib Bey, edebiyatta,
lisanda bir ihtilal viicuda getirelim. Ah, biiyiik fikir, say, sebat ister” (0. Seyfettin’in 15 Ka-
nunusani 1326 (28 Ocak 1910) tarihinde Ali Canip’e yazdif mektuptan, Bkz. Ali Canip, Omer
Seyfeddin, Hayati-Eserleri, Ist. 1947, s. 11).

. 2 Siiphesiz ki bunlarin en veni ve en doyurucu olani, ¢ok nzun, ¢ok yorucu bir emek so-
nucunda T. Alangw’nun meydana getirdigi eserdir (Tahir Alangu, Omer Seyfettin-Ulkiicii Bir
Yazarin Romani, Istanbul 1968, 592 sf.)

Ayrica Bkz.:

1- Ali Canib Yéntem, Omer Seyfeddin, Hayati-Eserleri, istanbul 1947.

2~ Hilmi Yiicebas, Omer Seyfettin, Hayat1 ~Hatwralar— Siirleri, Istanbul 1960.

53— Pertev N, Boratav, Omer Seyfettin, Folklor ve Edebiyat, C. 2, 5. 175 v.d., Ankara 1945.
4— Hikmet Dizdaroglu, Omer Seyfettin, T.D.K. Yayim, Ankara 1964.

5— Cevdet Kudret, Tirk Edeﬁ'iyatmda Hikiye ve Roman, C. 2, s. 16-00, Istanbul 1967.
6— A. Sirr1 Levend, Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Evreleri, Ankara 1960, s, 313-318.
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istiyoruz. Cinkii Efruz Bey, asag: yukar: her toplumda ve her zaman bulu-
nan, ¢ok ilgi ¢ekici bir tiptir. Bundan dolay: onu sadece anlatip hikdye et-
mekle kalmiyacak, hikidyelerdeki davranig ve tutumuyla vermeye calisaca-
gim, Ayrica bu konularla ilgili olarak, yazarin sanat ve kisilik 6zelliklerine
deginecegim.

Bilindigi gibi gerek Mesrutiyet, gerekse Miitareke devirlerinde parti
kavgalan, tiirlii savag ve kayiplar, dis ve i¢ ¢alkantilar, bunalimlar ¢ok biiyiik
bir yer tutuyordu. Béyle bir ortamda, diisiinen kafalarin ve okuyucu kitle-
sinin bir sikint1, psikolojik bir huzursuzluk icinde olacafi tabiidir. Bunun
sonucu olarak da bu kitlelerin mizaha ve sosyal hicve diiskiinlitk gosterdigi
diigiiniilebilir. Gercekten bu siralarda, gerck mizacindan gelen mizah. unsurun-
dan dolayi, gerek genis kitleleri tatmin etmek icin, gerekse Me§rutiyetin ver-
digi serbest hava yiiziinden bir¢ok yazar mizaha ydnelmis ve boylece bircok
mizah dergisi, mizah eseri g:lkmig;ur. Hem vazar, hem de eser bakimimmdan
Tiirk edebiyatimin mizah ve hiciv alanindaki en kabarik rakamim ve degi-
sik, basarih érneklerini Milli Edebiyat devrinde buluyoruz.> Omer Seyfed-
din’in hikayelerinde de aym hava ve derinligine bir ézellik tasiyan sosyal
hicivle karsilagiyoruz. Yazarin “fantezi” bir remant olan Efruz Bey’e, bir
devrin, Megrutiyet devrinin roman: géziiyle bakmak miimkiindiir.* Gercek-
ten, aligilmis bir anlayis ve teknigin disinda yazilmis olan bu eser, 0 zamanm
sosyal, politik ve edebi yonlerini, bir kisinin sahsinda dile getirip karikatiiri-
ze etmekte, o devre ve yazarm kisilifine biiyiikk bir 1tk tutmaktadir.

Tiirlii boliimlerindeki sosyal muhteva titizlikle irdelenince, yazarin -
bu eseri hayatimn son yillarinda yazdifi anlasiliyor.®

“Vakit” gazetesinin 8 ve 9 Kéanun-1 evvel (Arahk) 1335/1919 giin ve
751, 752. sayilarmda, Efruz Bey romammin bu gazetede tefrika edilecegini

* Prof. Kenan Akyiiz, bu konuda sunlar: séyler: “Millf Edebiyat devri, Tiirk mizahimn
en hareketli, en ¢ok gelistii ve modern anlamina en ¢ok yaklastigi devirdir. Gerecekten, bu -
devirde, ferdi unsurlardan oldukea kurtulan mizahin toplumsal ve politik konulara yéneldigini,
niikte ve bulug bakimndan daha da inceldigini ve fikir ydniinden de kuvvetlenerek degerli
birgok temsilciler yetistirdigini gériiyoruz. Toplumsal ve siyasi tenkidin 6n plana gectigi bu
devir mizah edebiyatimuzda...”” (Modern Tiirk Edebiyatimin Ana Cizgileri, Tiirkoloji Dergisi
C. II, 5. 1, s. 184, Ankara 1965).

1 %, bu eser, biitiin belirli 6zellikleri ile son villarndaki rub ve diistinee evrimini, 1908-
1918 olaylar ile etkilenerek ulastigi bir diinya goriisii basamagim yansitmas1 bakimindan da
¢ok onemlidir.”” (Tahir Alangu, aym eser, s. 474). _

5 T. Alangu da bu eserden, “yazarin &liimii yiiziinden bitirilemeyen roman taslag’”
diye s6z etmektedir ( s, 474). ‘
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bildiren bir ilin bulunmaktadir. Bundan tam 50 yil 6ncesine ait olan bu ilan,

orijinal sekliyle aktarmay: yararh buluyorum:

“Yeni Tefrikamiz
Efruz Bey
Fantezi Roman

Muharriri: Omer Seyfeddin

Bir miiddetten beri gazetemizde tefrika ettifimiz (Kiigilk Lord) romam
yarinki niishamizda hitam buluyor. Carsamba giiniinden itibaren Omer Sey-
feddin Bey’in (Efruz Bey) unvanh romamm tefrika etmeye basghyoruz. (Ef-
ruz Bey), memleketimize ait baz tiplerin ve bazi meyil ve itiyadlarin, sanatka-
ra ne bir miibalaga ile ¢izilmis bir karikatirii hikmindedir. Roman bes
fasildan ibarettir ki her birini uzunca bir kiiciik hikdye addetmek miimkiin-

diir. Bu fasillar sunlardir:

1- Hirriyete Layik Bir Kahraman
2— Asiller Kuliibi

3— Bilgi Bucaginda

4— Ak Hava Mektebi

"6

5— Beyaz Serce”.

Aslinda birbirinin devami olan ve birinin bittigi yerde dteki baslayan bu
boliimler, bircok kimse tarafindan ayr ayr: hikayeler gibi kabul edilmis,
bu yiizden de, 0. Seyfeddin Kiilliyatinin 1938 baskisinda, baska bagka cilt-

lere gelisi giizel serpistivilmistir.” Sonra, bunlardan ayr olarak, ana kahra-

¢ O sirada bunlardan yalmez 1. béliim tefrika edilmis (Vakit, 10-23 Aralik 1335/1919),
14 tefrika siirmiigtiir. Ayrica, eserin Efruz Bey adiyla yapilan ilk baskisinda da sadece bu bo-
liim vardir (Efruz Bey, Fantezi Roman, Vakit Mathaasi, Istanbul 1919, 80 sf.). 2. ve 3. béliim-
ler, yazarin dlitmiinden epey sonra gene Vakit gz. de (Temmuz-Agustos 1926), 4. bolim gene
Ali Canip tarafindan Resimli Ay adl aylik dergide (Subat-Mart 1927) tefrika edilmistir. 5. bo-
lim ise hi¢ yayimmlanmarmug, miisveddeleri de bulunamamagtir.
" Bu hikdyelerin esas sirasy ve ciltleri:
1- Efruz Bey: 3. cilite
2— Asilzadeler: 5. ciltte
 3— Tam Bir Goriis: 4. ciltte
4~ Bilgi Bucagi: 9. ciltte
5- Acik Hava Mektebi: 7. cilite
6— Inat: 9. ciltte
(Omer Seyfeddin Kiilliyatinin daha sonraki baskilarinda (1957, 1963) bu diizen ve si-
raya genellikle uyulmustur). '
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mam gene Efruz Bey olan “Tam Bir Gériis”, “Inat” ve “Sivrisinek” adh
hikédyeleri de vardir. |

Iste ilk olarak, “Kiilliyvattaki hikayelerin siralanisi rastgele olmustur...
Bu romanmn, killiyatta ayn ciltlere serpistirilmis epizotlarim bir araya top-
larsaniz 170 sahife kadar tutan bir biitiin elde edersiniz..”” diyen Pertev Naili
Boratav’in, bir uyarmada bulundugunu ve gerekli siralamayr yaptigmm go-

riiyoruz.® Buna gore normal siralama, dipnot 7 de gisterildigi gibi olacaktir.

Ik bakista hemen alllagllaéagl gibi, 8-9 Aralik 1919 tarihli Vakit gaze-
tesindeki ﬂé‘tnda, P. Naili’nin siralamasmda adi ge¢en Tam Bir Gériis ve Inat
adli hikidyelerden séz edilmemekte, buna karsihk ilindaki Beyaz Serce de
yeni listede yer almamaktadiwr. Buradan, yazarn yazmay: tasarladigy Efruz
Bey romanini, gazeteéye tefrika igin verdigi sirada, tam bitirmemis ve son
seklini vermemis oldugu anlasihyor.® Ayrica hi¢ bir yerde bulunup ele geg-
medigine gore, sonralart Beyaz Serce adl hikdyeyi yazmaktan vazgecmis

oldugu da distiniidebilir.’

Bunlardan ayn olarak, Efruz Bey’in 1963 baskismnda, “Gayet Biyik
Bir Adam” adh hikdyenin de bu seriden oldufu, hem de ilk héliumii tegkil
ettigi ileri siiviilmekte ve bu hikiye yayimlanmaktadir.’! Gergekten gerek
sosyal kapsam, gerekse tip dzelligi bakimindan bu hikéye, “Hirriyete Layik
Bir Kahraman” la aymi havayi, onun baslangict havasini tagmaktad.!”
Bu balkimdan, saymm Alangu’nun gériisiine hak vermek gerekiyor.’ Gergi
bundan sonraki béliime “Fantezi Roman” kayd: konmus ve yazarim Efruz

Bey’e kisa bir hitab1 yer almistir. Yani esas baslangicin o oldudu havasi da

8 P.N. Boratav, Yurt ve Diinya derg. Sayr 15-16, Mart-Nisan 1942 ve Foliklor ve Edebi-
yat, C. 2, 5. 176, Ankara 1945. ‘

9 Zaien ¢ok hareketli ve sikintih bir hayal geciren yazar, gegimini saglamalk igin durma-
dan yazmak zorunda kalmis, bu arada konu sikintist ¢ektigi bile olmugtur (T. Alangu, a.g.e. s.
329-341). Bu durumda yazdigini bekletip uzun siire iistiinde duracak zamam olmadigi, hemen
yayma verdigi anlagthyor (Eserlerindeki bazi ézensizlikler de bu goriisii desteklemektedir).
Ayrica P.N. Boratav, 0. Seyfeddin’in de Hiiseyin Rahmi gibi yazarlig bir siis ve heves isi, bir
liilks mesgale olmaktan c¢ikarp bir maiget meslegi; bir zanaat diye kabul ettigini soyler (Folk-
lor ve Edebiyat, C. 2, s. 171}

19 Gergi Inat adh parcada, “Beyaz Serce kesfi...” diye bir ifade vardir(Maheupluk Im-
tihani, Ist. 1963, s. 172) ama bunun, gerceklen o parca oldugunu séyleyemeyiz.

1 Omer Seyfeddin, Haz. Tahir Alangu, Efruz Bey, Rafet Zaimler Yayinevi, Istanbul
1963, s. 5 v.d.

2 Bu konuya ilerde ayrica deginecegiz.

3 Yalnz sayin Alange’nun yéni eserinde, bu bir goriis olarak kalmaktadir ve eserin bo-

Himleri arasma, hem de en basa keonulmanustir.
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verilmiyor degil. Ama hi¢ olmazsa bu hikiyenin, Efruz Bejr serisi i¢in bir
hareket noktasi, bir temel oldugu gériisiindeyim.

1914 yihinda, Safehat-v Si’r ii Fikr dergisinde tefrika edilecek olan bu
eser icin séylenen su sozler de goriisiimiizii dogrulamakta, kuvvetlendirmek-
tedir: “Omer Seyfeddin, hakiki simalarin baz1 garabetlerini, ince, miistehzi
kalemiyle gostermek suretiyle, cahil, kuistah, bilmedigi mebahise icale-i ka-
lem, itale-i lisan etmekten korkmaz, adetleri gittikce miitezayit bir gencligin
balet-i ruhiyesini gisteriyor”.'* Ilerde goriilecegi gibi Efruz Bey de, burada
sozii edilen “genclik”in tipik bir Srnegidir.

Yazarmmzin Sivrisinel adli hikdyesi, P. Naili'nin siralamasinda yer al-
miyor.'® Oysa bu parca, bir nevi “kissadan hisse” ve “6giit-ders” niteligi ta-
simakta, bunda, daha énceleri ¢ok degisik, ¢ok tubaf tutum ve davramsglarini
gordiigiimiiz Efruz Bey’e, artik yaslanmig, “saclart agarmig™ olan ve bir ké-
seye cekilen yazar tarafindan yapilan tirli uyarmalar, verilen dersler bulun-
maktadir. Bu bakimdan, bir nevi fabl kurulusunda olan bu hikéyenin, Ef-

ruz Bey serisinin son pavcast olmasi gerekmektedir.’

Biitiin bunlardan sonra, ayri gbriig ve elestirilerin olabilecegini kabul
etmekle birlikte, Efruz Bey romanmmn par¢alarini su sekilde dizmek ve boy-

lece romani biitiinlemek mimkiindiir kamsindayim:

1- Gayet Buyuk Bir Adam

2— Hiurriyete Layik Bir Kahraman
3— Asilzadeler

4— Tam Bir Goriis

5— Bilgi Buca@

6— Aak Hava Mektebi

7- Inat

8— Sivrisinek

Bu parcalardan ilk 5 i ile 6. nin yaris1, Efruz Bey’in 1963 baskisinda,'”
6. nin 2. yarist Mahcupluk Imtihan’nin basmda, 7. ve 8. parcalar ise sonla-
rinda bulunmaktadir.’® Hepsi bir araya getirilirse, bu eserin 225 sayfalik bir

14 Safahét1 Si'r ve Fikr, S. 2, 20 Mart 1330.
Ayn1 listede, Gayet Biiyitk Bir Adam’mn da adi yok.

—
o

16

T. Alangn da aym kamidadw. {ayni eser, s. 479).

” Ffruz Bey, Rafet Zaimler Yaymevi, Istanbul 1963.

18 (), Seyfeddin, Mahcupluk Tmtihani, Aynt yaymevi, Ist. 1963. Ayrica Alangu, diizen-
ledigi swanin, yaynevince bozuldugunu sbylemektedir (aym eser, s. 478).
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roman oldugu gorillecektir.’® Yalniz suras: var ki, klasik élgiilere gore Efruz
Bey’i roman saymak giictiir. 0. Seyfeddin’de ¢ok giiclii bir gézlem yetenegi
vardir ama O, elde ettizi sonuclart genisligine ve derinligine isleyerek ahsl-
mis bir biitiine ulagma cabasi gostermediginden, bu eserde yeni bir dzellik
bulunmaktadir. “Eser, o zamana kadar abgsilmig roman tekniZi ile, yani belli
bir olaym belli bir yer ve siire i¢inde geligip cozillmesi yoluyla degil, birbirine
bagh bulunmayan cesitli olaylarin bir kigi ¢evresinde toplanmast voluyla;

yani, yeni bir roman teknigi ile yazilmgti™.?

ik parcada, Hiirriyet yani 1908 Mesrutiyet’i ildn edildigi zaman 1zmir’-
de olan ve filozof, yazar, sair, tarihei, fenci gecinen genc bir adam vardir. O,
kendine gire Tirkiye'nin en biiyitk ambriolog’udur. Yedigi bir iskembe gor-
basimin parasim bile veremez. Oldugundan bagka tiirli gériinme cabasmda-
dir. Gosteris ve san diigkiiniidiir. Parcanin sonunda, “Evet, ben Istanbul’a
gitmeliydim. San, gdhret, sdmén beni orada bekliyordu ?!”* diyerek bu hika-
yenin daha devam edecefi havasmi yaratmakta ve yukarda, “Serinin bas-

langicidir” geklinde ileri siirdtiiimiiz gériugu desteklemektedir.

Yazar, eserin asil adi olan “Efruz Bey”in hemen altina, “Fantezi Ro-
man” kaydimm koymus ve asil kahraman olan Efruz Bey’e hitabedip sunlari

yazm1§t1r:

“Sevgili Efruz!

‘Hayatindan su birka¢ levhay: yazarken ihtimal biraz miibalagact gé-
riindiim. Ne yapaym? Bu benim mizacim.., Bunun i¢in kizma. Beni affet!
Hem emin ol ki maksadim ne seni tahkir, ne de maskara etmek... Hakikati
gbrilldiigi gibi, edebiyat yapmadan yazmak istedim. Muvaffak oldum mu?
Bilmijorum. Fakat okuyunca samimiyetimin derecesini herkesle beraber
sen de anliyacaksm. Herkes seni -bizzat kendi kadar- tanw, Efruz’cugum,
bugiin hi¢ kimse sana yabane degildir, ¢iinkii sen “hepimiz” degilsen bile

“hepimizden bir par¢a”sin...”””?

Bu sézlerdeki en can aher fikirleri, séylece siralamak miimkiindiir:
a) Yazarin, biraz miitbaligac: gortindiigiinii kabul etmesi.

b) Bunun, mizacindan ileri geldigini belirtmesi.

18 Bu sayfa sayis1 igin, 1963 baskisi esas alnpmgtir,

2 Cevdet Kudret, Tiirk Edebivatinda Hikdye ve Roman, C.2, 5. 34 vd., Ist. 1967.
2. Efruz Bey, Ist. 1963, s. 13. -
2 Omer Seyfeddin, Efruz Bey, ist. 1963, s. 15.
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¢) Amacmin Efruz Bey’i tahkir ve maskara etmek olmadigs, sadece ger-
¢egi “edebiyat yapmadan” yazmak istedifi.

b

¢) Efruz Bey’in herkesge tanindifi ve “hepimizden bir parca’ oldugu.

Yazar, bu eserini “fantezi roman” diye adlandirmis, Vekit gz. de, “Efruz
Bey, memleketimize ait tiplerin ve bazi meyil ve itiyatlarn sanatkérane bir
miibalaga ile cizilmis bir karikatiirii hitkmiindedir” diye ilainin1 yapmstir.?
Onun bu hareketli mizaci iizerinde, devrinin ve edebiyatimizin bityiikk yazar-
lar1 da durmaktadir. Biiyiik remanci ve yazarimz Resat Nuri, “Omer, ka-
rikatiic yapar gibi miibalagalar, fanteziler, fantasmagorilerle konusur ve
asaf yukart aym sekilde yazards >’ sézleriyle yazarimizin kisiligini anlatir-
ken, Yakup Kadri de, “Bu geng zabit bila fasila negeli, bild fasila suh ve cev-

vil, o fikirden bu fikire, bu bahisten o bahise atlar...?>” sozleriyle deginir.

Gercekten, ilerde verecegimiz drneklerden de anlagilacaf gibi, O, Sey-
feddin, miibalaga ve asir1 hicve ¢ok yer verir, olay ve tipleri karikatiirize
‘eder. Iste, yazarm da kabul ettifi gibi Efruz Bey tipinde, onun tutum ve
davranislarinda, cevresindeki olay ve durumlarm anlatiiginda bir miibalaga,
tabiilikten uzakll dikkati cekmekte, bunlarm tam anlamiyla karikatiirize
“edildigi goriilmektedir. Bu bakimdan Halit Ziya, ashnda biiyitk bir hikayeci
olarak goérdiigi 0. Seyfeddin’i sadece bu noktadan tenkid eder, onun agin
mizah diiskiinii olusu yiiziinden, hikdyelerinin deZerinin azaldigini soylerse
de yazarin biiyiik dostu ve en yakm cabgma arkadag: olan Ali Canip, bu ézel-
ligin, yazara hig bir sey kaybettirmedigini ileri siirer.”® Ardindan da, arasira
yazdign “fantezi” geklindeki bikdyelerinden bazilarinin gercege aykiri oldu-
gunu, fakat hic birinin “héyide” ve “adi” diigmedigini ekler.?” Ayrica, “Ken-
disini yakindan tanryanlarca miisellemdir ki “mizah” Omer icin bir 6zenti
degil, bir yaratihg, bir mizact1” sézlerini soyler.?* Burada, her iki biiyiik ya-
zara da bazi noktalardan hak vermek miimkiindiir. Gercekten onun hikdye-
lerinin “hayide ve adi” oldugu ileri siiriilemez. Fakat bu agirt mizahabk,
yazara belki “¢ok sey” kaybettirmemigtir ama mutlaka “bir geyler” kaybet-
tirmigtir. Ciinki dozaji bir noktada agii olan mizah unsuru, “biraz” degil,
agir1 miibaligaya yol acar. Bu durumu, bazi yerlerde Efuz Bey icin de gor-

2 Vakit, 8-9 Arahbk 1919.

24 Al{i Canib Yéntem, ayn eser, s. 6.

% Yakup Kadri, Omer Seyfeddin Bey, Ikdam gazetesi, 10 Mart 1336 /192(}
26 Ali Canib Yontem, Omer Seyfeddin, Hayati-Eserleri, istanbul 1947, s. 29,
27 P, Naili de Halit Ziya’yr haksiz bulur (aym eser, , s. 172).

28 Ali Canib, Ayni eser, s. 29.
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mekteyiz. Ama yazar, gercekten bir dzenti olmayan mizahcilik yonii ile hic
bir siis ve “edebiyat yapmadan™, genis kitlelere hitabedebilmis, genis taba-
kalarin yazari olabilmistir.

Yazar, Efruz Bey’in sahsinda, ¢ok yénli ve komple hir kahraman vya-

ratmigtir.”” O her seyden énce, oldugundan baska gériinme cabasindadir.

“Yalmz biiytik adamlara mensup gériinmekle kanmaz; cesur, sair, edip,
feylesof, alim, dervis, pehlivan, tanburaci, damac: filan... goriinmek ister,
hem de gériniirdii. Kalemde kiiciiklerin yanmda hep kendine “esrar-alid
bir Joén Tiirk” siisii verir, bir satirini gérmedigi halde Namik Kemal’in hiitiin

eserlerini okudugunu séyler...%”".

Tkinci bélimde O, insanlarin zayif yénlerinden yararlanmasini ¢ok iyi
bilen ve bu yolla yiikselme sevdasmma kendini kaptiran san, sohret ve mevki
heveslisi bir kisidir. Ik bir.iki deneme ona cesaret verir, stmarir ve kendini
hiirriyet kahramam ildn ediverir. Zaten onu esas olarak, ancak olup bitisin-
den sonra haberdar oldugu hiirriyet ve mesrutiyet hareketinin kahramani
kesiliverirken tanmriz. Efruz admi da, cok kisa bir siirede giiniin adamu olu-
verdigi o sirada ve uzun bir arastirmadan sonra, asil kimligini gizlemek icin
kendi kendine. takar.’' Béylece, her seyden habersiz ve bilingsiz halk yigm-
larini kandirip costurur, pesinden siirviikler. “Herkesi inandirmakta son derece
mahirdi. Giinkii gériinmek, caka satmak istedigi seyin ashna hic ehemmiyet
vermezdi. Onun ehemmiyet verdigi sey: Yalmz éyle goriinmekti. Iste biitiin
kuvvetini bu tarafa sarfettigi igin muvaffak olurdu”.’> Ama bu parlak du-
rum ancak birkag giin siirer ve asil Mesrutiyetcilerin ortaya cikmasiyla O
siliniverir.

Omer Seyfeddin’in ¢ok yakm bir 6retmen arkadagt olan Stireyya Sal-
tug, yazar ve Efruz Bey’i i¢in su énemli aciklamaya yapar: “Omer Seyfeddin,
politikaci olmayan bir Ittihatadir, Tttihad ve Terakki’de yoktan meydana
¢ikan, liderlere sokulan kimseler vardir. Efruz Bey gibiler o zaman pek cok-
tu..””.3 Iste bu bélimde Efruz Bey, hiirriyet sevinei ile ne yaptigini, ne va-

** “Bu roman serisinin her parcasinda, Birinci Diinya Savas icinde ortaya qikan, par-
tiyi de, aydin kadrolar: da ¢iiriiten davramslarin belli baslt onciilerini hicvediyordu’ (T. Alan-
gu, ayni 2ser,s. 441). ,

% Hiirriyete Léayik Bir Kahraman, Efruz Bey, Ist. 1963, s. 50.

' Asil adi Ahmet Beydir ve kiiciik bir memurdur. Bir gece, uzun bir isim aragtirmasin-
_ dan sonra, “Liigat-1 Osmani”’de bir isim goriir: “Efruz: Ziyalandirer, rusen edici olan’ (Aym
eser, s. 54).

2 Ayn: eser, s. 50

¥ T. Alangu, s. 432,
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pacagim bilemeyen bilingsiz aydinlar: canlandirir ve yazar onun sahsinda,

devrinin bilingsiz aydimnlarimi hicveder.

Efruz Bey’in, kendisine temel bir ilke edindigi ve ozellikle Bilgi Bucagy’-
nda olmak fizere sik stk kullandigi bir séz vardir: “Yasayan degisir”.?* Iste
bu temel anlayisa gére hareket eden kahramanmn giinii giiniine uymaz. Ciinki
ona gore, goriis ve diisiincelerinde bir degisiklik, bir yenilik olmayan insan,

yasammyor demektir.®

Iste “hiirriyet kahramam” olma yolundaki sahtelifi ve foyasi ortaya
cikan kahraman, hemen soylu soplu bir asil kesilmege baglar: “Monger, asa-

let olmazsa bu memleket batar’. ¢

Birkac arkadas arasmda, bu memlekette asalete deger verilmeme ne-
denleri tartisithr. Efruz Bey’e gove asil neden, “Kendileri asil oldugu halde
asalet unvanlar kullanmamalar” idi.?” Bu gériisti hepsi hakl bulur ve uzun
siire unvan ararlar. Kimisi, ge¢migini binlerce y1l geriye gétiiriir. Onun un-

vani, “Prens Efruz dé Kuzl”dir.?®

Yazarin hikayelerinden bircogunda oldufu gibi bu bélimde de konu,
olaylar ve kisiler, genellikle kendi katildify cevrelerden ahnmistir. Yagadig
tiirlit gevreler, tamdign birgok kisiler, biitiin ilgi ¢ekici yén ve ozellikleriyle
onun hikiyelerinde yer alirlar. “Efruz Bey roman serisinin her parcasi, Mes-
rutiyet devrindeki olaylar, o devrin belli bash kisileri ve akimlar ile ilgilidir.
O giinleri yasamis olanlar, olay ve kigileri kolayhkla tamiyabiliyorlar™.* Ni-
tekim, “Asilzadeler” boliimiinde yer alan ve érnek, asil, soylu bir tip olarak
gosterilen kahramanlardan biri olan Azizii’s-siicufii’z-zirtaf Bey, Java'h
zengin miisliimanlardan birinin oZludur. Asil adi Osmanii’l-Uttds olan bu
kigi, yazarmmmzin Kabatas Lisesindeki 0Zretmen arkadaslarindan biridir.*’
Yoksul diigmesi nedeniyle Kabatag’ta Fransizca o6gretmenligine basglams,
buna ragmen soyluluk ve zenginlik gdsterileri yaparak yazarm mizah ve
alay oklarina hedef olmus, ¢ok tubaf bir tiptir.

3 Bilgi Bucagi, Efruz Bey, Ist. 1963, s. 148.

¥ Ayni yer.

3% Asilzadeler, Efruz Bey, Ist. 1963, s. 175.

3 “Bakimz, ben bu scbebi size sévliveyim. Biz asil oldugumuz halde ismimize ehem-
miyet vermiyoruz. Eedadumizin namlarim tagimiyoruz. Asalet unvanlart kullanmiyornz. Biz
kendi kendimizi tanimazsak halk bizi tamr mi?” (s. 83).

% Aym eser, s. 103, 106.

% T, Alangu, 0. Seyfeddin, s. 293 vd.

© Ayni eser, s, 294. '
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Yazarin “Bir Taksim 1ki”” 4! adh hikayesi de, diger pek ¢ok hikéyesi gibi
gercek hayata dayanmaktadir. Buradaki okul miidiirii, o zamanm Ganak-
kale Tdadisi miidiiriidiir ve Efruz Bey gibi “zaman ve zemine” uymasini ¢ok

iyi bilen, herkese yaranma cabasinda olan biridir.*

Tam Bir Gériis adh kiiciik bolimde yazar Efruz Bey’ini, romantik ve
ancak hayalleriyle yasiyan bir sosyolog, bir kéycii pozuyla Kagithane’ye,
Ali Bey kéyiine gonderir. Efruz Bey’e gore memleketi sosyoloji kurtaracak-
ur. Saclan dagmikuir ve artik sosyoloji miiderrisi olacaktir. Hep elinde ki-
tapla gezer ama kéoyde, gerceklerin aci ve sert samarmi yer, ¢ok giiliing du-
ruma diiser. Aslmda burada alay edilen ve giiling durumlara diigen yalnz
o degil, gercekei olamayan aydinlardir. Ciinki yazarmn da ¢ok iyi belirttigi
gibi kuru kitap bilgisi, her zaman icin gercek hayatla bagdagmaz: “Affeder-
sin Efruz’cugum, diye yari saka yar ciddi cikistim. [lim kitaplarda ise, ir-
fan hayattadir. Biz “4lim” olmaya “arif” olmay: tercih edenlerdeniz! Unut-
ma ki, hakikat kitapta degil hayattadm”.®

Gercekten Omer Seyfeddin, “ilim” karsisinda “irfan”:, “a4lim” karsisin-
da da “arif”i savunur. Regat Nuri, O’nun bu yénii ile ilgili olarak anlattif
cok ilgi cekici bir hikdyede, niikteci yazarm “3lim-arif”’ konusunda, ¢ok
okuyan bir 6gretmen arkadasini yerin dibine gecirdigini belirtir.** Aymea
yazar, Efruz Bey’in tam karsitt bir tip olarak, bir halk adam, “arif” bir kisi
olarak Cabi Efendi tipini yaratmus, dért ayn hikdyesine de onu kahraman
olarak secmistir.

Yazar, Ayas takma adi ile Yeni Mecmua’ya yazdigi Don Kisot adh ma-
kalesinde, “Don Kisot, ulvi bir fikrin saltanati altinda, kendi kendine uy-
_durdugu, fakat biitin kuvveti ile iman ettigi hayali bir dlemde yagar. Ulvi
bir fikrin mutaassip hizmetkaridir. Fakat bu fikir hayata uymaz’’der.* O’nun

# Gizli Mabet, Ist. 1963, s. 153-160.

42 Sonradan asillik numaralar da para etmez. Ciinkii bu bes kisiden biri, Beyoglu’'nun
sabikali kumarcilanindan biridir ve yakay1 ele verirler. Ama Efruz Bey, dyle yihp susacak, bir
kiseye ¢ekilip san ve §5hrétten uzak kidlacak bir kimse degildir: “Politika, asalet tegebbiisleri
cilk giktiktan sonra, Efruz Bey icin yapilacak yalmz birsey kaliyordu: Milliyetperverlik! O,
syle bir kissede oturacak, sihretten, sandan uzak yagiyabilecek bir tip degildi. Hareket, inklép,
pijriiltii, harilt1 adamydi. Kogtu. Gitti. Bucaga (Tiick Ocag) yazildi. Oramn geceli giindiizlii
bir miidavimi oldu. Artik evine pek geg vakit gelir, giines dogmadan kendini sokafa yani Bu-
caga atardil...” (Asilzadeler, Efruz Bey, Ist. 1963, S. 114 v.d.).

3 Efruz Bey, Tst. 1963, s. 118.

4 Regat Nuri Giintekin, Anadelu Notlarn, Istanbul 1958, s. 127 vd.

% Yeni Mecmua, Sayr 37. 21 Mayis 1918.
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Don Kisot i¢in sdyledigi bu sézlerin, kendi kahramam i¢in de gegerli oldu-
gunu rahatca soyleyebiliriz. Ger¢ekten Efruz Bey de bir geyler diigiiniir ama
onun fikirleri, hayata ve gerceklere uymaz. Bu bolimdeki “koyciiliik” hayali,
onun i¢in sadece bir 6rnektir.*® Iste iki tip arasindaki benzerlikten olacak,
P.N. Boratav, Efruz Bey icin “Omer Seyfeddin’in Don Kisot’u”der.’

Daha sonra Efruz Bey, milliyet¢i bir ocak olan Bilgi Bucagt (5. bolum)
nda seri konferanslar vermeye baglar. Bu bélimde yazar, Tirk Ocaklar’’nin
fikir entrikalarina sahne olan taraflarmi acik acik gostermekte, gok iyi bil-
dizi, icinde yasadif1y ve cahistigi ¢evrenin, bir nevi “otokritik” ini yapmak-
tadir.®® Biylece onu, devrini ve gevresindeki olaylar: disardan seyredip taraf-
siz bir gozle degerlendirebilen ¢ok gercekei bir sanatci olarak gorityoruz. Ya-
zarin bu icerlek degil, disarlak mizacim, diger eserlerinde de yogun bir sekilde
buluruz. Meseld “I¢timai Roman” notunu koydugu Eshdb-t Kehfimiz adh
eserinin Onsbziinde, eserini “sadece aydinlarimzin garip diisiineelerini sosyal
gerceklerle karmlagtirmak” amact ile yazdigimi belirtic* ve bu eserde, Os-
manheihk fikrine kendini kaptiraniam yerer.

Efruz Bey, Bucak’ta verdigi turlii konulardaki konferanslar i¢in hazr-
ik yapmaz, hi¢ okumaz: “Halbuki konferans hazirlamaya onun hi¢ ihtiyac
yoktur. O cahil miydi? Kitabi acip okuyup séyleyenler hep cahillerdi. Ki-
taptan okuyup séyledikten sonra konferans¢ilifin ne ehemmiyeti kalwda?
Kitaptaki olan sey zaten séylenmis demekti. Isteyen alip okur, yahut her
kim isterse bu kitabr verir, okutturur, dinlerdi. Marifet, okumadan soyle-
mekti. Fakat Bucakta bu hakikati bilen olmadig icin, Efruz Bey hep ¢ok
okuyor, derin derin tetebbi ediyor gézilkiir, kataloglardan ezberledigi file-
zof, dlim namlarnm stk sik tekrarhyarak daima “asil kendine ait fikirler”

% 30

soylerdi..

Béylece yazar, okuma ve kitaptan hi¢ hoslanmayan, fakat buna rag-
men biiyiik bir hilgiclik taslayan kisileri hicvetmekte, Efruz Bey’in sahsinda
boyle kimseleri dile getirmektedir. Ama igin kolaymma kacan béyle kimseler,
genellikle biiyiik bir ilgi gérmekte, cahil ¢evrelere kendilerini kabul ettirmek-

* Bu durumu en gok Tam Bir Goriis ve Agk Hava Mektehi adl: béliimlerde buluyoruz.

# Folklor ve Edebiyat, C. 2. '

# P.N. Boratav, Aym eser, s. 178.

4 “Maksadim edebi bir eser meydana koymak degildi. Sadece miinevverlerimizin garip
diigiintiglerini i¢timal hakikatle karsilagtirmak istiyordum” (0. Seyfeddin, Eshéb-1 Kehfimiz,
Ist. 1918, s. 5).

% Bilgi Bucag, Efruz Bey, Ist. 1963, s, 130.
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tedir. Iste Efruz Bey’de de, béyle karikatiirize edilen bir durum goriryoruz.
Bir gecede yirmi tane eser okudugunu sdyler ve kargisindaki topluluk, hay-

ran hayran onu dinler, sbzlerine inanir.’!

Asagi yukari herkesce bilinen bazi kaliplagmig sézlerin bile doZrusunu
sbyleyemez, fakat foyasi ortaya cikarihinca, birtakim kelime oyunlar1 yapa-
rak isin icinden cikiverir. Araplardan daha iyi Arapca bildigini iddia edecek
kadar palavracidir.

Bilindigi gibi 0. Seyfeddin, yeni dil akimnimn bayraktaridir ve bu alanda
¢ok biiyitk cabalari, biiyiikk basarilam, ¢ok 6nemli tartigmalan olmustur. O-
nun Efruz Bey’i, bir bakima, o devir eski dil taraftarlarinin bir sembolii duru-
mundadir. Efruz Bey, bir yandan “terkip defterleri” tutuyorlar diye eski dil
taraftarlarin tenkit ederken, difer yandan da yeni dilcilere saldirir: “Tiirkee,
Tiirkcedir, diyordu, bir takum tirediler bir vakit ortaya biv iddia firlattilar.
Hakiki eanli lisan konusulan lisanmis! Istanbul Tiirkeesi imis! Bu konugulan
tabif lisanla yazmak kéfi imis! Digiiniiniiz boyle bir ihtimal kabul olunursa
herkes muharrir oldu demek! Herkes kalemi eline alinca yazmaya baghya-
cak! Franswzlar, Ailmanlar, Bulgarlar gibi... Ayrca ligat 68renmege lizum
yok. Ald terkib-i vasfi, vasf-i terkibiler, arapca, acemce zarflar, edatlar, o
giizelim cemi miikesser kaideleri hep cicos ha? Boylesi olmaz! Yeni lisancilar
igin kolayma gitmek isteyen bir talum tembel cahillerdir... Ah hele o yeni
lisancilar.. Bunlarn ismini aninca sinirlerim oynar. Séylendigi gibi yazmak
kolayhgmm adim “tabiilik” koymuglar. Halbuki san’at sun’idir. Tabiatin
gaynidir, Haricldir. Her “tabii sey” 4di demektir”.”> Ama aym Efruz Bey,
Tiirkcedeki eklerin hepsini “edat” kabul edecek kadar cahildir.”® Ayrica o-
nun, Tiirkce-Farsca karigimi olan ¢ok ilgi cekici, acayip bir ed_ehiyat tanimi
vardir: “Edebiyat bir gayetter giizel est, ol bir cihan-1 bi-dib est”.>

Goruldigi gibi Efruz Bey, énce koyu bir Osmanher iken, Tiirk¢illiigiin
hizla yayilmas: kargisinda hemen agirt bir Tiirkeii olarak, bityiik bir dilei,>

51 “Bycakhilarm ona o kadar itimadiari vards ki i¢lerinden hi¢ biri, bir gece iginde tanesi
en asafin iicer yiiz sayfalik yirmi kitabin, yani alt1 bin sayfanin olanamiyacagina alkail erdiremez-
di” (Bilgi Bueag, s. 130). “On sene evvel okudufum otuz bin sayfalik kocaman ve siyah kapl
bir cografya kitabinda...” (s. 131). '

2 Bilgi Bucags, s. 144.

53 “Eldivendeki “diven’ bir edattir ve “gorap’” yerine “ayak diven’ denilebilir gorii-
siindedir,

5 Bilgi Bueaf, s. 151.

5 Ona gore, “Asit Tiirkge, en eski Tiirkgedir”. En eski Tiirkceyi, hilkitmete resmi ve
milli dil olarak kabul ettirmeyi tasarlar. Boylece hitkiimetin bir emriyle biitiin halk, ok eski
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bityiik bir tarih¢i ve bilgin olarak kargimiza elkiveriyor. Aym zamanda, ¢ok
usta bir s6z cambazi,>® bir demagog, bir siyaset adam durumundadar.

Agvk Hava Mektebi (6. bolim)nde Efruz Bey, bityiik bir bilgin, egitimei,
pedagog goriiniisii icindedir. By uzun bélimde, kitap-hayat, kuru bilgi-ger-
gek catigmasi vardir. Siiphesiz ki her pedagojik sistem, her memieket icin
degildir. Burada, sosyal gevrenin yapisi ve sartlart goz oniinde bulundurul-
madan, sirf kitaplardan, okunup ilgi ¢ekici bulundugu icin hemen uygula-
masina gecilen acayip pedagoji sistemleri, kendini béyle §ey1@1e kaptizan
aydmmlar mizah konusu oluyor, alaya alimryor.

Bilgi Bucafi'nda iken Efruz Bey’in okuyacak zamam yoktu. O hep ko-
nugur, ders verirdi. Ama oradan cekilince okumaya, ilme dalar. “Nicin ola-
cak? Burada kalip cehaletten pathyayim mi? Tahsile gidiyorum™ sizleriyle
cevresini, kendi memleketini hor goriir, Avrupa’ya gidecegini séyler ama
aslmda gidecegi filan yoktur. Sonra, gitse bile ne tahsili edecegini bilemez.
Evine kapanip iki ay kadar okur. Artik biiyiik bir pedagoji bﬂglm olmustur
ve cok iddialidir:

-“Ben, Pastor’iin yaptiim yapacagim. O nasil tibb degistirmisse ben de
mazrifi kékiinden degistirecegim”der.”® Ismail Hakk: gibi egitimcileri tenkid
eder: O, kitapla, kégitla degil, ameli olarak egitim yapacaktir. Sik sik okul-
lart denetler, uzman ve miidiirlerle tartisir. Sonra, Kasimpasa’daki Masrik-1
Envar-t Madrif-t Osmani Mektebi miidiric Mehmet Mustafa Tahsin Nidai
Bey’in pratik sistemini ¢ok begenir.® Ve onunla, Hayirsizda’da bir acik ha-
va mektebi agmaya karar veritler. Bu okul, 6grencileri tabii hayata hazith-
yacaktir. “Ilk insanlar gibi, cocuklan tabif hayata alistirmak i¢in kurulmus
ilmi bir miiessesedir. Yaz kig, gece giindiiz, muallimler, talebeler, hepsi ha-
yatlarini knlarda gocirirler, Okumak yazmak pek az! Yalmz ekip bigmek!

Yakut, Mogol, Uygur ve Kipgak Tiirkgelerini hemen konusmaya bashyacaktir. Bu tutumuyla
vazar, o devirdeki “Yeni lisan” hareketinde gorillen astr1 ve tasfiyeci goriigit, secere milliyet-
¢iligini alaya alir. Ama bir glin sonra Efruz Bey gene goriig degistirir. Ciinki “yagiyor’’dur. Bu
kez, “miirekkep lisan’ goriisiinii atar ortaya ve Tiirkeenin, Arapca, Farsca, Almanca, Rumca
ve Latince..nin karsomndan dogan bir dil oldugunw ileri siirer.

% “Efruz. Bey igte bu 1stilah eellitlarindan biriydi, miinakagaya giristi mi 1stilahlar at-
maya baglar, bu atilan seylerin karsisinda kark ikilik giilleler gibi hi¢ bir mantik, malfimat
blokhavzi dayanamazdi” (s. 140). '

7 Aak Hava Mektebi, Beyaz Lale, Ist, 1938, s. 44.

% Aym eser, s. 49,

* 0 da “Russo gibi mekteb-i tabiat mezunu”dur ve ona gore de “Okutan okumaz” (s.
50). Ama o da, “estetikle maliye nazirlar ugragmal’’ diyecek kadar cahildir {(s. 51).



192 cAHiT KAVCAR

Yol yapmak! Kanal a¢mak! Koprii kurmak!”.* Yani esas olan nazari degil,
ameli durumdur. Ama Efruz Bey’in tam bir hiirriyet ve serbestlik hakkin-
daki sézleri, Nidai Bey’in dgrencilerini ayértlr. Miidiir de onu yalniz brirakir,

hayalleri gerceklesemez, sayiklar durar.

Inaz (7. béliim)’ta, artk o bir fistad olarak gorimiir. Omriinde yam yaz-
mamistir: “Efruz Bey, yalmiz gifahi bir mubarrir degil, ayn1 zamanda siirsiz
meshur bir sair, esersiz meshur bir d4hi, ilimsiz meshur bir alimdir”.*! Gene
bu parcada, “Ben ilim falan tanimam, Mantik, usul falan hepsi efsanedir.
Yasasin intuition (sezgi)!”® sézlerini sbyleyen Efruz Bey, Fransiz filozofu
Henri Bergson'un ortaya attifi ve o swalarda bir moda halini alan Intuitio-
nizm (sezgicilik) felsefi akimina kendini kaptiranlari temsil eder. Boylece
onun gahsinda, batihlagsmay: yanhs anlayip uygulayan aydmnlar mizah ke-
nusu olur. Gériildiigii gibi yazar, kendimize has olmayan, bizim gercekleri-
miz ve ihtiyaclarimizla bagdagmayan yabanci okullara ve alafranga, ya-
bancilasmis aydinlara karsidir.%?

Yazimizin bag taraflarinda da belirttifimiz gibi, Sivrisinek hikayesinde -
Efruz Bey, artik derse, dfiide muhta¢ bir 6grenci durumundadir. Artik o,
ne Gayet Biiyiik Bir Adam’daki adsiz delikanh, ne de Hiirriyete Layik Bir
Kahraman’daki atak, idman yapan, kalababklar iistiinde gezen genctir. A-
salet pesinde kogan, bir sosyolog tavriyle kéye giden, tiizlii konularda kon-
feranslar veren kimse de defildir. Ve kendine pedagog stisii verip de egitim-~
de reform yapma iddiasinda olan gerceklerden uzak kigi olmadig: gibi, bir
sezgici de degildir.

Artik oynadig roller, girdigi Jahk ve kisilikler yetmistic ona. Yazarm
agzindan ve Efruz Bey’e hitaben yazilan bir mektup seklindeki bu son bi-
limde, Efruz Bey’e ¢cok dnemli bir ders veriliyor: Liyakat dersi. Onun liya-
kati yoktur: “stersen bana daril Efruz. Seni siiphede birakmamak icin ser-
bestce séyliyecegim: Sende liyakat yoktur!”.%* Oysa liyakati olmayan insan,
dciz ve sarlatan olur: “Senin i¢in yapuacak yegéne gey, evveld liyakatin ne

oldugunu 6grenmek, sonra ona sahip olmaya caligmaktix”.%

8 Aemk Hava Mektebi, s. 62.

61 fnat, Mahgupluk Imtihans, Ist. 1963, s. 169.

8 Aym eser, s. 169 vd. ' ‘

8 Bunda, yazarimizin biyle bir yabaner okulda yetismis, alafranga egitim gbrmiig, aile
cevresinde de bovle yagamus bir kizla olan bahtsiz, ve ayrilmakla sonuglanan evliliginin de (T.
Alangu, a. g. e., 5. 296 ve 305) rolii oldugu dﬁ@ﬁnﬁlébilir. Ciinki egi onun i¢in ¢ok somut bir or-
nek, bir ders olmustur. Hermn de aci bir ders.

¢ Mahgupluk Imtihani, s. 179.

8 Ayni eser, s. 184.
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Normal olarak bir insan, hem de bazen ¢ok kisa bir zamanda béylesine
ayri ve celisik durumlara diiger, boylesine karigik duygu ve diigiinceler igin-
de bulunabilir mi? Yani Efruz Bey ger¢ekten yagamig bir tip midir ve ger-
ceklerle tip1 t1pina bagdasan davramglar i¢inde midir? Siiphesiz ki bu soru-
lara verilecek cevap, “Hayiwr” olacaktir. Ama daha énce de belirttigimiz gibi,
o bir sentez, bir komple kahramandir. Biraz miubaldgah da olsa, bir devrin
tiirlic aydin tiplerini, onlarin tirli 6zelliklerini iistiinde toplamakta, bir sem-
bol niteligi tasimaktadir.®® Zaten bu durumu yazar da cok giizel dile getir-
mekte, yarattify kahramanin, “hepimiz” degilse bile “hepimizden bir par¢a™
oldugunu séylemekte, onun tek bir kigi olmadifimt agik¢a belirtmektediz.®”
Yazar, “kahramanini tirli ¢evrelerde dolagtirarak, Tirkiye'nin o ¢agindaki
siyaset, bilim, Tirkciilik, koéveuliik, efitim, felsefe v.b. akimlarim ve bu
akimlarin temsilcisi olan kisileri-adlarini degistirerek-Efruz Bey’in kigiliginde
birlestirir”.%® Bunlardan dolay: onu bir tek kisi, somut, gozle goriiliir, elle
tutulur tek bir kisi olarak zihnimizde canlandiramiyoruz. Romanm béliim-
lerinde, Efruz Bey’in avwier vasiflam ile ilgili olarak, derinligine bir bilgi edi-

nemiyoruz.*

“Fantezi” sifatim1 tagiyan bir eserde yer yer miibaldgalarin da buluna-
‘cag1 tabiidir. Zaten bu durumu yazarm da kabul ettigini, mizacimdan dolay:
miibaldgac1 goériindugiinii sdyledigini, kendi kahramamndan éztir dilemekte
oldugunu yukarida belirtmistik. Gene romanm baginda yazar, Efruz Bey’e,
“maksadim seni tahkir etmek degil” diyor. Ama aym yazar, bagka bir yaz-
sinda garlatan tipler iistiinde dururken, Efruz Bey’ini, “Namusla, namussuz-
lukla aldkas: olmayan sarlatan” tipine 6rnek gosterir.” Kahraman, belki

gercekten maskara edilmiyor. Ciinki her turldi tuhaf tutum ve davramigina

86 “Efruz Bey, bir devrin ve bir muhitin roman: olarak ayakta duruyor. Ta 1908 den
Biiyiik Harb i¢ine kadar gelen zamanin ve Istanbul miinevver muhitinin satirik romam..”” (P.
N. Boratav, ayn eser, s. 176). _

87 Genellikle biitiin vazarlar ana kahramanlarini, bircok kisinin tirli 6zelliklerini bir
araya getirerek yaratir. Bu durumu H. Ziya Usaklgil gok giizel belirtir (Bkz. H. Ziya’'nin Prof,
Suut Kemal Yetkin’e yazdifi mektup, Ulus gazetesi, Giizel Sanatlar ilavesi, No: 20, 5. 9. 1943).
Yalmiz su var ki O, Seyfeddin’in bu kahramani, kendi mizahgihginin da etkisiyle, ¢ok miibala-
galidar.

% C. Kudret, aym eser s. 34.

8 Yagar Nabi de aym goriistedir (Omer Seyfeddin, Varlik yay., Ist. 1961, s, 9).

o “Ue tiirlii garlatan vardir: 1- Namuslu sarlatan... 2- Namusla, namussuzlukla alikas:
olmayan sarlatan: Bunun bir misali benim Efruz Bey olabilir. 3— Al¢ak sarlatan..” (Ali Canip
Yontem, ayni eser, s. 166).
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rafmen, onu yer yer cevresine hitkmeden, 6n plinda bir kisi olarak gériiyo-
ruz. Ama pek g¢ok yerde Efruz Bey, ¢ok giiliing durumlara diisiiyor. Yazar
onu, bir oyuncak arabast gibi istedigi yere sirmekte, onunla diledigi gibi oy-
namakta, kepaze etmektedir. Bir defa o, yarim aydin bile diyemiyecegimiz
kadar cahil ve bilgisiz oldugu halde kendini biiyik bir bilgin diye tanitir,
Dének ve gbdsteris diigkiiniidiir. Zaman ve zemine uymasi, giiniin adam:
olmasmi ¢ok iyi bilir. Belli bir inan¢tan yoksun, her devrin geveklerine ayak
uyduran, kékten kopmus bir aydin tipidir. '

Yalniz burada, Resat Nuri’nin de ¢ok iyi belirttigi gibi, soruna yiizey-
den bakmamak gerekir.”! Onun tek bir kisi degil, bir tipler karigimi, bir sem-
bol olarak ele alindifini tekrar etmek zorundayiz. Boyle olunca da yazarla
birlesmek, ve “maskara” edilenin sadece Efruz Bey degil, onun temsil ettigi
- kimseler ve ¢evreler oldufunu anlamak mimkiin. Gercekten Efruz Bey'de,
ayr ayn kimselerde aym ayr bulunan kusurlarm bir araya geldigini, toplan-
digim gériiyorus. Boylece o, i¢inde yasadign toplum aydinlarinm biitiin kusur-
larin iistiinde toplamus bir kisi durumundadir. “Efruz Bey serisi, millf liya-
kati bozacak sarlatan tipleri genclik nazarinda kepaze etmek gayesiyle mey-
dana konuyordu”.”> Gergekten, Vakit gz. nin ildninda da ¢ok iyi tanrtihip
belirtildiZi gibi, “Efruz Bey, memieketimize ait tiplerin ve baz meyil ve iti-
yadlann sanatkarane bir miibaldga ile cizilmis bir karikatiirii hitkmiindedir”’,
Bu suretle yazar, hem devrinin aydmlarin, hem de béylesi kigilere deger ve-
ren ve onlarm pesinden kosan bilgisiz topluluklart hicvetmekte, “sosyal hi-
civ’in en giizel drneklerini vermektedir. “Efruz Bey’in ornek kisilifinde o,
bat: kiiltiiriine sekilci ve kaliper hir acidan yonelen, bu arada milli nitelikleri-
ni yitiren, davrams, anlayist, kiyafet ve yasama diizeniyle halktan kopan,
onu etkilemek ve ona iglemek séyle dursun, ona karst ters bir gruplasmaya
giderek yukarndan asafiya bastimer bir dizen kuran, kiiltiirlesme ve yeni- -
lesme hareketimizin sakathgmi gostermege calisti. “Bizde her okuyan halk-
tan kopar” sbziinii dilinden diigiirmeyen Omer Seyfeddin, “Efruz Bey™ ti-

pini dolastifi her yerde gbrmiis ve bulmugta™.”

Bu sekilde bazi kahramanlarim kiugitk disiirdiigii icin 0. Seyfeddin’e
birgiin Ziya Gokalp takilir ve saka yollu sunlari soyler:

7 “Sik sk fantasmagoriye kacan bu kiigiik hikéayeler, Omer’i kiigiikk gormek ve gdster-
mege calisanlar icin birer hafif ve kof mizah eseridir. Fakat bu hafifligin, bu képiigiin altina bir
parga hiisniiniyetle bakarsamz ebedi cizgileri, ebedi afirhk ve hiiznii ile hayatin td kendisini
tapimantz mimkiindie” (Ayni eser, s. 7).

2 Ali Canip vintem, ayni eser, s. 5.

¥ Tahir Alangu, aym eser, s. 520 vd.
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“.Omer Bey, sen kahramanlarum sevmiyorsun; bildkis onlart teshir edip

cezalandiriyorsun” der ve ondan su kargihifn ahr:

“.Cancafizim, nicin insafsizlik ediyorsunuz? Ben Mermer Tezgah'taki
Ali Usta’yr sevmedim mi? Ben And’daki Mistik’s sevmedim mi? Fakat mer-
hamet ediniz. Efruz Bey’i nasil seveyim?".”

Bu sozlerin altinda, Efruz Bey’in karikatiirize ettiZi tiplerin ve aydm-
larn sevilmedigi gercegi yatmakta ve Omer Seyfeddin’in, degerli yazarimzm

gercek kisiligi, gercek aydm olusu yer almaktadir.

E kK

Bu vaziyt, bilyitk yazar ve tnlii hikdyeei Omer Seyfeddin’in slimiiniin
50. yildéniimii dolayisiyla yazrmstim. Amacim, Onun yice anisi éniinde bu
kiigiik cahsmayla ve saygiyla egilmekti. Sunu biiyiik bir seving ve takdirle
belirteyim ki, ben bu yazy1 bask icin Belleten’e génderdikten sonra Omer
Seyfeddin icin bircok anma toreni diizenlendi, onun hakkinda birgok degerhi

yazi ve arastirma cqkiLn

Hele bu arada Bilgi Yayinevi, biyiik bir degerbilirlik gostererek sliimiiniin
50. yildéniimii dolayistyla Omer Seyfeddin’in biitiin eserlerini basma isine
girigmis, itk eser olarak da Efruz Bey’i basmstic®. Dogrusu bu gergekteﬁ tak-
dire deger cabay1, hele eserin baslarinda bulunan “Bilgi Yaymevi, Omer Sey-
fettin’in 8liimiiniin 50. yildéniimiinde, sanat¢inm biitiin eserlerini yeni bir di-
zen i¢inde, Gzenli bir bask: ile yayinlayacaktir™ ‘miijdesini candan alkigh-
yoruz. Eserde Efruz Bey ve onun cevresiyle ilgili biitiin hikayeler yer al-
yor.

. Bu vaziyi ¢cok énceden génderdigim, fakat basksi geciktigi i¢in, sonradan
¢ikan eser ve yazilara metin i¢inde yer vermem, iistiinde durulabilecek nokta-
lar: ele almam miimkiin olmad:. Buraya, daha sonradan ¢ikan konumuszla il-

gili eser ve yazilarm ancak birka¢ tanesini yazabiliyorum:

“* Ali Canip Yontem, ayn eser, s. 30.

 Aynt eser, ayn: yer.

6 Omer Seyfettin, Biitiin Eserleri I, Efruz Bey, Bilgi Yaymevi, Ankara 1970. Ayn: se- .
riden su ana kadar c¢tkan yazarimuzm diger eserleri de suniavdar: Kahramanlar, Bomba ve

Harem.
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Oliimiiniin 50, Yildéniimii Miindsebetiyle Omer Seyfeddin Bibliyog-
rafyasi, Milli Kiitiiphane Yaymni, Ankara 1970. Bu ¢ok degerli ve ya-
racrh kaynak eser, ii¢ boluim halinde duzenlenmis:

1- Omer Seyfeddin’in Eserleri

2— Omer Seyfeddin Hakkinda Yazlmis Kitaplar ve Omer Sey-
fedin’den Bahseden Kitaplar

3- Omer Seyfeddin Hakkinda Yazilmg Makaleler |

Yeni Edebiyat Dergisi, Omer Seyfeddin Ozel Sayisi, No. 5, Mart 1970,
Derginin bu 6zel sayisinda yazarmmiz ve onun Efruz Bey'i ile ilgili
cok deferli yamlar, ¢ok ilging goriisler yer aliyor. Bu arada Sayin
Rauf Mutluay’mm “Efruz Bey” adlh yazmsm 6zellikle anmak gere-
kir.

Hilmi Yavuz, Efruz Bey, Cumhuriyet, 30. 4. 1970. Bu yazmda “Efruz’
Bey sarlatan midir 7’ sorusu iistiinde duruluyor ve sarlatan olmadig:
sonucuna varithyor. Oysa ben Efruz Bey’in aym zamanda bir sarlatan
oldufunu yukarda ileri sitrmiis, Omer Seyfeddin’in bir séziiyle de bunu
belgelendirmistim (Bkz. s. 193, dipnot 70).

Adnan Binyazar, Efruz Beyler, Varhk, Say: 753, Haziran 1970.



