TURKGEDE #~¢ SESINE DAIR

SAADET (CAGATAY

§ 1. Eski lehgelerimizde gerek igseste gerek sonseste olsun #
olarak okudugumuz sesin Kéktiirk alfabesinde hususi bir harfle gos-
terildigi maltmdur. Sesleri belirtmek bakimindan daha da kusurlu
olan Uygur ve Mani alfabesinde de ng seklinde, Uygurcadan daha
fazla, bitisik harflerle de ses kiymetini vermege calisan eski Brahmi
yazilariyle yazilmig olan metinlerimizde de bu sesin # sesinden farkh
olarak gosterildigini, nihayet Arap harfli eserlerde de # sesinin Uy-

gurcada oldugu gibi ng $G miirekkep harfleriyle ifade edildigini

ve bazan da S ;& ’in bu sesin yerine yazldigmi kati olarak bili-

yoruz. Bu 7 sesi, ses teskili bakimindan damak kapanma fonemlerin-
den g, £, k, q larla pek yakin miinasebette bulundugundan, eski
lehgelerimizde bile bazan yerini g sesine terkettigini goriiyoruz.
Mesela Koktirk abidelerinde (E23) bangma bardig’da bardifi yerinde
kullanilan fiil tasrifinde 2. 5. ifade eden #, g seklinde, cemisi (SE) bar-
digrz yazilmistir. Bunun gibi yine ayni 4bide de: yafilmldig, yamldiit
yerine; bardug yirde ddgiig ol dring ‘vardigin yerde haymn su olmus-
tur’, 2. 5. tyel. ddgiig<ddgiii yerinde; yablag kigiirtig ‘fenalik getirdin’,
kigiirtiig < kigiirtiifi yerine, yami <kir-gir-tii ‘girdirdin’. (N g¢-10)
drtigiz ‘idiniz’, (E2s5) Tirk budumg at kiisi yoq bolmazun tiyin
“Tirk milletinin ad: san1 yok olmasin diye’ -1 genetif yerine -1 ya-
zilmistrr, |

§ 2. Eski lehgelerimizde igseste olan A~g degismeleri AGGr
§193 de -7 z ve-g z 2. 5. cemi tasrif eki (dbideler de dahil olarak);
-garu ve -fiaru istikamet eki, meseld : ilifizgdri ‘ilinize dogru’ ve
athglanfiaru ‘adi san1 olanlara’ gifidrii ‘annesine dogru’, gibi misal-
lerle gosterildigi tizere §30 dfitm ve dgim ‘kismi’; diin ve dgin ‘omuz’;
dfar- ve dgir- ‘takipet-’ kelimelerinde, yine ayni gramerin soz dizi-
minde de sagis, sagis, safiss, ‘sayma, 5lgii’ kelimelerinde Ai~g goriil-
mektedir. Bazi kelimelerde i~ g~k degismesi mes. abidelerde (E6)
kifigiir- ‘suikast tertip et-’, AGGr de kikgiir- ‘tahrik et-’ birine kiz-’;
Kag. de kikgir- seklinde ayni minada mevcuttur.
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Eski lehgelerde sonseste goriilen -7, bir gok yeni lehgelerde bu-
giin daha ziyade -n olarak mes. Uyg. yut ‘yin’, terii, ‘derin’, yalisi
‘yalin’, it ve yiriti “irin’, otun ‘odun’, gagaii ‘qagan’ (su kadar); ka-
lii ‘kaln’ v.b. kullanilmaktadir. Bunun gibi galiba ta eski lehgelerde
fi~n igseslerde de vuku bulmustur, mes. AGGr §5 de Brahmi yazisi
ile yazilmis metinlerde ki gliic Uyg. qbhing ‘amel, is’; pluic Uyg.
bulung ‘kazang’, baz cklerde ve bitsik seslerde -ficu, -jiid, -fia yani
“ngu, yna, -na gibi misaller bunu gdstermektedir.

§ 3. Bu devirden sonraki yaz dilinde mes. Kasgari’nin Divan-1
Ligatinde de buna benzer fi~g’lara raslanmaktadir, mes.: pagan ve
Jatan ‘i, yifind ve yignd gibi. Bugiinki Tirkiye Tiirkgesinde ‘igne’;
Rdl. (Kaz. Tel. Alt. Kur. Az.) ind, Kac. iAd; Bar. Krm. Kom. Cag.
1gnd; gibi kelimelerin yaninda gerek vokal gerekse konson bakimin-

dan (4, §” tiirlii seslere, yani £ g4’ya tekabiil ettifinden)  siip-

heli olan bazi kelimelerle kargilagihir.  Mes. C. Brockelmann
tarafindan ‘kus tilyd’ yik icin okunan kelime, diger bir yerde yia
'yiin, pamuk, sa¢’ (B. Atalay yift, yik, pig, yok olarak biitiin ses
ihtimalleriyle verilmistir) scklinde okunmustur ki, dilin vokal ve
konson icaplarina gore yik degil de yig veya yik olmast i~g (k)
degismelerine herhalde daha da uygun diger. Sonradan -A~-n yu-
musamasiyle yeni lehcelerde yun yam, con v.b. olmustur.

§ 4. Eski eserlerimizde Arap harflerinin yetersizligi yiiziinden
stipheli kalan buna benzer kelimeler daha fazla da vardir, fakat
bunlarm  bazilar1  yeni lehgelerle  mukayese  yoluyle  kontrol
cdilebilir. Ibn Miihenna lugatinde Aeleii Ji;lf ‘tarla  sicanr’,

Kag. da kelegii (C. Brockelmann kaldgity seklindedir. Anadolu’da
(Anadilden ve S6z Derl.) aym kelime ‘tarla faresi, tarla sicanr’ mé-
nalarinda gelengi, gelengii, gelenki, gelem sekillerinde yasamaktadir.
Tiirlit tiirli eserlerde bulunan bir ¢ok misallerden anlagildigina gore
fimg~y ses degisiklifi galiba artik eski devirlerde de yaziya kadar
gegmis bulunmakadir. Mesela: Uyg.-cada miifiiz, mifiiz, miyiz (AGGr
da) ‘boynuz’ hem 7 ile hem de y ile kayithdir. Bu kelime Rdl. (Ot.
Gag.)da hem miaiz hem de miigiiz; ‘Tar. mingis; Kir. miiyiz ola-
rak vardir. Kazan lehgesinde migiz seklindedir. Boylece bu fimg~y
gerek ayn lehgelerde bir hususiyet olarak, gerckse ayni lehcede olsun
konusma ve yazi dilinde mevcut bir fonetik hadisedir,
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§5. Bu gibi kelimeler, muhtelif eski eserlerde tirlii ses degig-
meleri ile ortaya ¢ktigindan bir lehce igcinde a g1z farki olarak da
goriilebilir. # fonemi, tabiati bakimindan hem nazal n gibi, hem de
k g'de oldugu gibi bir kapanma ile teskil edildifinden, m burun ve
dudak sesiyle karisabilir. Boylece m~ gibi dudak seslerindeki daral-
ma vasfina uyarak siirtiiniicii -y sesine kayabilir. Onun igin de bu
Ai degigmesinin bazi kelimelerde lehce ve agizlar iginde oldukga genig
bir yayilmas: géze carpmaktadir. Burada bunlarm hepsine hakkiyle
temas edemiyecegiz 1. Mes. ‘biyin’ igin Uyg. miyi ve Rdl. KB. md#ni/
Kas. muifii ve mdild- ‘beyin ye-’/Ibn Mihenna beyns (veya beyin)/
yeni lehcelerde Tar. mdyi /Castren: Koyb. mi/ Kaz. ayni /Soy. mé/
Kar. md /Yak. mdayi, | Guv. mime gibi sekillerde lehceye gore
fineg~y meselesi de silinmis ancak bir vokal haline gelmis veya Cu-
vagcada oldugu gibi #~n~m degigmesi ortaya ¢iknugtir. Yine bunun
gibi vokallesme eski eserlerden “Oguz Qagan” (W. Bang, R. Rah-
meti) 103 de san<singar (-1 iyel. 8. 5.) ‘taraf’ aym gekil Sagay lehc.
sarqr<swgar-qi (-ki aidiyet ckiyle) kelimesiyle de sabittir. Aym keli-
menin bir teskili olmak iizere A~y ile Kazak¢ada sayag ‘yalniz, giizel’;
Rdl. (Kir. Kkir.) sipag ‘giizel’ <swingar oq vardir.

§6. Bundan baska Oguz Qagan’da: yaguz, yalguz, g¢alguz<yal-
nguz’dan ‘yalmz’; yanggaq, gangaq, yag ‘taraf’ (vanak); yine vaz dili
misalleri igin Tbn Miihenna’da bugiin aksirmak seklinde sOylenen
kelime afisir-, fimq olarak goriinmektedir. Codex Cumanicus’da da
§. zamirlerinin datiflerinde maga, maa, saa, agar gibi (fakat bunlarla
beraber ayni eserde afia saia maia da var); teksi (Ave Maria 46)
‘mittenasip’ <tefig-i<tei Uyg. ‘tirli, olgii baska’; Uyg. mdiz;
Houtsma megiz; Osm. befiiz; Anadolu béz (Ordu, Giresun) ‘yiiz’
aym ses degismelerine rashyoruz.

Aymi CC-da Uygurcada da oldugu gibi eii- ‘e~ /Az. ¢y-/ Cag.
OT. Tar. Kiier. dg- /Alt. Tel. 4#- ve Bar. if- (veni #<g olsa gerek
bk. ag. § 10.) ve iflen ‘pek’ (eski Osm. metinlerinde igen okunur?); d#-
‘kazi-’; Kas. k- ‘topla-’ (herhalde iig-); AGGr #fiiir ‘magara, Alt, Tel.
d-; kir. iy-; Sag. Koyb. ig-; Cag. igi- ‘topla-, bir yere topla-’/ ve GC
mafiiy; Kar. T. muvug, muyug. gibi tek tiik kelimelerde teshit edilebilir.

!Bk, M. Riasinen “Zur Lautgeschichte der tiirkischen Sprachen” §.
201 de beyin, boynuz, bucak (miifis), gomlek gibi kelimelerin lehcelerde gok degi-
sen gekillerini gésterdiginden bunlarin hepsini tekrarlamaga liizum gormiiyoruz,

Belleten £
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§ 7. Bu gibi ses degismelerine W. Bang’da eserlerinde daima
ternas etmis ve bunlari kismen Lauts ubs tit ution’la? yani bir
sesin yerine bagka bir sesin gegmesiyle izah etmege caligmigtir. Mesela:
Kosm II, s. 23 not § de g~fi~v icin Kar. L. miviz; Kar. T. miiviiz
<mifiiz Uyg. ‘boynuz’ bk. yuk. §4. Kar. T. miivre-, mivre- <miifire-
< *misgre- [Gag. singik, sivik (Kar. T.), Osm. simik v.b. gostermis-
tir. Ayni eserde A~g~k'lar icin §16-17de qiing, grging, Kkir. pifir-
‘feryad et- v.b. érnekler vermektedir. “Monographien” s. 40, §27 de
de -g~-fi~-n sonsesler hakkinda kisaca bir kayt vardir. W. Bang
burada bu degismenin bir fonetik hidise mi veya herhangi bir
morfolojik degisme mi mes. gafi< *pigan gibi, oldugu hakkinda kati
bir fikir beyan etmemektedir. M. Risinen’in “Materialien zur
Lautgeschichte der tirkischen Sprachen” adli eserinde (Helsinki,
1949 Studia Orientalia XV) Nasale und Liquidac baghkli bahis
195-203 s. i¢ ve sonseslerde olan bu gibi hadiselere tahsis edilmis ve
oldukga geniy bir gekilde ele alinmisg olan bu bahisler umumi olarak
aydmlatilmigtir. Diger akraba Altay dillerindeki bunun gibi degisg-
melere bilhassa G. J. Ramstedt yazilarinda dikkati celbetmistir.
Mes. “Uber die Konjugation des Khalka Mongolischen” Helsing-
fors. 1903, s. 9o da nominalsuffix Mog. *gulas, qulah Tirkcede -qulag;
$. 92 de: Mog. -lafi. Tiirkgede -lag, -lag ayni sahifede bunun gibi diger
Mog. misaller verilmistir. S. g1 de Mog. -gay, Tiirkce -gag (nomen
usus); s. 117. de: Mancu dilinde raslanan bir mangt seklini “Con-
verbum contemporale” diye adlandirarak,onu datif *maga ile mu-~
kayese ectmektedir. Devaminda: Tiirk (Mogol) g~g~Mogol ve
Mancu 7ig, # seslerine gegisini artik biliyoruz, bunun i¢in bu mu-
kayese bagka her hangi bir miidafaaya muhtag degildir, demektedir.
G. J. Ramstedt “Zur Verbstammbildungslehre der mongolisch- -
tirkischen Sprachen” (JSFOu XXVIII, 1912) adh  eserinde
Tirk lehgelerinden de misaller getirerek bu bahse temas etmisgtir,
mes. S. 10; 47, 67 de -gima- (=Kalm. -fina) dissimilationla <-fina
<-*la-, Kar. Alt, -fida-, <-#la- ve afida-n- Alt. Tel. ‘yuvarlan-, afidar-
‘yuvarla-’, aii-, Cag. ag-, Kir. Kaz. au- Kir. Kaz. aquna- < *ag-m-
ve yagmur kelimesinin Tirk lehcelerinde olan tiirlii ses degigmeleri
verilmigtir. Ramstedt “Zur mongolisch-tiirkischen Lautgeschichte”

* Dilimizde degisme ve degisim pek ¢ok manalan igine aldigindan biz simdilik
bu ince mefhumlar: veremiyoruz.
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KSz XVI, 1915/16 5. 79 de g~w~7 ses gegislerine temas ettigi gibi,
Nyk XXXXII, 229-238 S. de Tiirkce ve Mogolcanin # sesi tizerinde
Macarca bir etiidii vardir. W. Radloff da “Phonetik” Leipzig, 1882,
88340, 343, C. Brockelmann Ostt. Grammatik §6 da kisaca bu
degismeler icin misaller gostermiglerdir..

§ 8. fi~¢ ses degismesi yeni lehgelerde bazi yerlerde cokga baz-
sinda az olmak tizere tespit edilebilmektedir. Mes. Kaz. lehcesinde
Koktirkgede oldugu gibi fiil tasrifinin cemi 2. 5. eklerinde bu hal
tamamiyle yerlesmistir. Karagay Balkar agizlarinda da (Ksz X, X1I,
XV, XVI) bu béyledir. Mes. 2. 5. miifret Kaz. siithudi mazi bardiii

‘vardin’ kildii ‘geldin’; sart: barsad, kilsedi, ‘varsan, gelsen’; Karag,
edifi “idin’, esen ‘isen’, ketmesefi ‘gitmesen’; 2. s. iyel. her iki lehcede:
ata-fi, ana-ii, 2 5. cemi Kaz. bardigrz, kildigiz, barsagiz, kilsegiz ‘vard-
miz, geldiniz, varsamz, gelseniz’; Karag. edigiz, esegiz, ketmesegiz ‘idi-
niz, iseniz, gitmeseniz’; iyel. 2. 5. cemi her iki lehcede de anagiz,
atagiz ‘anamz, ataniz’; emir kipinde gal, galhgiz, oqu, oquguz (Kaz.
uqigrz) ‘kalimiz, okuyunuz’ sekillerinde hig bir istisnaya mahal birak-
madan konugma dilinde kék salmastir.

Efkleme: Bu tasrif, iyelik, emir ekleri muhtelif lehcelerde
bazi ayrliklar arzeder. Mes. OzbGGr §8244 iyel. -7, -fiuz, 246
da tasrifler i¢in iz, -#lar, tursafnz, ‘dursamz’, qaldiiilar, igtinizler
‘kaldiniz, igtiniz’; emir temenni qulit, ghirzlar (§298); §438-39
da wvaktiiz, yohiiizda ‘vaktiniz, yolunuzda’ v.b.; menfi: yedirmes,
yedirmefiler ‘yedirmeyin, yedirmeyiniz’. Vokal ahenginin bir az
-bozulmasiyle alsegiz, kelsegiz gibi -fiiz yerine -giz (ince!) gegmesi
bazi kimselerce miimkiinse de, umumiyetle gerek yazi gerckse
konugma dilinde, G. Jarring’in metinlerinden de anlagildig
gibi, -#i, -Mz, -filar katl olarak sabittir. Radloff “Proben® III.
ciltteki Kirgiz (Kazak) lehceleri igin de -A, -z (tasrif ve iyel.
ckler1) mes. aldifinz, abfiiz, alsafz, qarafnz ‘bakimiz’, ayrimafiz,
galmafi ‘kalmayin’; cirifiiiz ‘yiriyiiniz’ v.b., sabit oldugu gorii-
niyor, :
IV. ciltteki Baraba, Tobol agizlarindanda -#, -fzs (<-fig)
i¢in mes.. bildifiis, barsafis, qayiins ‘doniiniiz’ ; wlturufius v.b.yaninda
-fi-lar yerine #l>>dn ile -fiar mes. galifiar ‘kalimz’, (Proben IV,
59-13); ve 80-28 de . ikifi-ndr - ‘igkildriniz’, 43-17 de drin-
ndrmii ‘erkegifiizin’ 7 2. §. lizerine -lar getirilen gekillerle beraber
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aym ciltte Sala Aul agzinda (Kiitsim Xan 253 S.). fi~g, yani
-fits yerine -gus, -gis sekilleri de kullamlmaktadir. Mes. tonsgis
‘donunuz (elbiseniz)’, dmrigis-ni ‘6mrinizi’ (akk.), yifigis ‘yeniniz’;
aligns ‘almiz’; dhges ‘oglunuz’; aymi cildin 303. S. de Tiimen
agz1 igin de mes. barigis ‘varmmz’, fsatingis-m ‘cadirimzr’, kiir-
sdgis’ gorseniz’; 371 S. de Kalmaklar Aul metinlerinde de bari-
gus, dytigis ‘aytimiz (sdyleyin)’, idigis ‘idiniz’, yatiges ‘yatimz’,
gaysigis-mit ‘hanginizin’ v.b, vardir.

Proben V. ciltteki Kara Kurgiz (Kirgiz) metinlerinde bu
tasrif, iyelik ve temenni emir ckleri, IV ciltte oldugu gibi -fus, -#
seklindedir, mes. alifizs, aldifi, bildifiis, qghins, kirdifits, bilbesefiis
‘bilmeseniz’ v.b.

Bunlarla beraber Proben III, IV, V. cildin metinlerinde fi~yg
bazi miinferit kelimelerde mes. calgiz “yalmz’ < yalefiuz, 3. zamirle-
rinin datif halinde, III-257-11 ogan ‘ona’ <ofe-n; 259-6 as. sagan,
<lsafia-n ‘sana’ 327-10 magan<mafia-n ‘bana’, sonseste bir nevi -n isti- -
kamet ckiyle gortilmektedir. Fakat IV. ciltte de tesbit edilebildigi
gibi bunlarn yaninda daima bir agiz farki olmak iizere, hattd aym
agizda da mes. IV-51-18 magan, aym yerde 51-20 mafia, 53-16 afia
v.b. kanisik olarak mevcuttur.

§ 9. Muhtelif misallerden anlagildif gibi 7 sesi ta eskiden n~ sek-
linde baz1 agizfarki veya herhangi bir fonksiyon olarak mevcut gibi go-
riniiyor. Mes. Dede Korkut’ta gofipz, Caferogtu An.Dial. II. Cor.
gofigu ‘komsu’ i¢in; Uygurcada AGGr mifii ‘binek hayvans’, halbuki
aym yerde eski lehceler igin de min-, miin-, bin- n sesiyle de verilmek-
tedir. §2 de de temas ettifimiz gibi bu #’larin sonseste olanlar bazi
lehcelerde -n olmugsa da (Yakutcada umumiyetle eski #>n, fakat
bunun yamnda bazi nazal vokaller #’la telaffuz edilmektedir) Proben
IV, V, Kazak Kirgiz lehcelerinde mes. IV, 76-4 as. térdn, 8g-2 tirds
‘derin’ yiit ve akkuzatifi 65-2 ag. yifind, tifiniik ‘pencere’ (< tin-lik);
62-3 as. minaii ar: ‘bundan arr’ gibi assimile edilmis dan ablatif ekinin
yine bir ok yerlerde, meseld Abakan lehcelerinin abl. de -na#, -ndi
v.b. -n>-f oldugu sabittir. Proben IV-60-10, 21 anai <andan,
yalafi ayag, yalail bay; Kara Kirgiz Proben V 334-740 qalii yurt,
Yudahin’de galifi kalin ve Raquette “English Turki Dictionary”
de bostafi ‘bostan’ gibi kelimelerde, yeni lehcelerde sonseslerde bir nevi
nazallesme goriinmesi bilhassa sayam dikkattir ve bunlar buluii ‘kése,
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bucak’ gibi eski kelimelerde de -7 (mes. Uyg.)le yazildig1 halde eski
i olmalariicab etmez. |

§ 10. Yazi ve konugyma dilinde ta eskiden 7i~g (g, k) degisimi
nasil sabit ise, yeni lehcelerde bilhassa Altay ve Abakan lehcelerinde
bunun aksine olan bir inkigaf ¢~ hidisesi tespit edilebiliyor. Siip-
hesiz bunu her gorinen kelimede, eski yazmalarda da bu sesler
kangik yazildigindan, iddia etmek kabil olmaz. Fakat umumi olarak
yaz1 dili esas alindif1 ve ekseri lehcelerde de g sabit gériildiigii zaman,
buna hi¢ olmazsa bir yeni fonetik hidise diyebiliriz. Mesela: Pro-
ben II de Abakan agizlarinin ve diger bazi agizlarin karigtifi metin-
lerde S. 1 kardes igin tuima<ltogma; 379-10 da sifi-<sig- (ve sup-)
yerinde aym fiilin menfisi siimas ‘sigmaz’, yine ayni yerde edits ‘yiik-
sek, biiyiik® Raquette S.T. igiz, Rdl. ligatinde dgis, dgiis Uyg.-ca icin
dgiz Gag.; Tub. Tel. ds sekilleri vardir. Aym ciltte 393-496 nafimur
‘yagmur’, tasrif ve iyelik eklerinde (-Alar yerine olsa gerek!) -far-
dir, mes. 107 S. 677 pdrifidgr ‘veriniz-’; 3%7-6 tudufiar ‘tutunuz’, pal-
gafiar ‘baglayimiz’, albiiar ‘alimz’; fakat bunlarm yamnda 122-1179
gahifi-lar, keltiiler de vardir. Bu -flar gekilleri her yerde #lar-dan gel-
memesi ihtimali pek miimkiindiir, ¢linkii bu lehcelerde rhotacisme
var bu ve sekil de -z, flaz>-flar olmas1 ¢cok muhtemecldir, nitekim:
S. 467-3013 estip cirgdn sirir eskdzifidrbd? ‘isitip yiriyen sizler isit-
diniz mt’ climlesindeki sirdr katl olarak rhotacisme’dir. Bunun gibi
S. 5-130: polcafizar<bolacak-siz ‘olacaksiniz’da da katidir. Su halde
tasrifde goriinen bu #’lar da secondaire teskiller olabilirler, yani i
evveld g sesine gegmistir, g~ sonradan ikinci bir merhale olarak
ortaya gikmugtir. Bu agizlarda -gaq ile teskil edilmis partisiplerin gahis ek-
lerinde g~# gibi tesir birakan bazi misallere de raslanmaktadir: mes.
S. 9-265 sdn no kizi poleaii-sifi ‘sen ne kisi olacaksin (sen kimsin?)’;
ayni y. S. 268 adr kdm polcai ‘adi kim olacak (adi ne?)’; S. 7-204:
polcafi-ma < bolagak-mi, veya bolagagiii-mz ‘olacak nusin’; atgafi-ma < ata-
gak-mi veya atagageii-my ‘atacak misin’; S. 64-714 polcaii-min < bola-
¢ag-mun ‘olacagim’ misalinde g~ gibi goriiniiyor, fakat yaz1 dilin-
den uzak bir agiz olduguna gore -cag-#, # 2. s. ile kaynagms bir teg-
kil de olabilir. Bundan baska Proben II metinlerinde diger Kazak
Kirgiz ve Sibirya lehcelerinde oldugu gibi -dan ablatifleri -dafi, -na#,
- ndfi mes. 8-251 gandafi ‘yandan’, S. 212-1340 golinaii ‘kolundan’;
ile igin binafi ve mindfi <bir-ilen, S. 270-693 sen-mindfi < sen-birlen ‘senle’;
binafi: S. 455-2587 abafi qoli-binafi pirzin mé ‘baban koliyle (eliyle)
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versin bana’ sonseste nasal -7 ile telaffuz edilmektedir. Bu -#’lar belki
de genetif kontraktionlarindan analogie yoluyle toremistir. Mesel4 -
9-273 mdfi <mdmfi yerinde, 13-414 5d% < sinif yerinde; 63-696 kirgfi-md
‘giresin-mi’ gibi kelimelerde # artik bir eki temsil etmektedir.

Aynt II. c-te #~g mes. tdgir<tefiri ‘tanry’; sigd ve vckallesmis
5d ‘sana’, sigar<Uyg. sungar ‘taraf’, gagis<valinz, s&k <Uyg. singiik
v.b. vardir,

§11. Proben IX. cildin metinleri Abakan, Karagas, Urenhay
lehcelerinden ibaret oldugundan, yukarida bahis edilen hususiyetler
hemen hemen aymdir. Burada da ablatifler -nas, -nif ve ilen icin de
sonses -7 olan -ldA mes. tkkilgn (273-126) <tkegi-len ‘iki ile’, 230-237
tortslan. <tort-egii-len ‘dort ile’; oft sof (Karag. 618 S.) ‘ondan son(ra)’
v.b.dir. Sahis zamirlerinde maga, saga, sd, a (afia) gibi g ile ve vokal-
lesmis sekillerin de bulunmasi, aym zamanda yine £k~ icin mes.
i “iki’; ifgks ‘ikinci’; on 7 ‘oniki’, ifiizi ‘ikisi’; ifidn<ikd-gii-n ‘iki be-
raber (topluluk)’; #g ‘6gey’; S. 624-57 Ads ‘aga¢’, Urenhay 8, 27 de
ayni kelime ifidy ¢~g tesiriyle incelmis; fegir<: teiri ‘tanr?’; tasrif ek-
lerinde 2. 5. -#iar yaninda ar miisahede edilebilir. Mes. Sag. 225-101
azgfiar ‘acimz’, suganfiar ‘su veriniz, sulaym’; 224-58 agil  perificr
‘akil veriniz’; fakat aym yerde de sartla: 223-44 kelzdr ‘gelseniz’;
verb substantif (cevher fiili) kerdksir‘gereksiniz’ v.b. Karagas: 629-14
lakarga  cdrlap-pidifiar,  paliniar paligtap  ¢ifigr ‘daglara yerlesi-verin,
baliklarmizi tutup yeyin’ gibi ciimleden de gorindigi gibi g~
ve rhotacisme 6biir cildin metinlerindekinin  aymdir. Urenhay
metinlerinde bu -Aar, -1z ve -§12 yerine gectigi halde tasviri fiillerde
rhotacismele -gar mes. S. 128-944.: salip-digar, ¢adap-1digar ‘sali-verin,
yati-verin’ (yukarida ¢d-, burada id- ‘gonder-> tasviri fiildir) kul-
lanildigi da tesbit edilebilmektedir. Boylece bir kag lehceden miite-
sekkil olan bu IX cilt, baz1 agiz farklart ile tam bir vahdet arzetmez,
fakat ¢~# ve bunun teferruat oldukga hakim bir durumdadar, son-
seslerde de 4lelade isimlerde dahi - mes. garail ‘karanlik’, puluf
‘koge, taraf’ (Uyg. bulufi) bilhassa g éniinde gafiga ‘hana’ (igseste)
v.b. ¢ok raslanmaktadir.

§ 12. Tarih bakimindan biraz eski de olsa Castren’in gramerinde
(A. Schiefner, Alexander Castren’s Versuch eines Koibalisch u.
Karagassischen Sprachlehre, St. Petersburg 1857)de bunlar gayet
bariz olarak tespit edilmistir. 8. 3, § 7-g da fi-¢ sonseste birbirinin
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yerine gegiyor, § 22 A~k aym durumdadir denmektedir. Mes. clirdk,
clirdfi® ‘yirek’, cilén, ciléx ‘1hk’, cilen, cilig, cilex ‘ilik’ 6nseste bir nevi
t- sesi bir gizgiyle gésterilmis y-’den degismis bir sestir. -7 sonsesle
qadefl ve gadefi, ‘kayin’; ultuii ‘penge’; fi~om ile tuluni ‘sag Orgiist’ (bk.
tulum Kom.Kir.Bar.); ve ablatif -dan -tan yerine -dafl, -ddf, -tafi, -tdfi mes.
qaydafi nerden’ diger metinlerde de oldugu gibi; -&i, -4 sithudi mazi
sekilleri de sabittir. 2.s.iyel -4 mes. ataf ‘baban’, cemi atasiar ‘babamz’
belki de yukarida zikredildigi gibi secondaire bir teskildir. Bunun yanin-
da igseslerde i~g cafias, calgas, calges ‘yalniz’, tuiima ‘kardes’ <togma,
mafiat, magat ‘muhakkak’; 5. zamirlerinin datifinde Koyb. maga,
saga, dga oldufu gibi, Karagascada dahil olmak iizere yine vokal-
lesmis ma, md, sa, sdé, & lar ve isaret zamirinde buga, boga ‘buna’;
Metathese ile tafima, tafiba ‘damga’ (Bk. Kzk. efibek<<emgek ‘stkint1’)
v.b. g~# mevcuttur.

§ 13. N. P. Direnkova’nin “Sor dili grameri’nde ¢ verdigi
misallerde daha ziyade (6biir metinlerde de oldugu gibi) fi~g¢ degi-
simi miinferit kelimelerde raslanmakta, tasrif ekinde g sesi vokal-
leserek -gar yerine -aar olmaktadir ki, rhotacismele beraber < -z,
kismen de #lar seklinden degismise benziyor. Mes. § 112 de -7z 2. s.
cemi yerine -aar: kéraar ‘goriiniiz’, sigaar ‘ckimz’, polaar ‘olunuz’,
turaar ‘durunuz’, peraar ‘veriniz’, dlaar ‘6liniiz’, ¢iraar ‘ylrtyiiniz’;
aym1 maddede -a ile biten fiillerde -laar ekiyle misaller verilmektedir
ki, acaba metathesele -2-lar’dan mu husule gelmistir, veya ~ga-la-firz ®
sekli mi biiztilmiistiir? Mes. oynalaar ‘oynaymz’, istelaar ‘igleyiniz’,
tolelaar “tdleyiniz (6deyiniz)’, kirbelaar ‘gbrmeyiniz’, sitkpalaar ‘gik-
maymz’, nanmalaar ‘dénmeyiniz’ { yan ‘d6n-’); sart ve sihudi mazi
2. §. cemi-qar § 118 de: siler siksaar ‘sizler gksamz’, kirsaar ‘girseniz’,
surazaar ‘sorsaniz’; § 121 de: poldii ‘oldun’, poldaar ‘oldunuz’, pol-
badaar ‘olmadimiz’ < pol-d-aar, pol-ma-d-aar; sitnz 5. eki yerine de
-zar, - zer mes.  polganzaar <bol-gan-sifnz ‘olansimz  (olmussunuz)’;
§ 156 da kirip alarzaar ‘gériip alirsimz’, albasaar “almazsiniz’; §112 de
nangayzar <nan-gay-zar, ‘donersiniz’, kil-gey-zer ‘giilersiniz’. § 15, 2. s.
miifrette - sesi sabittir, mes. igefl ‘annen’, gen. igefi-nifi ‘annenin’;

® c=ts. Belki bizim ¢ sesiyle okumalidir.

* “Grammatika sorskogo yazika” Ak. Nauk. 1941, Leningrad, Moskva.

b -gala-, -gula-, Tirkiye tiirkgesinde -ele- tekerriir (frequentatif) fiilleri mes.
silkele-, serpele- bir ¢ok lehgelerimizde vardir.
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bu 2. 5. lar cemi ekine eklenerek -z yerine geger: gol-lar-i#% ‘kolunuz’,
kol-ler-ifi ‘goliintiz’. §23 te: -dafi, -na#i ablatif eki olarak gosterilmek-
tedir ki diger Altay ve Abakan lehcelerinde oldugu gibidir. §20 den
§~ii~n mes. ogli-ga, oglnga, oglina ‘ogluna’ her ii¢c cesidinin de ol-
dugu anlagilmaktadir. Bunun yaninda Direnkova gramerinde ayni
maddede §. zam. datif maga ve maa; §45 te saga ve saa, aga ve aa,
po ve poga ‘buna’ fi~g~wvokal, veya fi~g mes. tegri <tefiri, nagbur
ve nafibur ‘yagmur’, §34 te: sleridifi iirgedigig-be ‘sizin ogredicin(iz)
mi?’ gibi degismelere raslanmaktadr.

§14. W. Radloff’un II. cildinde Abakan lchceleri arasinda
olan Kizil lehcesi tizerinde A. J. Joki tarafindan hir ligatce negre-
dildi (“Worterverzeichnis der Kyzyl-Sprache” Helsinki, 1953, Stu-
dia Orientalia XIX). Burada da fi~g~vokallesme Kizilcaya yakin
bulunan diger lehgelerdeki gibidir. Mes. S. 6 xaymidia.r xagaz alda.r
‘hanginiz k&gt aldimz’; yani hem -dgr hem de -aar sekilleri 2. .
i¢in mevcuttur. Igseste: S. 12 de xis tuiima ‘kiz kardes’; S. 13 de #r
‘akyam, aksam Ustl® <ifir Uyg. v.b; @~ ‘egir- <Lefiir-, egir- v.b.;
s. 17 dec mdgd, mdga ‘bana’; nafimir ‘yagmur’; nd ‘yeni’ <pafta <yam;
nax ‘yanak’ <yafiag; nix ‘yen’ < yeit; sonseste -p’lar: gérd. % ‘derin’,
pulu . ‘koge, bucak’; abl. i¢in de -da#i, -nafi mes. mend. 7 ‘benden’ v.b.

3
kelimeler mevcuttur.

§15. W. Radloff’un, Proben I deki Altay lehcelerinde fi~g
sesi yukarida séylenilenlerin hemen hemen aynidir. Burada da son-
ses -7 genetif ve ablatiflerde (-ma ve -dafi, -na#)mes. dlimnds ‘6limden’,
gardai ‘kardan’, gqaydafi ‘nerden’; ile edati mindg# < bir-le-n mes.
S. 212-1 fiji-mind7i ‘disi ile’ dir. Yeni lehcelerde ekserlya -n olan -A
bazi kelimelerde eski lehcelerde oldugu seklinde (her halde yeni
bir nazallesme!) mes. galifi, otuft, terifi, gaymii *kaln, odun, derin, ka-
yin’ v.b. gorinmektedir. 2. s. miifret tasrif eklerinde -7 aldifi, aytpadifi,
polzofi, pdrdzifi-bd ‘aldin, aytmadin, olsan, veresin mi {vertyor musun)’
v.b. gibi sabittir, cemi -gar, bazan da -figr kullanihir, *mes. kdligdr,
plrigdr, qirgar, pangar, tip-yazifiar ‘geliniz, veriniz, ¢itkiniz, vanniz,
deyip yazimz’, wyaldigar “utandimz’ v.b. gibi.

Bunun gibi Altay lehcelerinden Oyrotcada da (bk. I. N. Ar-
gokov Grammatika, 1935, Novosibirsk) aymi sekilde mes. barigar,
bilip ahgar, oltwgar ‘vanmz, bilip alimiz, oturunuz’ gibi -gar cemi ek-
leri kullanilmaktadr.
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§16. Radloff lugatinden de tespit edilebildigi gibi g~7# degis-
mesi tek tiik bir gok lehcclerde vardir, mes. Kir. sifisz-; Sor. Sag.
sifizi-; Kaz, sifigi- ‘feryad et-’ her halde Uygurcada da olan sipil- ve
supry ‘sikint’, siget, sigta-, sigta- ‘feryad et’- fiilinin kokii olan sig-,
sig- dan gelmektedir. Bunun gibi Uygurcada agna- ‘yuvarlan-, dev-
ril-’, Leb. Sor. Sag. Koyb. Kiidr. afinan-; Alt. Tel. Kumd. afdan-;
herhalde bunun koékii olan Cag. Ot. ag- ‘egil-, kay-’, Kaz. Kir. leh-
celerinde g~u ile au- ‘devril-, diis-’ ve bunun da tiirlii tiirli tegkil-
leri mes. Kaz. Qag. aualan- ‘yuvarlan-’ (Kaz. ince evelen- de var);
Kir. Krm. auna- <agna-; yine Kaz. aug- ‘egril-’ bir tarafa kay-;
isim olarak ta aus ve Kaz. Tob. Kur. aug ‘kisa zaman’, aug aug ‘bazan’
(RdlL. her nedense bunu Ar. vakt, avkat’tan téretmek istemektedir),
g~v~u degismeleri icin bk. Oguz Qagan 166 vya.

Yine bu g~ii, g~v, fi~y degismeleri icin ‘sakiz’ kelimesi Alt.
Tel. safits; Sor. Leb. Tob. sags; Kaz. Kir. sagrz; ‘saksagan’ kelimesi
icin Alt. Tel. safissqan; Sor. Leb. Kidr. Uyg. sagisqan; Cag. saquzgan;
Kaz. Kur. sausqan, Kaz. sayisqan; KSz. XII. Kum. Balk. sabusgan;
Soz Derl. sagsag, sasag; Eski Tirk¢ede simil ‘kiigiik kiz kardes’ Cag.
Ot. Kur. aym, fakat Tel. Kmd. syin i~y ve [~n ile, Rdl. ligatinde
diger lehcelerde: Leb. sing; Alt. Kumd. sini; Tar. siini; Kar. T.
Kir. siili; Kir. sifidi tahaccir etmis ivel. 3. 5. ile goriinmektedir.

§ 17. Karagay ve Balkarcada g~ defismesi oldukga genis bir
yer isgal etmektedir (bk. §8). Bir ¢ok yerlerde ## geminationu, bu
climleden §. zamiri datiflerde de adifia, safifia, mafifia kullamlmaktadir.
Kaide olarak bir nazalden sonra, galiba bir artikiilisyon miigkiili
yiziinden # ilismektedir. Boylece biitiin -ga datifleri ve -gan par-
tisipleri bu nazalle beraber -fiia ve -Afian olmaktadir, mes.
KSz X: offla<ofi-ga ‘saga’; ofiie<ifi-ge ‘bagka’; bigefifie <bigen-ge
‘kuru ot toplamaga’; kiffie<kin-ge ‘giine’; tofifia<ton-ga ‘dona’,
kériififien < kdriin-gen v.b. Yine bunun gibi ng~## hadisesi -gt eklerinde
ve umumiyetle biitiin igseslerde, fonetik degisme veya herhangi bir
analogie ile (mes. 5. zamiri datiflerinden!) yaygindir. Mes. alidifiz
<alm-g1 ‘ondeki, birinci’; sofifukin ‘cumartesi’, zeifii <6zengi, #ifir
Uyg. ingir, ifiir ‘aksam, alaca karanhg; kefies<Uyg. kdfds “istisare’.
Bazi kelimelerde -il, n/>fifi: ag qarafili <ag karinli; gataim ‘zaif’;
<gat- ‘kurut-’; fakat mg>mii KSz XII qumiian, tamiia, <qumgan
‘su kabr, <tamga ‘damga’ ve damAia ‘leke, damla’. Eski gm bu
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lehceye gore, im> A# mes. bizde yagmur olan kelime KSz XIII de
yaifur, KSz X da cafifiur, iistelik ng~af olmasi tabiidir. Bunun ya-
mnda bu lehcelerde i~y de var, ve siveler icinde degisebilir de, mes.
KSz XII Kum. Balk. tefifiiri ‘tefiri’; Jayag<yafiaq ‘yanak’; KSz
X da teyri (Karacayca) ve cayag v.b. k~iifi, g~iifi igseslerde cok
sarih olarak KSz X, XII de guifur, corifiur ‘gukur’; X cofifurgxa ‘yonga’,
‘yonca’; Rdl. Kkir. yonurgga; Kaz. yomogga; Osm. Cag. yonga, Cag.
Jonugqa; cenfiircxe, ceiifiirixe ‘ekirge’; Kaz. gikirtke; Rdl. Osm. ¢agirgd,
Kar. T. gdgirtke, Tel. ¢dgirtki kelimelerinde teshit edilmektedir. Fakat
bunlarla beraber lehcelerde pek ¢ok degisen gélge kelimesi Uyg.
-cada fkoligd, Karacaycada kilikki seklinde igseslerde kk’y1 muhafaza
ctmektedir; bu kelime bazi yerlerde # ile mes. Tar. kolanke; Kar.
kélinks; Alt. Tel. kiloas; Kkir.da ise koloki; Sor. Sag. kilik; Tel.
kilogi; Tub. Tel. kilgé; Kaz. kiilege; Bar. kilotski sekillerindedir.

§ 18. Tirk¢ede umumiyetle ses taklidi (onomatopée) kelimele-
rinde # sesi dikkati ¢eker, bunlar icin her lehceden misaller vermek
kaabil oldugu gibi bunlarin arasmda #i~g, fi~g lara da raslanr,
afur- ve aqur-, Uygurcada olan mafira-, miifird- i¢in Tiirkiye Tiirkce-
sinde ‘bogiir-’; Karag. gafgilda-, gaimilda-, gafiqilda- mukabili: Kir.
Kkir. Kaz. gaqilda-; Osm. gaqirda-; Kir. Kom. Kaz. qaqir- gibi.

§ 19. Karayimcada ancak baz #ilar, mes. ¢ 6niinde buruig,
garafigr ‘daha evvel, karanlik’ ve yei ‘yen’ gibi muhafaza edilmistir.
Digerleri bir taraftan Tirkiye Tirkcesinde oldugu gibi n veya Kara-
gaycada da goriindiigii gibi y sesine gegmistir. Boylece 2. 5. miifret ve
cemi fi~y (bk. T. Kowalski Karaimische Texte S. XXXI-2)
bardyy <bardifi, ‘vardin’, keldiyiz<keldifiiz ‘geldiniz’, kirsey <kirsesi
'gorsen’, barsayiz<barsafuz ‘varsamz’; iyelik: kuguy < kiigifi, goluyuz
<golutuz ‘gliclin, kolunuz’; atey<atay <ataii ‘baban’; 1cseste de:
J@yax <yafiag, muyaygan<muii-ay-gan ‘kederlenmis’.

Bu Karayim Troki lehcesiyle Anadolu’nun bazi agizlarindaki
i~y gegist (mes. Kemal Edip “Urfa Agz1” 1945, Istanbul, TDK)
miugterektir. 38 S.de gendiy ‘kendin’  <kendifi; gendiyiz ‘kendiniz’
iyel. 2. 5.; 42 'S.de sihudi mazi. kirdy, krdiygz, kirdiysay < kwdifi, kar-
difirz, kurdifi-safi sartla beraber; 56 S. de aparsaydiy<alip barsa idifi
v.b. gibi. Fakat tek tiik mes. 6g, 67, dak ‘on’ seklinde degisen sesler de
vardir.

§ 20. Cenup lehcelerinden Azeride, fi~g degismesi icin mes.
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A. Caferoglu Dissertation 1930, MSOS, yalgiz <yalafiuz, daha ileri
bir merhale olan vokallesmeler §67 de tan<tefiri, md, sd ‘bana,
sana’, § 68 de giniil icin kofiul, cemisi kounar, akk. kounu vardir. Yine
bunun gibi Ai~g~w yari vokale gecme H. S. Szapszal “Proben
aus dem pers. Azerbaidschan” S. 53 de (A.v. Gabain “Turkologie
in Polen” The Plolish Bulletin of Oriental Studies, vol. II, Warsaw
1938) bagifia yerine baguwa < basinga, -inga, -18a, -1wa ornegini vere-
biliriz.

§ 21. Tirkiye Tiirkgesinin yaz: dilinde gerek genetiflerde gerekse
i¢ ve sonseslerde #’lar bana, sana, onun evinin, yiin, kalin, kayin
v.b. gibi » olmustur. Eski Osmanh metinlerinde bariz bir sekilde

&l yazildifina gére o devirde, hala da Anadolu’nun bir cok vyer-

lerinde goriildiigii tizere # sesi genetif, iyel. 2. 5. ve tasrif eklerinde
diger yazi dillerinde oldugu gibi sabit kalmistr. Ger¢i bazi metin-
ler # yerine n yazarlar, bunlar mahalli siveye uyan miistensihlere
ait bir 6zellik olmus olsa gerek. Stphesiz ki bugiinkii lehceler birgok
fonetik hususiyetler arzettifi gibi, eski devrin sive ve lehceleri de
(Bk. AGGr. §. 1) buna benzer ses ayriliklarina daima sahip olmuslardir.
Bugiin yaz1 ve edebi konusma dilinde # ses ancak n-g, n-k bitisiginde
mes. hangi, sanki, yank, seninki, onunki, kirlangic, baslangi¢, ¢in-
gene, cengel; n-g sesini igine alan ses taklidi kelimelerinde mes. tan-
gIr tungur, zangir zungur, §angir sungur, ¢ingir ¢ingir v.b.da duyul-
maktadir.,

§ 22. Anadolu Agizlarinda bu # degismeleri, diger yaz dilinden
uzakta kalan Altay ve Kipcak lehcelerine muvazi olarak yer yer
gesith sekillerde goriilmektedir. Mes. A. Caferoglu yaymlarindan
Giiney-Dogu agnat- < afinat- < afilat- ‘anlat.’ fi~g, Anad. Agizlarindan
Nigde: baga<bafia ‘bana’; ayni yerde afiar ‘eger’; Tunceli bana,
sana yerinde baaf, sda, hatta 129 S. 11 a§. sahafi fi~grk~x, bu -x
icin Terekemelerde (Dogu Iller.) saf ‘sag’ ve Terekeme Kar. behén,
behién ‘bana’, Kuzey Dogu Ordu: s. zam. ba, s, @ ‘bana, sana, ona’;
ayni yerde vokallesmeler igin: S. 50: islediz ‘islediniz’  <igledifiz,
getirdiiz < getirdifiiz, 40 S. de ederséz <edersifiiz, buldiz < buldufiuz
v.b. Yine Sivas Tokat metinlerinde 0g<0n ‘On’, dgine datif ‘oniine’;
fimy i¢in giylim<gdillim, goénliim, 122 S. et < atifi-ifi ‘atimin’;
Anad. Dialekt. I S. g k~i: difidl- ‘dikil-’; bad-, bafar- ‘bagir~’; Ana-
dolu’nun mubhtelif yerlerinde aidiyet mensubiyet eki -/, -gil, baba-
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fill, ablafill (F. Giese, Konya); O. A. Aksoy Gaziantep agz1 gene-
tifle: Turgut-gil-in bahgesinde; iyelik eklerinden sonra da 123 S.
dayisigil, dayiii-gil gibi eklerde de #i~g degisebilir. Bundan bagka
bazr ny~in mes. Gaziantep dufina, diifine, ‘diinya’; Malatya Afyon
fi l, goyiin ‘goniil’ gibi y n olmaktadir, Mar. ta kisalarak gén!.. Umumi-
yetle akict seslerle beraber gelen # daha cabuk y sesine gegebiliyor,
dipne- Ldifile-; soyna ‘sonra’ yerine; hattd bazi yerlerde bunun aksi-
n~y Ayse yerine Anga.$

§ 23. Gaziantep Agzinda Urfa’da oldufu gibi i~y ile beraber,
k, g~ degismelerine raslanmaktadir. Mes. O. A. Aksoy I 51. S.de
fi~iik, eftk evvel ‘en evvel’ <efil<afl ve fik>h, sanki > safn gibi tek tik
kelime yaninda # ~ 3y daha mebzuldiir. 50 S. de iyel. 2. . senist
evinfl kapisi, evinin <ev-ifi-ifi; kitabynst kabr <kitab-ifi-efiy goziiyifi rengi
< giz-iifi-ifi; koluyusl wzunlugu <kol-ui-uii; w51 S. de sd <safia‘sana’;
bd, <bafla bunun yamnda 137 S. de befle, sefie, bene, sene ve bive, siye
vardir. Fiil tasriflerinde 79-80 s. lerde girdoz, bildéz, kaldéz, oldsz,
bilséz, papsiz <<gordl-fuiz, bildi-fiz, kaldi-7z, oldu-fiuz, bilse-fiiz,
yapsa-izz gibi vokallesme tespit edilmektedir. Altay ve Abakan leh-
celerindeki gibi bazi k, g~ii icin misaller: fed #ifi ‘tek tik’; salaf
salafi ‘salak salak’; defiig- ‘degis-’, safir, sdr ‘sagir’ vardir. Yukardaki
misallerden de goriindiigii gibi -#, sonseste hakim bir durumda ve
emir kipi 3. s.da sun yerine sufl mes. ofursufi, gelsifi ‘otursun, gelsin’
gegmektedir. Bu -#’lar 2. 5. #’lart veya genetiflerle karigarak ,onlar
ornek (analogie) alarak téremis olabilirler, Anadolu’nun diger yer-
lerinde de -7 telaffuzlarimin sonses olarak gesitli sekillere eklenmis
olanlarina raslanmaktadir. A. Caferoglu Giiney Dogu 160 s. buluyosi
‘buluyorsun’ <-sufl 2. 5. eki, toplupoit ‘topluyorsun’, deii ‘diyorsun’
haydiii ‘haydi’; Gaziantep I, 150 S. gelsenefiiz ‘gelseniz e! gibi misal-
lerde kontraksivon ve bir nevi tekrarlama varittir.

Umumiyetle Gaziantep Agzinda 2. s. -7 sabittir. S. 153 de bilir-
misiniz yerine bilifi mi, gorir miisiin y. géréif mié, gelirsin yerine gelifi;
bilirsin y. bilifi; gelmezsin y. gelmefi, S. 160 da geleceksin y. gelicifi;

¢ Eski lehcelerimizde de ny~vy, ve bazi ny~n lere raslanmaktadir. Ibn Mii-
henna’da Eski Tirk¢enin gigany ‘fakir’ gigan seklinde yeni lehcelerde toyag ‘hayvan
tirnagy’, Elldr. feynak seklinde ve Kas. gonag ve gopaq ‘bir cesit kaba dars’ her iki
sekilde de vardir. Yabanc kelimelerde 7i~ny mes. Uyg. inyana Skr. < jAiana “Wissen
(irfan)’. Bk. AGGr. §2, 31.
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Emir de: digefi ‘dose’, sopler ‘soyle’, girmen ‘gorme’, Sarki ve Garbi
Tirkistan givelerinde oldugu gibi 5. eki 7 yagatilmaktadir.

Ekleme : k, &, v, fimg~u, fi~m ses gecisleri icin de bir ¢ok misal
vermek mimkiindiir. Mes. Gaziantep I-42 S. de menekse yerine
menduge; gov ‘gok’, diven ‘diikkan’, sogan y. sovan, sopuk y. sovuk ve
s6k, beygir y. beyir, bugday yerine bida gibi vokallesmeler; gomlek y.
konek, Kas. kifilek, Anadolu’nun diger yerlerinde Edr. govnek, Od.
gonek; Gankiri goynek; Kaz. kiilmek metathese ile; Krm. golmek v.b,
bk. M. Rasdnen Lautgeschichte S. 201. CC mifiiis, Kar.'I'. muvus,
muyus, Kaz. mivis ‘kése, bucak’; Eski Osm. YEB 195 devlingec, deo-
linges, KD defiliigiy ‘caylak’; Kas. ifiir ve imir her ikisi de ‘alaca ka-
ranhk’; Uyg. sifigik ‘kemik’, Corum sumuk ‘kemik’, Kizlcahamam
sogih ‘gogls kemigi’; Kaz. soyek, Cag. simuk Kar.T. siiwdik v.b.;
bunun gibi yine doiuz Gaziantep, < tofuz Uyg.; Karag. fofifiuz;
Kaz. dufigiz ‘domuz’; g~ igin Uyg. kigiz; Kom. kéviis ‘gogiis’:
g~y icin: GC 207-7 degelim ‘deyelim’ v.b. gostermek miimkiindiir,
yazimzi daha da uzatmamak icin bunlar iizerinde fazla duramiya-
cagiz.

§ 24. Ai~g degismeleri icin S6z Derleme Dergisinde de cesitli
kelimelere raslanir: ogat (Konya) ‘dlizgiin, dogru, diiriist’, bundan
-¢a ekvatifle: ogatga (Edr. Bal.) ‘iyice, giizelce’; 0gag¢a, bunun yaninda
onat, onata, onahga, onaga, onagga<ofiat ‘diizgiin, dogru’. 6gez (Mal.)
dgiig evvel, once, evvelee’, <ifi. egni, efil, en ‘listbag elbise’.Aym ke-
lime Proben VI-88-15 gail (Tar) ve G. Jarring Materials I- (III-
314) v.b. igin ve igin aveg; baz kelimeler 2-3 degisme ile alinmistir,
mes. sigar (Amasya. Zile, Tokat) ‘ayar, denk, ey’) sina (Yaka, Burdur)
‘akran’ r dismesiyle; sugar (Avanos, Kirsehir) ‘akran’ < singar
‘taraf’; lehcelerde mes. Kaz. ‘tek’, yukarida Kazakea igin sayag, sipaq
§5de zikredildi. Uyg. sdnir ‘dag sirte’ Séz Derl. segir; firvk~x
iGin pahar, < pifiar; (bk. Gaziantep I-51 S.de safr<sanki). Bunun
gibi: bifielek (Tokat), bigelek (Sivas) ‘sinek, bocek’.

Ses taklidi suretiyle meydana gelen kelimeler diger lehcelerde
‘tercihan 7 nazal sesle yapildig: gibi, mes. Uyg. mafira- ‘bogiir-"; Cag.
dfird-, Kir, efird- ‘feryad et-’; Alt. 4% ‘he’ nida yerinde v.b. burada da
mankir- ‘manda bogilirmesi’, mank ol- ‘sersémles-, hayran ol-’, ban-
ve bafar-, cafi v.b. hattd ‘o taraf’ diye gostermek icin Caferoglu
Dogu Ill. T afin ‘ary’ igin vardir. Tabii bu gesit kelimeler icin de
pek ¢ok misal vermek miimkiindiir.
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Netice itibariyle Tiirkgede bir kag nevi # vardir ve degismeler
de herhalde buna tabi olmaktadir. Bunlardan biri eskiden isim
yapan ek olmus, simdi ekseriya -n’ye cevrilmistir. Bir degeri de -7
genetifi, yani bir cinsi bildiren ek halindeki bu 2. s. miilkiyetlerle de
birlesmektedir. Ugtincii bir -# sifata benzer (AGGr. §78) bir ek gi-
bidir; hala da bu gesit # Anadolu’da (yeni vapilmis bir teskil olmakla
beraber, dilin inkisafi buna miisait oldugundan) kullaniimaktadir.

I¢seslerde olan #’larm bir kismu eski lehgelerde dahi mahalli
bir telaffuz olmak tizere -¢ ya gegmislerdir, Bu ¢’larin bazilan yazilt
eserler yoluyla bize kadar intikal etmistir. Dilin biinyesinde mev-
cud bir kissm  #’lar1 yazi dili muhafaza etmis ve hali da bir cok
sivelerde  yasamaktadirlar., fi~g ve g~lerin  tekrar degismesi
mes. giz~iz~far yazi dilinden uzakta kalan Altay ve Abakan
lehceleri sahasinda ses akrabalig: yani seslerin bogumlanma nokta-
larindaki yakinligin neticesi olan bir fonetik hadise olsa gerek, Belki
buna mabhalli bir ihmalkarhk da karigmustir.

Ta eski dilden #~¢, g, k~# seklinde devam edegelen lehgeler
vardir ki, bu bir inkigal halinde olup bazi lehcelerde biraz fazla,
bazilarinda ancak kiiciik bir temasla ilerlemistir. Bu ciimleden Kip-
¢ak gurubunda, Altay dilleri ile beraber, biraz fazla inkigafa tema-
yiil gostermistir. Muayyen kelime ve eklere miinhasir kaldigindan
bir fikir olarak ortaya atabiliriz ki, bu sadece fonetik hadise olmayip
dilin diger Altay dilleri ile miisterck olan inkisaf cephesini tegkil
etmektedir,

Sonsdz olarak sunu da kaydetmeli ki, bu hadise en ¢ok goriinen
ve tesbit edilebilen lehcelerde dahi mubalaga edilecek bolluk gos-
termemekte, ancak bazi kelimelerde rastlanmaktadir. Her g~ii ol-
madif1 gibi, her 7 de ¢ olmuyor, i~y v.b. da aymi durumdadir. 7

7 Kisaltmalar meslege dair diger eserlerde oldugu gibidir, yalmz sunlar:
Rdl. — Radloff lagati, Versuch eines Worterbuches der Tirk-Dialekte, 1893—1911.

AGGr — A.v. Gabain “Alttiirkische Grammatik” 1941, 1950, Leipzig, Har-
rassowitz, ‘

OzbGGr — A.v. Gabain “Ozbekische Grammatik” 1945, Leipzig, Harrassowitz,

YEB  — A, Golpmarl, Yunus Emre Hayat, Istanbul, 1936.

KD — A. Zajaczkowski “Kelile ve Dimne” Krakow, 1934 Ak. Um. olacaktir.



