BIiLESIK SOZCUK VE BILESIK SOZCUKLERDE
- VURGU '

OMER DEMIRCAN

Bu yazinin konusu “bilesik sozeiik vurgusu’ idi. Ancak “vurgu”,
“yapr”dan soyutlanamayacagi i¢in “yap1r” ile “vurgu’ arasinda ne gibi
bir iliski bulundugunu ortaya koymak zorunlulugu dogdu. Bu nedenle
bilesik sdzciik yapisina da deginmek geregini duyduk.

BILESIK SOZCUK
1. Sozdizimi bakimindan sozcikler ya “yiklemli anlatim” kural-
larma: '
(i) a. Cocuk giizeldir.
b. Bu oyuncak c¢ocuklar igin(dur).
c. Bu yem Bilge’nindir.
" ¢. Kar yollart Eapad:.

d. Bu yapr buraya bir gecede |[geceleyin kondu/ yapildi.

ya da “adlasma’ kurallarima goére dizilirler':
(i1) a. giizél cocuk

b. ¢ocuk oyuncag:

c. Bilge’nin yazisi

d. karin yollari kapamasi

e. gecekondu

¢
I “Adlagma’’, nominalisation karsthi olarak kullamdousue, Hatiboglo, Y. (1972), Tirkee-

nin Sézdizimi, TDK yaymi No: 353:1) “yargib-yargisiz” kargithfm kullanmakta ise de “tam-
lama’’da da bir yarg: bulundugu gerekeesiile (¢ati kati- Kat ¢atideder ) daha agik ve yaprile ilgi-
li bir terim aranmustir. “Adlasma’, dgelerin “tamlayan-tamlanan® iligkisine gére dizilmesidir.
Bu dizimde ogelerin yeri dile-dzeldir. Ayrica bk, R.B. Lees (1966); The Grammar of English
Nominalisations ve icindeki “A Brief skeich of Turkish Nominalisations™ eki, Indiana . Univ.,
Mouton; H. Marchand (1960): The Categories and Types of Present-Day English Word-Formation,
Otto Harrosowitz, Wieshaden; N, Chomsky (1970): “Remarks on Nominalisation”, Siudies on

Semantics in Generative Gremmar adll vapitinda, Mouton,
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fllc bakista (i) ile (ii) arasindaki iliski iki yonlii gibi gorinilyorsa
da, bu iliskinin bulunmadigl 6rnekler de vardir:

1it) damla sakiz : *sakiz demlar | damladir

*hazlr tasart . tasert hazirdur

Oyleyse, her iki anlatimin da, bir dereceye kadar, biribirinden bagim-
siz oldugu savunulabilir. '

2. Dilbilgisinde (ii) deki anlatima “tamlama” denilmektedir. '
Tamlama, en az bir “tamlayan” ile bir de “tamlanan”dan olusan
bir birliktirs. Ornegin “giincél sorun” tamlamasinda “giincel” tamla-
yan, “sorun’ da tamlanan 6elerdir. Ogeleri “tamlayan-tamlanan™ si-
rasinda dizilen bir tamlama “diiz”’, “tamlanan-tamlayan” sirasinda di-
zilen ise “devrik” sayiir. Cogunluk tamlamalar diizdiir. Ancak “belir-
tili” tamlamalar, (ii.c), devrik olmaya elveriglidir. Bu bile, yanlis anla-
maya neden olmayacak sbzdizimi ve vurgulamayi gerektirir:

(iv) alaecagina gelince. ..
alacagl yoktu zaten rahmetlinin

dinle bakalum, isitebilir misin
tiirkiisiinii damlarim, bacalarn
0. Veli

Tamlama yalnizea ad ile onu tamlayabilen sbzciikler arasmda de-
gil, eylem ve sifat ile tamlayanlan arasinda da var olan bir iligkidir:

2 Buradaki uyusmazhik arlamsaldir. “Damia™ sbzeiigiiniin sozliik anlamlarmdan “sakiz”
ile ad birlizi kuran anlam, yitklem gﬁreiri ile bagdasmamaktadir. Anlamlama ve bagdastirma
ile tlgili olarak bk. J.J. Katz ve J.A. Fodor (1964): «“The Structure of a Semantic Theory™
(Bir Anlambilim Kurammm Yapist), “The Structure of Language, Readings in the Philoso-
phy of Language” adh yapitta 479-517. s., Prentice-Hall; O. Bagkan (1967):: Lengﬁistik
Metodu, 115-119. s., Istanbul; D. Aksan (1971): Anlambilimi ve Tiirk Anlambilimi, DTCF yayn,
No: 217, 51. s.; P. Guiraud (1975): Anlambilim, istanbul, cev. B. Vardar, 121-3. s.; H. March-
 and (1967): On atiributive and predicative adjectives and some problems related to the distinction,
Anglia; 131-149. s.; D. Bolinger (1967): Adjectives in English: Auribution and Predication,
Lingua 18: 1-34. s.. (*): “es anlamhs degildir, yanhstir’” anlanunda kullapilmigtar,

* Klasik goriig icin bk. J. Deny (1941): Tiirk Dili Grameri (Osmanly Lehgesi}, cev. A.U.
Tlove, 710-760. s; S.5. Mayzel (1957): Tiirk Dilinde [zafet, cev. A. Inan, Tamima, 279-319. s.;
B. Gagiis (1962): Tiirkgede Bilestk Kelime Olusumu ve Bilegik Kelimelerin Nasil Yazilmasi Ge-
rektigi, TDAY-Belleten 1962: 245-64,
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(v) a. ad b. eylem _e. sifat
durgun su yvavas git- koyu sart (gomlek)
deniz suyu kosarak git- ¢ok vumusak (kumas)
vemegin suyu kursuna gii- ikt  ayaklh (yaraitk)

N

Ovleyse (b) ile (e) tiirii iliski gérmeézlikten gelinemez. Ovsa, terimleme-
yiey K1 g g ysa,

de tamlanan olarak yalmizca adlar tizerinde durulmus, biylece genel
bir kavram daraltilmistar.

Bundan baska, adlandirma da tamlayana gore yapilmistir. Bir so-
rugturma, samyorum “ad tamlamasi” teriminin tamlayandan cok tam-
lanani akla getirecegini ortaya koyacaktir. Giinkii gorevsel agadan teme]
sozeiik tamlanandr, ’

Tamlamalar adlandinlirken birinci ile ikinei (sifat, ad) sézciik tiir-
lerine gore, iigiineii ise (belirtili) anlam ve bi¢imlenmeye gére diisiiniil-
miistiir. Oysa adlandirmada da 6l¢i defismemelidir.

Yiizey yapilari inceleyen “Gorevsel Dilbilim” (Functional Lin-
guistics) bir evre olarak agilmsise de “tamlama’ terimi, dilin yapisina
uygun olarak yeniden tamimlanmah, adlandirma tamlanana gore ya-
pilmali, dildeki biitiin tiirleri (ad tamlamasi, eylem tamlamasi, sifat
tamlamasi,. .. gibi) igermelidir. Tamlanana gore genel adlanduwmadan
sonra gerekirse tamlayana gore Gzel adlandirmaya da gidilebilir.

2.1. Tamlamanin anlami, 6gelerinin  anlamlanimin  toplamidir:
(vi) giincel |- sorun : giincél sorun
Anlamlart 6geleri anlamlarn toplammdan uzaklasan birlikler “bilesik
sozcik”™ adim  almaktadirs. '
iviij ¢ocuk ovuncagi : a. cocuk + oyum*ak (il.b),
b. dnem ver'tlecek degerde olmayan,
c. kolay is.
“cocitk oyuncag’” (a) anlamiyla bhir tamlama, (b) ile (¢) anlamlanyla
* H. Marchand (1960), a.g.y. 11-127. s.; V. Hatiboglu (1972) a.g.y. 36-50. s.: ¥.R. YA
nalov (1972): Cagdas Tiirk Dillerinde Bilesik Séiciik Sorunu, Bilimsel Bildiviler ~1972: 511-17.
s.; B. Gogiis, a.g. yaz1 246 s, da anlam degigimlerini ii¢ kitmede toplamaktadir: 1. Bilzsenleri 6z
anlamiyla kullamlmis olanlar: “bilirkisi™, gibi. 2. Bilesenlerinden biri 6z anlamivla kalmis olan-

lar: “ar kusu”’, “gdzbebegi” gibi. 3. Bilegenlerinin her ikisi de 6z anlamlarm: kaybetmis olan-
lar: “hanumeli’ gibi. ' ‘ '



66 OMER DEMIRCAN

da bir bilesik sézciiktir. Bir birligin bilesik sézeiik olmasi, bir anlamda -
onun sozliksellesmesidir:
(viiil) a. gocuk ovuncagr : (Bu) ovuncek cocuklar icindir.
b. cocitk oyuneage : Bu is ¢ocuk oyunca@ kedar énemsiz-
dir.

c. ¢ocik oyuncagr @ Bu is cocuk oyuncagina benziyor.
Demek ki “tamlama’ sozdizimsel, “bilesik sozciik’ ise sozlitksel bir bi-
rimdir’. Bu nedenle tamlama vurgusu ile bilesik sozcilk vurgusu ayn
ayr1 incelenmelidireé,

2.2. Tamlama ile bilesik sézciifii ayiran 6zellikler sunlar olabilir:

(ix) a. anlam,
b. ézneli-éznesiz olma (xiii), .
c. vurgu,
d. ek alma.
Anlami, 6geleri anlamlarmin toplam: olup olmamasma gére dzneli
bir birligin ya tamlama, ya da bilesik sozcik oldugunu gordiik, (vii).
Oznesiz birliklere de anlamlarina bakmadan “bilesik s6zciik” demek

olanaksizdir:
(x) buzkwran : Buzkiran (gemi) vrmakta ilerlivor.
biz kwran  : Buz kwran (kisi) hardesimdir.

Anlam. “baglam” (contexila gore degisir. Baglam, sozciigin kul-
) g : g g18 g s g

5 Gergelkte yalmizea bilegik sézeiikler degil, ikilemeler de sézciik yapumima giren bicimlen-
melerdir. Hatibogla (1972) de ikilemeler “Sozdizimi’nin bir boliimii olarak incelenmiglerdir.
Kahplagmus anlatimlar [ yapilar genellikie “Sozdizimi’’ diginda kalmaktadsr. Biitiin ikilemelerin
kahplasms sayilamayacafmi, iiretken érgiiler bulundugunu sbylemeden de gecemeyecefiz,
agtk agik, yash yash, ¢izgi ¢izgi. . . ., or or, kwr ki, yoz yaz ... gibi ikilemeleri veren orgii son de-
rece liretkendir, her yeni sozciige aciktir. Tkilemelerin de kahplasmis anlamlarindan séz edile-
bilir, . '

§ “Famlama’ diye adlandmilan birliklerde bir de “bilgi odagt”nin (yeni bilgi veren 6genin)
yerinin se¢imi ve vurgulanmasi ayrt bir konudur:

“Oguz’'un Lkiye gelen arkedaes:”
tamlamasmda hangi sézciik yeni bilgi verivorsa o “ton vargusu’ alir. Demek ki tamlamada bi-
rinei derece vurgusunun yeri de degiskendir. Oysa, “bilesik sdzciik® vurgulamast kaliplagmig
gibidir; veri degistirilivse tamlamaya ya da yiiklemli anlatima déniisiir:
' bastbozitk x  basi besuk \

giindéndiz x gi.in dandii
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lanildigy tiimeedeki diger sézeiiklerle olan iliskileri (co-text) ile tiimee-
nin geg¢tigi metindeki (context) ve metin dis1 (context of situation) de-
gerleri igerir. Vurgu da anlami degistiren 8gelerden biridir:.

Ozneli bilesik sézeiikler tamlamalardan valmiz anlamlar: ile~ayr-
Iablhlse de dznesiz olanlar vurguya bakilarak da aymlabilir. Ciinkii bu

titr bilesik sézciiklerin vurgusu ikinei (ya da son) stzciik lizerindedir:
(Xi) tepe g0z : tepegiz

Bundan baska, tamlamalar ek ile béliinebilir, hilesik sozciiklerse
bioltinemez:

(xii) onayak : 6n ayag:
buzkiran : buzu kiran
év kadiny @ evin kadini

3. Bilesik sbzciiklerin iki kaynagi vardir: a) dil ici olusum sonucu

T Uretimsel dilbilim éncesi dil karamlarmda vargu kuram digt kalmis, yapdarin coziim-
fenmesinde bu tiir karallara yer verilmemistir. Yepusal dilbilim calismalars (1960 sonrasi) vur-
gunun biitiin ozelliklerini ortaya serince, onu izleyen (1957 sonrasi) iiretimsel dilbilim duce vur-
guyu “galam yorumuna ratilmayan biv yiizey yapr ddesi” olarak distnmiis, 1965 ten sonra da
tiimcede vurgunun yeni/ verilmis bilgi odaklarmi ayiran hir 6ge olarak anlam yerumuna gir-
mesini wygun gérmiistiiv. Boyle bir degisiklik, “yiizey yaprda da kimi anlam degisikliklerine yer
vertlebtlir’ gorisi Chom%ky’nin 1965 (Aspects of Theory of Synth)teki “anlam verumuna ilis-
kin biitiin bilgilerin derin yapida gisterilmesi” goriigiine karsidir. Bk. N. Chomsky (1970): “Deep
Structure, Surface Structure, and Semantic Interpretation’ Mouton, 1972, Studies on Semantics
in Generative Grammar adh yapitta, s. 62-120; J. Grene (1973) Psycholinguistics, Chomsky and
Psychology, Penguin, 86-87. s. Greene’in (Chomsky 1970: 89-)a gire (1973 87) verdi degi drnegi

inceleyelim:

Ingilizce o Tdrkgesi

i. Did John give a book to BILL? : Con. Bile mi bir kitap ~verdi?
(No, he gave a boek to SAM.) : (Hayw, SAM’a bir kitap verdi)

2. Did John give a BOOK to Bill? : Con, Bil'e bir kitap m1 verdi?
(No, he gave Bill a record.) : (Hayw, Bil'e bir PLAK verdi)

Ingilizce soru drneklerinde yeni 6ge (information focus) vurgu ile secilmekte, bu secime
gore verilen yanit da degismektedir. Ogelerin siras1 szdes olmamalkla birlikte Tiirkce (;e*;?irilerin-
de de yapisal bir degisiklik yoktur, yalmzca yeni bilgi odag: secicisi-“MImn, dolayistyla ton
vurgusunun yeri degismektedir. Eger “MI” gibi bir 6ge bilgi odagima belirlerse, bu, Chomsky®
nin 1965 goriisiine gore MI-déniistimé ile verilip, “Cekirdek Vurgu Kureli’® (Nuclear Stress
Rule) buna gére diizenlenebilir, bk. N. Chomsky- M. Halle (1968) The Sound Pattern of English,
Harper and Row.
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(“dis bilemek” gibi), b) anlam alimi/ geviri yoluyla (“kapak kim” :
“cover girl” gibi)®.

Bilesik sézciikler “tamlanan™ 6Zesi olup elmamasina gore iki genel
kiimeye ayrliro: :

(xiii) a. “zneli” (endocentric) : isadami : Adam is vyapar:
h. “dznesiz” (exoceniric) : gékdelén Yapr gogii  deler.
karagiz '
gecekondu

tkinci tiir bilesik sozeiikler (xiii. b) tamlamalardan ayrilmaktadr.
» ‘ 13N *2 X . 23 N
Sovle ki, her tamlamada “6zne” bulunmast zorunlu ise de “gecekondu
tiirinden bilesik sozciikler 6znesizdir.

3.1. Bilesik sozciik tiriinden birlikler su gorevlerde kullanilmak-
tadir: '

(xiv) a. bilesik sézciik : ¢l isi, giindondii

b. yer adi : Bogazkdy, Kargasekméz
c. kisi ad : Ozdemir, Erdogan
d. deyim : gozbebegi, bityenigi

Bilesik sozetikler gergek anlamlarmdan biraz da mantik disy an- |
lam kazanarak deyimlesebilirler. Ornegin “g&zhebegi” “gozde . .. iris
tabakasinin yuvarlaek agz’ anlamivla bilesik sézeiik, “pek aziz ve sevgili -
sayilan” anlam ile bir deyim olmaktadir. Zorunlu degilse hile, sanirz
once sdzeiikler bilesik sozeiik olmakta, sonra da anlam kaymasi ile bag-
ka bir anlam kazanarak kahplasmaktadirlar, afiz birligi, ayak takima,
vz goriimliigii, omiir torpiisii . .. gihif,

VURGU

Vurgulama kurallarina gegmeden énce bilesik sozeiikle yiiklemli
anlatim arasindaki iliskiye bir daha géz atalim:

(xv} a. isadami : (Bu) adam is yapar, (vii.a)
: (Bu) adam(in) 1is vyeri sahibidir (var-
dir), (vii, b, ¢)

8 D. Aksan, Anlam Alwsverisi Qlaylary ve Tiirkee (TDAY-Belleten, 1961: 207-273) ile Tiirk
Dil Kurumunca yaymlanms terim sbzliiklerinde érnekler boldur. :

¢ “Tamlananh-tamlanansiz”® karsithi yerine “yiiklemli anlatim-adlasma’® iliskisine uy-
gun olarak, tamlanan “6zne’’ gorevinde oldugundan, “6zneli-znesiz’” kargpithg yeglenmigtir.

0 Bk, 0. Asim Aksoy'un (1962): Atasisleri ve Deyimler (TDAY-Belleten 1962: 131-166),
Atasdzieri ve Deyimler Sézliigii I ve 11 (TDK yayim 1971 ve 1976). .
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b. giindindii'® : (Bu) ¢icek giinese déner, (vii. b, c).

Birinei bilesik sézciik (a) “0zneli” olup vurgusu “tamlama vurgusu®

a da “sozdizimsel vurgu”) gibidir. Bir kurala baglayacak olursak:
y g g glay

(xvi) “ozneli” bilesik sozciiklerde tamlayanin birinci derece vurgulu
hecesi birinci derece vurgusu alur'?,

Bilesik sézciiklesmede vurgu degisikligi olmaz. CoBunluk bilesik
sozciikler bu tiirden olsa gerek. Degisik kullammlarla ilgili 6rnekler asa-

fidadir’® (bk. s, 270).

Goritlecegi gibi (xv, b) 6rnegi 6znesizdir. Bu yiizden vurgusu de-
gisik olacaktir. Gergekte “bilesik sozciik vurgusu” diye buna dememiz
gerekiyor: Kural olarak verecek olursak:

(xviii) “dznesiz” bilesik sozciiklerde son ya da ikinci sozciigiin birin-

ct derece vurgulu hecesi birinci derece vurgusu alr. ‘

Kullanum géz éniine alarak bu tiir 6rneklere bakahm (bk. s, 271-272).

({3

" Yagh tohumlu bitkilerden “aycigegi”’ bitkisinin - Kirklareli-Liileburgaz yoresindeki
adidir, Yorede diger bilinen adlar: “giinebakan’ ve (ayciceginden kisaltilmisg) “cigek’*tir.
12 Chomsky-Halle (1968:17) ve gore:

1 .
1. vergu] = [1. vargul} /... V... 1 AB
V o
(5£: sbzeiik stmre, 1,2: vurgu derecesi, A: ad, B: birdik, V: #inlii, / : kural ile uygulandif
durumu aymwan cizgi, - : olarak yazmuz, — : uygulama yeri)
-1 1
i s adam.f#;é AB + Tamlama Vurgusu
‘ 1 o
ii. F i o ademi =
. ;:s adamt :

¥* Bu ornekler icin tarananlar: Genel Niifus Sayuni, Idari Boliiniig 1970, Devlet Istatis-
tik Enstitiisit yayin, Izmir Egitim Enstitiisii eleme smav defterleri, TDK Sézliigii, 1966 baskisi,
'* Bu kural Chomsky-Halle (1968:17) “Cekirdek Vurgu Kurak' ile 8zdes gériiniiyor:

, 1 :
1. vuwrgn] = [Lovuwrgu} | ... V... —14
v ,
1 1
i, £ gecez 4 konduzAzE A + Bilesik Sozcilk Vurgusu:
2 1 ‘
i, 224 geces = kondus£ 4
iti. gecekondl '

Deyimleri ayirmadan ornekledik.
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DEGERLENDIRME

5. (xvii) deki 1. kiime disinda kalan yer adlari, ya yer 6gesinin diis-
mesi (Asibeyli), ya benzetme sonucu (Cakal kuyusu), ya da sonradan
veradlasmis (Konuksevér) bilesik sézciiklerdir. Tamlama vurgusu alan-
lar 6zneli, almayanlar Gznesizdir. Buna gére vurgulanirlar.

Kisi bilesik adlarmin hepsi bilesik sézcikk vurgusu alir. Senyil,
Demirtas, Bengisi adlar1 “6znesiz” bilesik sozciikler gibidir's. Vurgu
bakimindan da tamlamalardan ayrilmalarm gerekir.

Soyadlann “tamlayan™ gérevinde oldugundan hemen hemen hepsi
oznelidir. Oznesiz olarak gorillenler ¢ok az olip bilesik sézciik vurgusu
alhirlar. Simdi her giini de 6rnekleyelim:

(xx) Yer adi Kisi ady Soyadi

a. Ozdemir Ozdemir Ozdemir
e Altmgfél Aliingiil
Demirtas Demirtas Demirtas
— Yurdakil Yurdakul
— Aydegmivs Aydogmus

h, — Giingor Giingér
Bengisu ~ Bengisu f
Adiyaman — Adiyaman
Aydogan Aydegan —
— Giiltekin Giiltekin
Ertugrul Ersugral Ertugral

(a) daki 6rneklerde, bir bilesik sozcigiin yer adi, kisi adi, soyads
olarak degisik 6zellikte giritldigiini, bu degisikligin vurgusuna yansi-
. digmn, (b) deki 6rneklerdeyse vargu ayrimina belki de 6rnekseme ya da
ahiskanlik nedeniyle gerek duyulmadifr izlenebilir. Birka¢ drnek disin-
da kigi adi/soyadr vurgulan kesin olarak ayrilmaktadur.

6. Anlatim gereklerine gore vurgunun yer degistirdigi anlagilmak-
tadir: Yaln yer adlarinda, gerektiginde vurgu bas heceye dogru siirii-
liyorsa da: : '

(xxi) a. sagmalcdar : Sagmalelor (Istanbul’da bir semt)

b. yenicé : Yenice
¢. ¢akulli " Cakall

1% Bilindigi gibi bu durum tamlama vurgusundan kagig sayilir:
gén yil : Senyil S

~
som gitl. ; Songiil
o =
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bilesik yer adlarinda bunun tersi olabilmektedir:

(xxii) Kemal Pasa : Kemalpasa

Yildrim Kemal : Yildirsmkemal

“Tamlayan®, birligin “bilgi odag” oldufundan “tamlayan-ad”
ayrim bile vurgunun yeri degistirilerek (yapisal bir dge ile) kargilan-
maktadir, Karapinar x Biiyiikkarapinar. .

Vurgusu sonda olmayan bilesik ad, tamlayan gérevini yiiklenince
vurgusu son ogeye gegmektedir: :

(xxiii) Ad | Tamlayan

| - Anadolu Anadolikavag:
Alibey Alibéyhiiyiigii
Kazim Karabekir Kéz1mkarabeki}pa§a
Basakpmar Basakpinartepe
Akdogan | | Akdoganteke
Kizileik Kimlcikdere
Tatar llyas Tatarilyaskisla
Fevzi Pasa Fevzipagd Bulvan

Vurgusu sonda olan adlarda ise bu degisiklik olmamaktadu's:

16 Kisi adlari olarak kullanilan sézciikler (6rnekler Tiirkge degildir), ister tamlayan ister
tamlanan gorevinde olsun, yer adlarma girince vurgun alrlar: '

a. Hasanbey - b. Hayddrhact
Nazimbey Hacibektds
Ahmétbeyler ' Mollahasin
Ahmetbéy Eldaviit
Umurbeéy Emirhalil
Hamzabdy Emirgazi '
Eynégasi Gasiemir
Em;,rgazi ' Yavihasdn
. Emirhan : Bayhasan
Aslihan ' ‘ Sehithalil
Hasdandolu ' ' - Kadiibrahim
Hamzdseyh N Sabankadin )
Kemalpasa Caberburhan
Seyitniz&m : Huzrilyds
Meliksih - Zaferhamis
- Muacirosman
- Ahimehmet

“Ahmetbéy”, “Umurby”, “Hamzabéy™ adlar baglangigta “Ahmetbh2y koyi. . .”* olarak kal-

?
lanilip sonradan kasaltilinca vurgular degismemistir.
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(xxiv) a. Giinind; . Giinindigiftligi/ yaylast

Devekovan Devekovancifiligi
Mustafa Kemdal Mustafakemalpasa

b. Kecidere Yiriikkegidere
Alipa._sa Catalipam
Karahisar Afyonkarahisar
Torunobast Yenitorunobast

SONUC

“Tamlama” sozdizimsel, “bilesik sozciik”se sbzlitksel birimlerdir.
Bu yiizden ayr ayri incelenmeleri gerekir. Adlasma bi¢imlerine gore
bilegik sizeiikler ikiye ayrihr: Tamlanam olanlar “6zneli”, tamlanam
olmayanlar “6znesiz”’dir. Bu iki tiir, vurgular bakimmdan da aymlr.
Vurgu ayrihg bilesik sbzciiklerin yer ad, kisi adi ve soyadi olarak kul-
lanimlarinda da siirer.

as

Yalin yer adlarmda vurgu bas heceye dogru siiriiliirken (bk. 0.
Demircan “Yer Adlarmnda Vurgn”, Tirk Dili, Sayi: 300) birgok bilesik
“yer adlaninda bunun tersine, sona siirithmesi yer adlarinda vurgu kurali-
hnm daha agik olarak belirlenmesini gerektiriyor. Vurgunun basa ya da
sona siiriilmesi dogrudan dogruya anlam ayrim: ile ilgili bir sorundur.

Biitiin bilegik kisi adlarinda vurgunun sonda olmas: ilk bakista
sagirtict da olsa, bunun “tamlama”dan kagis olarak yorumlanmasi ‘ge-
rekiyor. | ’



