YAZILI DEVIRLERDEKI GELISMELERE GORE
ESKi TOURKCENIN YASI

ZEYNEP KORKMAZ

1. Bir dilin yasmm tespiti ¢ahgmalarinda cesitli yollara bas vurmak
miimkiindiir. Bu konuda, dilin kendi yap1 ve igleyig ozellikleri ve tarihi
gelisme sartlan ile ilgili birtakim &lgiitler (kriterler) uygulanabilecegi gibi,
antropoloji, tarih, arkeoloji ve etnoloji gibi diger bilim dallarinin ortaya
koydugu verilerden de yararlanmak miimkiindiir. Hatta, bir tek ana kikten
gelen akraba diller arasindaki kargflastirmalar da bir dilin yazih belgeleri-
nin gerisinde kalan zaman derinliginin ve yaginin belirlenmesinde elle tutulan
ip uclari ortaya koyabilmektedir!. Ne var ki, simdiye kadar Tirkge ile
Mogol, Mancu ve Tunguz dilleri arasmda yapilagelen kargilastirmali ¢alis-
malar, yas konusundan gek, Altay dil ailesi icinde yer alan diller arasindaki
akrabalik sorununu gézmeye yonelmis olan caligmalardir.

Yenisey, Orhon ve Uygur devirlerini temsil eden Eski Tiirk¢enin yagm
konusundaki arastirmalar ise daha pek yenidir ve sayilan birkac¢1 ge¢meye-
cek kadar smihdir. Bu arastirmalarda, Eski Tiirkce ozellikle séz varlig
ve anlam bilimi yonleri ile ele almmis? veya edebi bir dilde bulunmas: gere-
ken ozellikler agisindan degerlendirilmistir3. Bir dilin kelimeleri, o dilin
anlam bilimi alamindaki degisme ve gelismelerinde temel dayanak vazifesi
gordiigiinden, soz varhg iizerindeki ¢ok yonlii aragtirmalar, dilin gelismis-
lik seviyesinin tespitinde elbette onemli sonuclar ortaya koyabilmektedir.
Nitekim, Yenisey, Orhon ve Uygur Tirkgeleri iizerinde yapilan bu nitelik-
teki bazt calismalar, arasticilan, Tirkgenin VIIL yizyilda sanath, edebi
bir dil seviyesine ulastifi?, incelenen belgelerin ve siralanan ozelliklerin,
bu dili o yiizyildan daha 2000 yil éncesine kadar zotiirebilecek bir dilin bel-

geleri niteligini tasidifr gorigiine ulagtirmistir.

1 Bk. Basgkan, Ozcan, Lengiiistik Metodu, Istanbul 1967 Caglayan Kitabevi, s. 160-164 :
«“Dil tarihlendirmesi’’; Demirezen, Mehmet, “Dil tarihlemesi (Glottochronologie) ve dilbili-
mindeki yeri” TDAY. 1980-1981, s. 101-111.

2 Aksan, Dégan, “Tiirkce aragtirmalarinda yeni yollar”, TDAY 1969, s. 45-55; “Kavram
alan: - kelime ailesi iligkileri ve Tiirk yazi dilinin eskiligi izerine”, TDAY. 1971. s. 253-262;
“Eski Tiirk yaz dilinin yagyla ilgili yeni arastirmalar” TDAY. 1975-76, s. 133-141; “Kik-
tiirkcenin séz varlify iizerine” TDAY 1980-81, s. 17-21.

8 Tenisev, Ethem, R., “Eski Tiirklerde edebi dil var mayd1? “TDAY. 1982-83, s. 157-161.

4+ Bk. Aksan Dogan, ‘‘Tiirk¢e aragtirmalarinda yeni yollar”, TDAY. 1969, s, 53.
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Ancak, burada hemen belirtmek gerekir ki, bir dilin gramer yapis1 ve
elleri de kelimeleri kadar onemlidir. Hatta baz hallerde kelimelerden daha
da agirhkl bir yer tutar. Giinkii, Tiirkcede kokler simirhidir. Kelime hazine-
sinin biiyiik bir kisminy, kéklerin kékler veya kiklerin bir veya daha gok yapim
eki ile birleserek meydana getirdigi yeni kelimeler olusturur. Ek grup ve
sayilarindaki cesitlilik ve tiiretme hallerinde birka¢ ekin yan yana siralana-
‘bilmesi dolaysiyla, ekler dilde ayr bir énem tasirlar® Ashnda, kelimeler
arasmda gegici veya siirekli baglantilar kurarak dile isleklik kazandiran
unsurlar eklerdir. Dolayisiyla, dilin kelimelerindeki ve séz varhgimdaki degisme
ve geligmeler ile, dili canli halde tutan dinamizmin kaynaf da eklerdir.
Dilin ana iskeletini ve sekil yapisin1 olusturan eklerin ses ve yapr bakimm-
dan bélgelere, agiz ve lehge ozellikleri ile tarihi, sosyal ve kiltiirel sartlara
bagh olarak gegirdikleri degisme ve sekillenmeler, Tiirk dilinin tarihi gelisme
seyrinde 6nemli safbalar olusturmustur. Bu bakimdan, bir dilin geligmigliginin
ve yagimin tayininde o dilin gramer yapisinin, gzellikle gekil bilgisini olustu-
ran eklerin de afirlikli bir yeri vardir. Bu sebeple, biz bu konusmamizda,
Eski Tiirkcenin ek yapisindaki ozellikleri gbzden gecirerek ve bazi gramer
sekillerinin 1200 yillik gelismelerine dayanarak Eski Tiirkenin yagt konusun-
daki tahminimizi belirtmeye calisacagiz. Konuyu verilen sumrh siireye sig-
dirabilmek ic¢in, cekim eklerinden ¢ok yapim ekleri iizerinde duracafz.

Isim Cekimi Ekleri ve Eski Tiirkge

2. Bugiin Tiirkgenin biitiin kollarinda kullamlan isim cekimi (casus)
ekleri, VIII. yiizyildan beri siiregelen baz ses degigmelerinden kaynaklanan
aynliklar ile, lehgelerin ses bilgisi yapilarndaki farklddklardan ileri gelen
ozellikler ve bazt arkaik istisnalar bir yana birakibrsa, genel olarak kéken
bakimindan tek eke dayanan gekillerden olugmaktadir. Yiikleme hali (accusa-
tivus) ekinin fag+1, tas-+ni, yonelme hali (dativus) ekinin tas +a tas+ ka,
¢ikma hali (ablativus) ekinin tas + tan, tas + in vb. sekillerde olmas gibi.

Ancak, Eski Tiirk¢eye indijimizde, ek yigilmas: yoluyla, iist tiste gelen
isim cekimi eklerinin bulundugu, hattd bunlardan bazmlarnin eski birlesik
bir ekin kalmtilar oldufu izlenimini veren goriintii ve gekiller ile kargilagl-
maktadir. Ornek olarak zamir ¢ekimleri iizerinde durulabilir. Yalniz, kenuya
girmeden once belirtmek gerekir ki, Eski Tiirkcede cekim eklerinin zamir-
lerdeki semasi isimlerdekinden farkhidir, Eski Tiirkgenin ben, men, sen, biz, siz
gibi sahis zamirlerinin bulunma (locativus) ve ¢gikma hali (ablativus) gekim-
lerinde, kuralh olan minie ‘bende, ‘benden’ yaninda mindide, mintede, mini-
tin: sinte “sende, senden’ yaminda sintede, sinide sintide, sinitin; bizifide, biz-
nidin; sizifite, siznide sizintin, muntada, muntuda, entada, antaga gibi sekiller de

5 Tirkeedeki kelime ve eklerin ozellikleri igin bk. Arat, Resit Rahmeti, “Tiirkcede ke-
lime ve eklerin yapis1”, Tiirk Dili, C. IV/43 (Ankara 1954), s. 396-401.
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yer almigtir. Bunlardan baska, Karahanh Tiirkcesinde de menifide ‘hende’,
bizifide ‘bizde’, amndin ‘ondan” mununda ‘bundan’, senindin ‘senden’ gibi
grneklere rasthyoruz®. Fakat bunlarda, sondan bir énceki ekin gorevi du-
mura uframistir. Yalmz sondaki ekin gérevi devam etmektedir. Bu durum,
s6z konusu eklerin daha eski devirlerdeki sekil ve gorevlerinin neler oldugu
hususunu da arastirma ihtiyacim dogurmustur. Tirkgenin VI. yiizyildan
XX. yiizyila uzanan 1200 yilhk devresinde, iist iste gelmis boyle ¢ift isim
cekimi eklerinin gelisme safhalarni ortaya koyacak deliller ve ipuglar: meveut
degildir. Yalniz eski bir kalmt1 olarak Yeni Uygurcada yonelme hali ekinin
zamirlerde daima ilgi hali ekinden sonda geldigi tespit ediliyor. Aym durum
yer yer arkaik birer sekil olarak Dogu Tiirkgesi ve Cagataycada da goriilebi-
livor.

Eger boyle st tiste gelmig ¢ift ek durumu veya bunlarin birlesip kay-
nasmasi soz konusu ise ve Eski Tirkcede ve daha sonraki lehcelerde bunlarin
- ancak kahntilarma rastlaniyor ise, § takdirde, bu safhalara ait canh degisme
ve gelismeleri Eski Tiirkgenin gerisinde kalan devirlerde aramak gereke-

cektir.

Bunun icin de en elverisli yol, bazm ek gekillerinin Altay dil ailesi iginde,
meseld Mogolcanm lehgelerinde yer alan ve Eski Tiirkcedekinden daha eski
sekilleri devam ettiren mukahilleri ile karsilagtimlmasidir. Nitekim Nikolay
Poppe, “Altaycadaki bazt isim ¢ekimi ekleri” 7) adh aragtirmasinda bu yola
basvurarak Eski Tiitk¢e de dahil olmak iizere Altay dil ailesindeki bazi ge-
killerin daha eski bir birlesik ek kaynasmasma dayandiklan sonucuna var-
mistir. Hattd bunlardan bazis1 zamanla kaynagarak tek bir ek durumuna
geomistir. Ornek olarak ilgi hali (genitivus) ekini ele alalim : Bugiin yasayan
yazi dillerinin bir kisminda +°n gekline doniigmiis olan ek, bilindigi gibi
Eski Tiirkcede damak n’si ile +°74 geklindedir. Ancak, Ramstedt ve Pop-
pe’nin arastirmalarma gbre, bu +°f ilgi hali en eski sekil degildir. Altay
dil ailesinde +°7 daha eski bir dental +°n’ye irca edilebilir. Belki de Tirkcede
ilgi hali ekinin en eski gekli * +n (* +11)’dir. Nitekim Cuvas lehcesinde +n
ve + dn sekilleri ile aynen devam etmektedir. Fakat sonradan bu ekin da-
mak +n’sine (+°f).doniigmils olmasi, her halde aidiyet gisteren *hof + ki
eki ile yanyana bulunmas: (men +in + ki) gibi bir ¢ift ek halinin dogurdugu
analoji sonucu olmahdir. Giinkii Altay dillerinde bu durumu belgeleyen or-
nekler vardir diyor PoppeS.

§ Gabain A. von. “Primire und sekundire Kasus im Alttiirkischen”, Studies in General
and Oriental Linguistics. Presented to Shiro Hattori on the Occasion of his sixteeth Birthday,
Tokyo, 1970 s. 131 &t.

7 “An some altaic case forms”,. Central Asiatic Journal, vol. XXI/1 (Wiesbaden 1977),
s. 55-7 K.

¢ Poppe, Nikolay, gost. e.,s. 59, § 1, 3.
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A. von Gabain’de bu konu ile ilgili olarak Eski Tiirk¢ede, zamirlerdeki
birincil (primir) ve ikincil (sekundidr) isim hallerinden sdz etmektedir®.
Gabain, baz1 Altaistler ile ortaklagsan bir gorisle, zamirlerin kdkende *i ‘o’
iiciincil sahis ve *u ‘0’ isaret zamirlerinden tiredigi goriisiindedir. Diger sa-
hislar, bunlarim yén belirten isaret unsurlan ile genigletilip kaynagsmasindan
olusmustur. Séyle ki : *i ‘0’; *bi ‘buradaki o, bu o’; *si ‘suradaki o, gu o’ gibi.
Isaret zamiri *w’nun aym tarzdaki birlesiminden de bu ‘buradaki o’; su
‘suradaki o’ isaret zamirleri olugmustur. (gost. e. s., 132). Bunlarnn cokluk
sekilleri I, ve 2. sahislarda *bi ve *si koklerinin ikizlik (dual) oldugu zannedilen
bir z ile, 3 sahista +lar gokluk eki ile genisletilerek meydana getirilmistir.
Zamirlerin bundan sonraki degisme ve gelisme safhalar:, asli kok *i’sinin e’ye,
wnun da o’ya déniismesi ve koklerin +n ve +1 insiizleri ile genigletilerek
ben, sen ve ol zamirlerini olusturma safhalandir.

Yine Gabain’e gore, Tirkcenin zamirlerindeki en eski haller yalin hal
(nominativus) ile yiikleme (accusativus) halleridir (s. 135). Ilgi hali ve digerleri
daha sonraki hallerdir. Nitekim 6nce + i/ +i7i daha sonra da + mifi/ + nifi
sekillerine girmis olan ilgi hali eki, aslen gercek bir hal gosterme eki olmaktan
cok, bir ismin vasiflandirier sifats niteligindedir. Zamirlerde, diger hal ekleri-
nin ilgi halinden sonra gelisleri de onun bu 6zelligi ile ilgilidir. sinitin, siznidin,
biznide orneklerinde gorildiigii izere, baz1 hal eklerinin yiikleme hali ekinden
sonra gelisleri ise, yiikleme hali ekinin asli, digerlerinin ikinecil oluglarmdan
kaynaklanmistir.

Biitiin bu agiklamalar ve bu konuda ileri siirillen gorigler ortaya koy-
malktadir ki, Tiirkce, isim halleri bakimindan da Ana Tirkce’den Eski Turkge’-
ye gelinceye kadar ¢ok uzun bir degisme ve gelisme siirecinden gegmis ol-
malidir. Zamir ¢ekimlerindeki ipucu vazifesi goren istisnal sekil ve kalhntilar
bu duruma isaret eder niteliktedir. Eski Tiirkce’den giiniimiize uzanan 1200
yilik donemde, isim ¢ekimi ekleri balimindan genellikle artik durulmus
belirli sekiller hakim olduguna gére, Ana Tiirk¢eden Eski Tiirkg¢e’ye uzanan
ve daha cesitli degisme ve gelisme safhalarindan gecgtigi sanilan siirecin,
bu dénemden ¢ok daha uzun bir devreyi i¢ine aldifi kabul edilebilir.

Yapim Eklerinin Eski Tiirk¢edeki
Genel Durumu

3. Tarihi belli metinlere gore VIII—XI, tarihi belli olmayan metin-
lere gore V-XI. yiizyillar arasmi kaplayan Eski Tirkege, isim ve fiil soylu
kelimelere gelerek dilin sekil yapisini olusturan yapim ekleri bakimindan
genellikle soyle bir durum arz etmektedir :

® Gabain A. von, yuk. gést vy.
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3.1 — Bir kisism yapim ekleri Eski Tiirk¢e dénemine gelinceye kadar
olusmalarini tamamlammslar; bu dénemde sekil ve kullanihs itibari ile artik
yaygm birer ek durumuna gegmislerdir :

a) Istimden Isim tiireten ve bir igi yapami gosteren + g/ + ¢ (afl + g1
‘aver, yad + ¢ ‘bityiici’); isim ve sifatlar tiireten + lig/ + lig (un + Ig ‘canlr’,
kul + g ‘kullu, kile sahibi’); somut ve soyut isimler kuran + k[ +lik (ag +
Lk ‘ambar, hazine’, suwluk ‘su kabr’); kii¢iiltme, sevgi ve kuvvetlendirme
gosteren +k/+k, +kak|+kek, (6g+iik ‘annecik, yul+ak ‘cay’, toz+ gak
‘cicek tozw’, er + kek ‘erkek, yigit’); yokluk bildiren + siz/ + siz ekleri (kirk +
siiz ‘cirkin’, ig + siz sithhath, saghkl’) v.b;20,

b) Isimden fiil tiireten :

+ a—[+e-, +1-[+i-, +u-/-i (at+a- qfrmak, seslenmek’, kii¢ + e—
‘cabalamak, zorlamak’, 6I+i- “slanmak,); + d—, +ad-/+ed— (kut + ad—
‘mutlu ol-, yagt + d— ‘diisman olmak); +la—/-+le- (at +la-n- ‘ata binmek,
yilwile— ‘biiyiilemek’), +k-/+k— iceri girmek’, tag+ik— ‘daga gkmak);
+ sa—| +se— istek (kek+se-k ‘kindar’), +ta~/+te— (lin+te-, ‘cagirmak,
seslenmek, al +ta— ‘aldatmak’) v.b;11

c¢) Ftilden isim tiireten :

—aj-e, —v|-i, u/-i (ég-e sohret ud-u maiyet); —g/-g (tap-ig ‘hiirmet,
hizmet, bil-ig ‘bilgi’); — gu/-gii (bel-gii ‘isaret, alimet’, bi¢-gu ‘bigak’) —m
(tab-m ‘yagma’, iste-m ‘istek, arzu’), -mak/-mek (‘uk-mak akil, fikir; tuimals;
tutmak ‘sap’); (ur-us ‘savag’, sig-ts ‘sikintr’), —°t (adir-t “fark, ayirma’, ar-t
‘gecit’ ar - ‘dolasmak’) vb.12

d) Fiilden fiil tiireten :

—gsa—|—gse~ (bar-1gsa~ ‘varmak istemek’, dp-iigse — ‘dpmek istemek’);
~ma—|me— olumsuzluk; —n— mechulliik, dénisliilik (al-in— ‘ahnmak’ bil-in—
‘kendini bilmek, pisman olmak’); —k—/~k- kuvvetlendirme (al-k- ‘bitirmel’,
o-k— ‘diigtinmek’); —r—, —ur—[iir—; —t—, —tur-[-tir—, —dur—[-dir — yaptirma
(kel-iir— ‘getirmek’, oku-i-, sev-it— ‘sevdirmek’, ak-tur — ‘akitmalk’, yi-diir -
‘yedirmek’) y.b. ekler ile;13

e) —duk/-diik, —pus/-mis ge¢mis zaman; —T—, ar/-er, —ur[iir, —-maz/-mez
genis zaman sifat - fiil (participium) ekleril¢ ve), —a/-e, ~1/-i, —u[-i; —ginga /
—ginge, ~gal |—geli, -madin[-medin vb. zarf-fiil ekleri 5 bu tiirlii eklerdir. Say1-

10 Jrneklerin yerleri icin bk. Gabain A. von, Alttiirkische Grammatik, 3. Auflage Wies-
baden 1974, s. 60-61, §§ 47-61.

11 Gabain, A. von, gist. e., s. 66-69, §§ 85-101.

12 Gabain, A. von, gost. e., s. 70-76, §§ 105, 108, 115, 118, 120, 130, 131 vb; Tekin
Talat, A. Grammar of Orkhon Turkic, Bloomington 1968, s. 174, § 3. 281-3. 2819,

13 Gabain, A. von, gbst. e., s. 80-83, §8. 154-166.

14 Gabain, A. von, gost. e., s. 76-80, 116-119, §§. 136-151, 224-228.

15 Gabain, A. von, gost. e., s. 119-125, §§. 229-237.
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lan iki yiize yaklasan yapim eklerinin biiyiik bir gogunlugunu bunlar olugturu-
yor. Bu gruba giren ekler, Tiirkgenin Eski Tiirkceden sonraki devaminda da
ya oldugu gibi veya zaman, bolge, lehce ve afiz ayriliklarma bagh baz ses
degigmelerine ugrayarak yine aynen devam edegelen elderdir. Demek oluyor
ki, V.-ve VI, yiizyillardan giiniimiize kadar gelebilmis olan bu ekler, Tiirkge-
nin temel yapwsinda siireklilik kazanms olan eklerdir. Bunlar daha eski
Tiirkceye gelmeden énce olusumlarinm tamamlamis olduklarindan, birkagimin
istisnas ile aruik yapilarmi da ¢ozemiyoruz. Bunlar Eski birlesik bir ekin
kaynasmis ve kisalmig sekilleri midir? yoksa miistakil kelimelerden mi ek-
lesmislerdir, bilemiyoruz. Eski Tiirk¢eden buyana kullamhgs 1200 yildan
beri saglam bir gekilde siire gelen bu eklerin, daha Eski Tiirkce devrinde
istikrarh bir duruma gegebilmeleri i¢in her halde ¢ok wzun nir olusma ve
gelisme dénemini geride birakmug olmalar gerekiyor.

3.9, Eski Tirkcedeki eklerin bir kismu da yapilarn bakimindan iki
veya daha ¢ok ekin kaynagmasmdan olusmus ekler durumundadir : + ¢ak/
+cek (< +¢a+ok: amti+¢ak ‘tam simdi, simdi¢ik’, b1+ ¢ak); +lag/+leg
(< +la-g : bas+lag ‘baglangie’); +suk/+sik (< +su-k : bager +suk ‘bagu-
sak’ tansuk ‘fevkalade’), +sus/+siis (+su-g : suw +sus ‘igki)’, -+tas/+ das/
+des (< +da-s veya (< +da+is: ka+das ‘akraba’),” +sig/+sig (< +50-5:
kul + s13 ‘kul gibi’), +swra—/+sire’— (< +str+a—, <+sw+ra— i+ sire—’
ilsiz kalmak’),” — guluk/-giilik (<-gu+luk : bisrun-guluk is ‘alisacak is’);
— gugr [—giigi (<—gu + @ : bar-gugr ‘gidecek olan’), ‘“—maklig /- meklig (<—mak +
hg : sadu ti-meklig soz ‘isabetli s62); —maksiz[-meksiz (<—mak-s1z : tlen-
meksiz ‘serbest, bafims1z’, -—°msin—[-msin— (<-m + st—n— : beg-im + sinmek
‘beylenmek’) —°ml°g/-°ml°g (<-°m +lig : ert-im-lig ‘gegici, fani’) v.b.1
ekler gibi. Biz bu eklerin gorevlerini géziniinde bulundurarak onlar1 daha
basit yap! unsurlarina ayirma imkanm bulabiliyoruz. Bu durum, bu grupta
yer alan eklerin birinci gruptakilere oranla belki Eski Tiirkgeye daha yalmn
bir gegmiste olusmus bulunduklan goriisiini benimsetmektedir. Fakat bu-
rada asil dikkate almacak ve iizerinde durulacak olan nokta, Tiirkgenin,
Eski Tiirkgenin gerisinde kalan bir déneminde, ek birlesmeleri yolu ile yeni
tiiretmelere ve gorev genislemesine imkéin veren bir geliyme merhalesinden
gecmis olmasidir. Bunu bir éroekle agklamak gerekirse, soz gelisi meslek
isimleri tiireten + ¢+ ¢i eki, ashnda yalmz isim soylu kelimelere gelen bir
ek oldugu dalde, — gugi/—gii¢i seklindeki birlesimde, fiil kok ve tabanlarina
da eklenerek, tiirettigi isme ayni zamanda “hareket’” ve “‘zaman” kavrami
da kazandirmaktadir. + hg/+ lig, — siz[—siz sifat ekleri fiilden isim tiireten
—m eki ile birleserek fiillere de gelebilmektedir : ayagka teg-imlig ‘hiirmete
layik’, tapinguka teg-imsiz ‘hiirmete liyik olmayan!? gibi. Aym durum

16 Gabain, A. von gost. e.,s. 59-83, §§. 44-167 arasinda gisterilen gekiller.
7 Gabain, A. von, gdst. e., 5. 79, § 146,
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diger birlesik ekler igin de sbz konusudur. Bu ekler icinde zamanla ses ve
hece kaynagmasma (kontraktion) ugrayarak lisalmig olanlar da vardr.
Yalniz pek seyrek bir sekil olarak, Orhon Yaztlary’'nda goriilen, istek ve
gelecels zaman kipleri kuran - ¢r/-¢i eki bunun tipik bir Srnegidir. Uygur
metinlerinde Mog. ile ortaklagan bir ek olarak fiillerden ‘bir isi yapam gos-
teren’ isimler tiireten —gagi/—gegi eki (biti-gegi ‘yazicl, katip, Mog. bigi-geci
aym anl’), olumsuz fiil kékleri ile birlegince - magagr > —~megegi > —¢t[—¢1
seklinde bir kaynasma ile kisalomg olmalidir. Yazitlardaki durum budur :
tegme - gimen ‘tutmak istemiyorum’; bu yolun yarisar yarama-gv tedim ‘bu
yoldan gitmek uygun olmayacak dedim 18 gibi, Bu —gi/—¢i ekinin bugiin bazi
yazi dillerinde ve lehgelerde yalmiz olumsuz fiil kék ve tabanlarmda degil,
olumlu fiil kok ve tabanlarinda da devam ettigi goriiliiyor: Kre¢. — Balk
— Kmk, Kaz. Alt., Abak. lehgeleri ile Ozb. ve Yeni Uygur yazi dillerine de
aynen veya ufak baz ses degisimleri ile, emir ve sart kiplerine gelerek gelecegi
yonelmis istek ve nezaket gekli agir basan bir gorevle kullamlmaktadar :
Kr¢ —Balk. kera-gr ‘bakar mnsmz?’, Kmk. bar-¢t ‘gidiniz’ bar-magr ‘gitme-
yiniz, barayk-¢1 ‘gidelim’, Kaz. bir-ce ‘liitfen veriniz’ ukisam-¢i’ kesgke oku-
saydim’, kir-sii ‘gériiniz’, Alt., Abak. kelzen-¢i ‘gelseydin, gelmis olsaydin’,
parzan-¢¢’ efer gitmis olsan; keske gitmis olsan, Ozb. kuvvetli bir emir olarak
ydzsefi'iz-gi ‘yazsamzal’, v.b.1® Ekin giiniimiize kadar gelebilen bu uzanti-
lart ve tasidifn dzellikler gozdniinde bulundurulunca, Eski Tiirkcedeki kisal-
mis — gt /— ¢i istek - gelecek zaman ekinin kokenini ve birlesik seklini Mogolca
ile de ortaklasan gok eski bir devirde aramak gerekir sanryoruz. Hatta bu
— quj—¢i eki —gg1[-gei, —gucr[giigi eklerindeki + ¢ [ +¢i eki ile de karsilagta-
rilmalidir,

3.3 _ Eski Tiirkcedeki eklerin bir kismi da seyrek veya g¢ok seyrek
kullanilan ekler durumundadir ve sayilar oldukga kabariktir @ +suk/+ siik
(tafi[suk ‘fevkalade); +s (bag+1s ‘halat’); +°f (ayang +afi ‘hiirmetkar’);
+ I-(tu-sul - ‘fayda vermek’); +k-—/k-— (iring + ke— ‘acimak’); +r— (yafisr—
‘yenilesmek’); +ra—[--re— (kek--re- ‘tahrik ekmek, kizdirmak’), - gak/-gek,
guk|-gitk (yul-gak ‘aydmbk; 1:K’), tir-giik’ direk’); —ma/-me (yel-me ‘binici,
stivari’), —m‘ur/—miér (al-mur- ‘hirs, tamak’); —yak/-yek ( tut-yak ‘tutma’),
—°l (wna-I’ ‘bakanhk derecesinde yiiksek bir mevki’; tiike-l “hep biitiin’); —»
(tiit-iin ‘duman’); -z— (tut-uz- ‘tutturmak, teslim etmek’); +s1—/+si~
(em-si— ‘emmek’); — suk—[-siil~ (put-suk— ‘yakalanmak, wr-sul —‘vurulmak’)
ekleri gibi, 20

18 Bk. Tekin, Talit, gost e. s. 193, §. 3. 2833343 Gabain, A. von, “Das Alttiirkische”,
Fundamenta, s. 35, § 3222.

19 Bk. Fundamenta, s. 192 —¢i/~¢i renforcement du vb. ve burada atif yapian yerler.

20 By ekler icin bk. Gabain A. von, gbst. e., s. 63-75, §§. 63-133.
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Bu gruba giren ekler, bir iki istisnasi disinda hemen hemen biitiiniiyle,
Eski Tiirkceden sonraki devirlerde de birer ikiser 6rnek veren arkaik birer
kalint: olmaktan Gteye gecememislerdir. Mesela + suk/ + siik eki, Eski Tiirkge-
den sonra hi¢ 6rnek vermemektedir. Isimden isim tiireten +s ekinin, Bas-
kurtcada nadir rastlanan kaynes — kayn agaes ‘kaymbirader’, Ozb. akis
‘beyazimtrak’? orneklerindeki +s ile aym oldugu bile siiphelidir. + ka-/
+ ke — ekine yalmz Ozbekcede tek tiik rnek bulunabiliyor : is + ke— ‘kokmak 22
gibi. +°7% eki de Uygurcanin devam olarak Karahanh Tiirkgesindeki kol + iifi
‘duragan su, su birikintisi ne + i ‘nesne, sey’, ve ot + ul ‘odun’ drneklerinden
sonra kaybolmustur. Bu gruptaki eklerin Eski Tiirkcede seyrek veya gok
seyrek olmalari, ondan sonraki devirlerde de biisbiitiin kullamhgtan diigmeleri,
bunlarn, Eski Tiirk¢eye bile ¢ok daha eski devirlerden gelen arkaik birer
uzanti oldugu goriigiinii benimsetmektedir. Bu durumun bir baska delili-
de, soz konusu eklerin genellikle Eski Mog. ve Mogolea ile de ortaklasan
ekler olmalaridir 22. Bunlar arasinda isimden gegissiz filller téreten +°r-—
eki, daha sonraki yazi dillerinde ve lehgelerde isleklik kazanmis bir ek du-
rumundadir. Kumancada Fkaygir — ‘kaygilanmalk’, kéler — ‘gollesmek’ gél
olmak’, tiizer — ‘diizlesmek’, Tirkiye Ti. morar—, yeser—, Kmk. yafiir — ‘ye-
nilesmek’, Bsk. yaksir — ‘iyilesmek’, Cuv. hdvehar — ‘mavilesmek’ gibi. Fa-
kat, bu ek i¢in Divanu Liigat-it-Tiirk’te yapilan a¢iklamadan, ekin eski
bir er — yardimer fiilinden geldigi anlagibyor. Aciklama aynen soyledir :
“Elbise kizard: demek olan ton kizarder cimlesindeki kizardy'min ash Eiziler-
di’dir. ‘kizml oldu’ anlamindadir. Ton Larardy ciimlesindeki karardy fiili de
boyledir. Ash Fkara erdi’dir; ‘kara oldu demektir®%. O halde, bugiin canh
olan fakat Eski Tiirkcede seyrek rastlanan bir ek durumundaki + r— Eski
Tiirkceye ¢ok daha eski bir ermek yardime: fiilinin eklesmis tiirii olarak inti-
kal etmistir. Ekin er — yardime: fiiline baglanan asli gsekli herhalde ¢ok eski
olmalidir.

Aym durum + lar| + ler ¢okluk eki i¢in de soz konusudur. Bugiin Tiirk
dilinin biitiin kollarinda lehc¢eden lehc¢eye bazi ses degismelerine ugramais
sekillerde de yer alan yaygin ve genellesmiy ¢okluk eki + lar/ + ler’dir. Eski
Tiirkgeye indigimizde ¢okluk eki tiir olarak ¢esitleniyor : +°t, + gun + giin +,
en, *s, +°z gibi. Ancak, +lar/+ler ekinin, belirli nitelikte kelimelere gelen
bir smirlanma durumu ile karsilasiyoruz. Nitekim Kok - Turk metinlerinde,
ek, yalniz akrabalik ve asalet gisteren kelimelere gelmekte ve simirh olarak

21 Bk. Fundamenta, s. 428, 496,

22 Bk. Gabain, A. von, Ozbekische Grammatik, Leipzig and Wien 1945, s. 37, §. 62.

2 Bk. Ramstedt, G. J., Zur Verbstammbildungslehre der Monogolisch - tiirkischen Sprach-
en, Helsingfors 1912, §§. 27-33, 29-47, 91, 93-95 vb.; Poppe, Nikolay, Grammar of writien
Mongolian, Wiesbaden 1954, §§. 154, 159, 164, 168, 175, 178 vb.

24 Bk. Atalay, Besim, Divaemi Ligat —it-Tiirk Terciimesi, C. II, TDK. Ankara 1940,
veni baskisi TDK, Ankara 1992, s, 163, (Div. Tre.)
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kullanilmaktadir. beg + ler ‘beyler’, eke +ler +im’ ‘ablalarim’ &g+ ler +im
‘sitt annelerim’ kuncuy + lar + 1m ‘prenseslerim’ gibi*>. Aym durum, Mogol-
cada +lar|+ ler ekine tekabiil eden + nar/+ner eki i¢in de s6z konusudur.
A. von Gabain, bir kelimenin ¢okluk eki olmadan da gokluk hali gdsterebil-
mesini, cokluk gosteren vasiflandiner bir kelime ile gokluk ekinin bir arada
kullanilmasim1 ve bu ekin teklik gosteren bazi kelimelere sayg: ifadesi igin
getirildigini dikkate alarak (ii¢ ogri +lar “i¢ hirsiz’, bodisawatlar ‘bir bodi-
satva’), +lar/+ler ekindeki gokluk fonksiyonunun ikincil (sekundir) olma
ihtimali iizerinde duruyor?. Aymeca, ek, isim yerine o ismin sifatina da
cklenebilivor : ak + lar bulut?? gibi. Gabain’e gore, ekin mengei meselesini
halletmeden, asil anlam ve fonksiyonu hakkinda kesin bir sey séylenemez.
Ekin etimolojisi soz konusu oluneca, onu bir zamir veya isim kékii ile, ¢okluk
eki kaynasmasmdan veya isimden fiil yapan +la—[+le~ eki ile —r genis
zaman ekinin kaynasmasindan yahut da iki ayr1 ¢okluk ekinin kaynasmasin-
dan olusmus birlesik bir eke baglayan birbirinden g¢ok farkh goriisler vardir.

Yapilan bu agiklamalar karsisinda, ekin olusma ve gelisme safhalarim:
ikiye ayirmak gerekiyor : a) Eski Tirkceden bugiine uzanan ve sadece gok-
luk gérevi yiiklenmis olan +lar/ +ler eki safhasi; b) Yapisi ve biribirinden
farkh gorev ve kullaniglari ile onu eski Tiirk¢eye kadar uzandiran degisme
ve gelisme safhalar. iste elimizde bu dineme ait ipuclart bulunmadif i¢in
bugiin ekin eski Tiirkceden onceki safhalart karanhk kaliyor. +lar/+ler
ekinin yapisina ait goriisler ile asli gorevindeki farklihk tahminleri bu déne-
min de uzunlufuna isaret eder niteliktedir.

3.4 — Eski Tiirk¢ede pek seyrek rastlanan eklerden bir kismi da artik
gorevleri balkimindan kuvvetli birer aginmaya ugrayarak canhlifim kaybet-
mis ve kahplasous ekler haline dénmiiglerdir. Séz gelisi, Mogolcadan gegen
veya Mogolca ile ortaklasan?® -+t gokluk eki boyle bir ektir : oglt ‘ogullar’
<ogl, tarkat “Tarhanlar’ <Mog. Tarkan, yilpagut ‘kahramanlar’ < yilpagu,
bulyt ‘bulutlar’, tigit ‘prensesler’ siit << Mo§. siin ‘siit’, urufiut ‘savaser’, tagsut
‘manzume’ 2® gibi. Tigin kelimesinin bir ek yifilmasina ugrayarak tigit + ler
seklinde yefiiden bir ¢okluk eki almasi, Yakutcada buna paralel er + et + ter
‘erkekler’, tifliir +iit+ter ‘diiniirler’, inn + et +ter ‘kiigiilk kardegler” <inz,

26 Bk. Tekin, Talat gdst. e.,s. 121.7§. 3-211.

28 Gabain A. von, gist. e., s. 84, §. 168.

27 (Gabain A. von, gost. e.,s. 85, § 163.

28 Doerfer G., + °t ekinin Tiirkceye Mogolcadan gecmis oldufunu kabul etmiyor. bk.
Tiirkische und Mongolische Elemente im Neupersischen, Bd. 1. Wiesbaden 1963, s. 5-6 : LL.
Die mongolisch - tiirkischen Sprachbeziehungen. Bu konuda genig bilgi igin bk. Poppe, N.,
“The altaic plural suffix —t" Studia Orienialia, Vol, 47 (Helsinki 1977), s. 165-174.

28 Tekin, Talat, gost. e., s. 121, §. 2.211.4; Gabain, A. Von, gost. e., s. 63, 85, 8§ 65, 172,
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Kuzey Tiirkcesinde kadiut-tar ‘kadinlar’ gibi paralel sekillerin bulunmas 30,
cag. biget ‘bey’, ve genel Tiirkcedeki bulut, kanat, siit gibi kelimelerin de artik
teklik. gosterir olmalan, bu kaliplasmamm acik delilleridir 3. Aym durum
alk — “bitirmek’ < al-, 6k — ‘diisiinmek’ < ¢— ‘diisiinmek’, koniik — ‘tamamiyle
yanmak® < kin— ‘yanmak’) vb. kelimelerdeki —k/-°k kuvvetlendirme 3%;
biz, diz kiz, ‘gor’, kigiiz ‘gogis’, miiyiiz ‘boynuz’ kelimelerindeki +°z ikizlik
ve kuvvetlendirme 33, uz ‘usta’ (< u— muktedir olmak’), séz (Osm. sé-y-le—
ile aym kokten), semiz ‘semiz, besili’ (< sem-r-it—) kelimelerindeki fiilden
isim tiireten —°z eki®%; yid ‘koku’, tod ‘doku’, kid’ arka, art, sonra’ kelime-
lerindeki fiilden isim tiireten —d 35; tod— ‘doymak’ (< *to—), yod =" mahvolmak,
yok olmak® (*yo—); kod ‘koymak’ (<<*ko—) fiillerindeki ve kuvvetlendirme
gorevindeki —d- ile36, tolp ‘biitiin, hep’ (tol- ‘dolmak’ tep ‘hep, biitin’
(< *to- ‘dolu olmak, dolmak’), kop ‘biitiin’ (ko — ‘koymak’) kelimelerindeki —p
ekleri icin de gegerlidir. Ciinkii, bunlar da canhliklarim kaybederek donmus
hale gelen ellerdir. Bu durum, bizi s6z konusu eklerin Eski Tiitkgenin ¢ok
gerisinde kalan ve Altay dil birlifine kadar uzanabilen uzun bir canhlik
devresinden gectikten sonra eklendikleri kokle kaynasarak kaliplagmis ol-
duklar kanisina gotiiriiyor. Kahplasma konusunda bu eskiligi belirten daha
baska deliller de vardir. Bu noktaya asafida ele alacagimiz diger bazi ekler
dolayisiyla tekrar dekunacagrz.

1]

Eklerin Tarihi Devirlerdeki Gelisme Siireclerine Gore
Eski Tiirkcenin Yasi

4. Yukanda cesitli ek tiirlerine, bunlarin kendinden 6nceki ve sonraki
donemlere giren degisme ve gelisme safhalarina dayanarak, Eski Tiirkcenin
ekler bakimindan gbsterdigi genel manzaray: belirtmege ¢ahstik. Kisa bir

" 6zet halinde sunulan bu degerlendirme bile, hize Eski Tiirkgenin dil yapisi-
nn sbz varhgl, anlam degerleri ve ifade giiciiyle oldugu kadar bu tiirli gelis-
melere temel vazifesi goren ekleri bakimindan da gesitlilik ve gelismislik

0 Ramsted, G.J., Einfithrung in die altaische Sprachwissensenschaft II. Formenlehre,
MSFOu 104/2, 1952, s. 54; Résiinen, marti, Materialien zur Morphologie der Tiirkischen
Sprachen, Helsinki 1957, s. 55; Korkmaz, Zeynep, “Tiirk¢ede ek yigilmas: claylarimn mey-
dana gelisi iizerine””, TDAY (Ankara 1960), s. 177, §. 4.

31 Bu konuda bir de bk. Korkmaz, Zeynep, “Tiirk¢e ile Mogolca arasinda ortaklagan
unsurlar ve Mogolcamin Tiirk Dili Aragtirmalanndaki Yeri” Tiirk Dili Aragtirmalary Yilhiga
1986 (Ankara 1988). s. 47, 48.

32 Gabain A. von, gist. e., s. 82, §. 160.

8 Gabain A. von, gist. e.,s. 64, § 71; Fundamenta s. 27, §. 311.

34 Gabain, A. von, gost. e., s. 76, § 135.

8 Gabain, A. von, gist. e.,s. 70, §. 100.

36 (Gabain, A. von, gost. e.,s. § 153,
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gosteren bir seviyede oldufunu ortaya koymaktadir. Bu konuda nishi bir
yoruma ulasabilmek i¢in, dilin VI-XI. yiizyillar arasinda bdyle bir seviyeye
ulasabilmesi i¢in, acaba ortalama kag asirhk bir gelisme siirecinden geg¢mis
olmalidir, sorusuna da yaklasik bir cevap aramak gerekiyor?

Bu soruyu, asafida ornek olarak ele alacafimiz birka¢ ekin tarihi ge-
lisme safhalarmna dayanarak cevaplandirmaga gahsacafiz. Bunlar bir kahp-
lasma safhasindan gegerek tiir degistirmis ekler ile baz sifat-fiil, zarf - fiil
ve cekimli fiil ekleridir.

Ek Kabplagmas: yoluyla Tiir Degistirmis olan Ekler

5. Siirekli bir ales halinde olan dilimiz, tiirlii seneplerle, bazi gramer
sekillerinin ve eklerin kullanihglarinda kendi yapisindaki kurallara sk
sikiya bagh kalmayan bir esneklik ve yumusaklik da tagimaktadir. Bu esnek-
lik ve yumusaklik dolaysiyla, bazy, ekler, dilin ihtiyag gosterdigi fonksiyon-
lara cevap verecek yeni bir sekillenme ile bir kelime smifindan bagka bir
kelime sinifina da gegebilmektedir. Bu geciste ek kaliplasmasi olayinin biiyiik
rolii vardir. Bazan da kaliplasma merhalesinden gegen ek, baska nitelikte
miistakil bir ek haline déniisebilmektedir. Ancak, boyle bir gecisin gergek-
lesebilmesi, 6ncelikle o eklerin gorevlerinin ve kullanihs sekillerinin bu gecige
imkan verecek nitelikte olmasma baghdur %.

Dilimizdeki baz zarflarin, edatlarin ve baglarm yamsi boyle nir gekil-

lenmenin iiriiniidir. Tirk dilinin biitiin tarihi devirlerini ve kollarmi igine
alacak bir yayginhktadir. Ornek olarak +°n vasita hali ekinden olugmus
zarflar ile —a/—e, —1/-i, —u/-ii ve —°n zarf - {iil eklerinden olusmus edatlar
ve zarflar iizerinde duracafz.

5-1. + °n Vasuta Hali Ekinin Kaynasmasindan Olusmus Zarflar :

Bilindigi gibi ‘beraberlik’ ve ‘birliktelik’ gbsteren +°n vasita hali eki
bir isim cekimi ekidir ve Eski Tiirkcede ile edatmimn yerini tutan pek canl
bir kullanisa sahiptir : bu erig ok +wn-urt ‘bu kimseyi okla vurdu’; kamug
edgiiliik kil kihng +in siz+in ‘isle ve sozle her vakit iyilik et’ gibi. Fakat
+°n eki Orta - Tiirkcenin sonlarma dogru yerini bagka eklere birakarak
koybolmustur. Ne var ki, bir isim ¢ekimi eki olarak canhlifim kaybetmege
‘baslanus olan + °n eki, bir yandan da gérevinin verdigi imkan dolaysiyla
eklendigi kelimeler ile kaynasip kahiplasarak ciimle iginde bagh bulundugu fiilin
yerini, zamanini ve tarzinl gdsteren zarflar olusturmustur. Tiirkcenin taribi
devirlerinde oldugu gibi bugiinkii yasayan kollarmda da bu olusumun bol 612-
nekleri vardir : Eski Anad., Osm., Az., Kary. Tiirk¢elerinde yazin, kisin, kiiziin,

87 Ek kahplagmast olaylarmmm meydana gelisi ve cesitli safhalar icin bk. Korkmaz,
Zeynep, Tiirkeede Eklerin Kullanihs Sekilleri ve Ek Kaliplagmast Olaylart, Ankara Univ.
DTCF yayim 1969, 85 s.
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giiziin Osm. baharin ‘ilk baharda’, Kum., Eski Anad. Ti. yayin, Cag. yeyin
‘yazin’ soy. kiyjin ‘kisin’, cazin ‘yazin’, ¢ayin ‘bahanin’, kiiziin ‘giiziin’, yak.
kisin ‘kism’, sayin ‘yazin’, kiisiin ‘giiziin’, ¢uv. axelon - soven ‘kig yaz’, sulon-
xolon “biitiin y1l boyunca’, ‘kary. keg - korun ‘geceleyin’, Eski Anad. Ti. diiniin
giiniin ‘gece giindiiz’, v.b. zaman zarflan ile ¢ag. yalguzin ‘yalmz olarak’, Eskt
Anad. acin susuzun ‘a¢ ve susuz olarak’, ¢ag., Kary., Kaz., Kzk., Kirg., Kirim
Tiirkcelerinde akirin, Sor, Tar; agirin, koyb, agirin agirin, Tel, Alt. akkirin
‘yavas¢a; yavas yavas’ Eski Anad. Tii. azin azin ‘azar azar, yavas yavag’ gibt
tarz zarflart bu gelismelerin tipik ornekleridir *8, Burada konumuz agisindan
iizerinde durulmasi ve vurgulanmasi gereken husus, aym olugmanin Eski
Tiirk¢e de de yer almis olmasidir : Kokt. kis-in kitan tapa siiledim yaz +1in
Tatabe tapa siiledim : Otiiken ir +in ksladvm “Otiiken’in kuzeyin’de kigla-
dim’3® Uyg. Oz+in sondii ‘kendilifinden séndii’; erksiz +in ‘giigsiiz ola-
rak, %0 ol édiin ‘o zaman’, terkin ‘cabucak’ bagrin yatmak ‘yiiziikoyun yat-
mak’ (TT IV, 4-6); tébiin ‘basasafi, tersine’ (U IV, 91); Karh. é¢ + iin ‘d¢
olarak, inadina’ : usa edgiiliik kil isizke é¢iin ‘efer muktedirsen kotii kimseye
inadina iyilik yap® (KB. 110-929); Karh. i¢in ‘igten, i¢in i¢in’ (KB. 122-1053)
Uyg. negiik + in ‘nasil’ (< ne + ¢e + 6k + in), nete + gin (< ne +teg + in) ‘nasii ¥’
gibi4!. bunlarin daha birka¢ Grnegini siralamak miimkiindiir.

Gérilliiyor ki, Eski Tiirkcede bir yandan ekin bir isim ¢ekimi gérevin-
deki canh kullamslari devam ederken, bir taraftan da boyle kaliplagmig
zarflar tiiretmis olmasi, bu kaliplasmanin Eski Tiirk¢enin ¢ok daha gerisinde
kalmis olan devirlerde gergeklesmis ve Eski Tiirk¢eye boyle kaliplasmis
sekilleri ile intikal etmis olduklarnm diisiindiirmektedir. Belki, bugiinkii
yazi dilleri ve lehcelerde rastladigimiz zarf sekillerinin bir kismi da Eski
Tiirk¢enin gerisinde kalan zamanlardan intikal etmig kalintilardir. Cok uzun
bir degisme ve gelisme siirecinin gegmesine ihtiya¢ gosteren bu tiirli bir
kaliplasma olayl, Eski Tiirkcenin yasim ¢ok gerilere gotiirebilecek belir-
tilerden biridir.

5-2. Zarf- Fiil Eklerinin Kaliplasmasindan Olusmus Edatlar - ve
Zarflar :

Tiirkcede edat ve zarf tiiretmeye yarayan ozel ekler bulunmadig igin,
dil, kaliplasma yolu ile bu goreve en elverigli olan zarf - fiil eklerinden yarar-
lanma yolunu tutmustur. Bu sebeple Tiirkgedeki edatlarin ve zarflarn bir
kism da fiil kokenlidir ve zarf - fiillere dayanir. Bu yolla tiiremis olan edat

3 Daha bagka érnekler i¢in bk. Korkmaz, Zeynep, yuk. gost. e.,s. 19-31, § 11-21.

3% Tekin, Talat, gost. e., s. 137, §. 3. 2148; Gabain A. von, gost. e. s. ..., §. 386; Korkmaz,
Zeynep, gist. e.s. 21, §. 14.

2 A, von Gabain, gost. e., §. 386, 424.

81 (rneklerin yerleri ve daba bagka érnekler igin bk. Korkmaz, Zeynep, gost. e., s, 21-27;
§§. 14-21.
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ve zarflar, Tirk dilinin yalmz Eski Tirkceden sonraki donemlerinde degil 42,
Eski Tiirkcede de bol trnekler vermektedir; Bunlar —a/-e, ~1[-1, ~u/-U ve
~°n zarf - fiil ekleri ile kurulanlar olmak iizere iki gruba ayirabiliriz :

a— —a/-1, —e/—1i, —u /i eklerinin kahplasmasindan olusmus zarf - fiiller :
albu ‘bitiin, kep’ (<alk— ‘bitirmek’ten’ asa ‘Gte., otede’ (< as-a); asnu
‘once’ (< *asun — ‘once gelmek’); erte, irte ‘erken’ (< ert— ‘gegmek’); iye
‘uyarak, gore’ (<<iy— ‘takip etmek’); étrii ‘somra’ (< dt-— ‘gegmelk’~iir-ii);
Gtkiirii ‘otirt, dolayr (<Cét-iir-ii); tegi ‘kadar’ (<teg— ‘erigmek, ulagmak,
degmek’ten’-i); utru ‘karst’ (< utur — ‘karst olmak’tan’); yime ‘yine, ve, da’
(<yim—"ten) vb. 43,

b) —°n zarf - fiil ekinden kaliplasanlar : bilen, birlen “4le’ (<< birtil-en
‘birleserek’); iyin ‘gore, uygun olarak’ (< iy~ takip etmek’ ten’); kann ‘tek-
rar tekrar’ (<C kat — ‘katlanmak’tan’); tiyin ‘diye, diyerek’ (<tiyi-in ) vh.44

Cekimli Fiiller

6. Tski Tirkcedeki yapim eklerinin genel durumundan séz ederken
isaret edildii iizere, fiil kiplerindeki eklerin bir kism Eski Tiirkeeye gelin-
ceye kadar yap1r ve gorevlerindeki geligmeleri tamamen veya biiyitkk ¢apta
tamamlayarak belirgin nitelikteki ekler durumuna gelmislerdir sifat-fiil
kaynakli —1/—ti, —mus/—mis, —mag|—mes, —yuk/-yiik ge¢mis zaman ekleri ile
-1, —ur|—iir, —ar|—er, —maz/-mez genis zaman, - gay/(-gey gelecek zaman ve
~g1l/—gil emir ekleri bu nitelikte olan eklerdir. Gergi bunlar iginde sifat-fiil
kaynakh olanlarim, yap: ve kullanihglanndaki esneklik dolaymisiyla bir yan-
dan isim ve sifat gibi kullamlirken bir yandan da tasidiklan zaman ve hare-
ket ifadesi ile cekimli fiil olarak kullanilan hatti yer yer tipki bir yapim
eki gibi kahci isimler tiireten birkag¢ yonli gérev ayriliklan siiregelmigtir.
Stz geligi —mzs/—mis eki ile tiiretilen yazin-mis yazuk ‘islenmis giinah; sifat
olarak’, érgen-mis+i+n koriip ‘kirlenmis oldugunu goriip; isim gibi’, bo yir
emgeklig yir ermis ‘bu diinya eziyetli yer imis; gekimli fiil, g-mis ‘metih :
kaher isim, % orneklerinde gorildigi gibi. Bu kullanihs ve gérev gesitlen-
melerine ragmen, séz konusu ekler, artik kendilerini olugturan yapi unsur-
layiin neler oldugunu aywt ettiremiyecek birer kaynagmaya ugrayarak,
daha bu donemde Tiirkcenin son seklini bulmus ¢ekimli fiil kuran belirgin
kip ekleri durumuna gelmislerdir.

42 Zarf - fiil eklerinden olusmus edatlarin Tiirkgedeki genel durumu, tarihi devirlerdeki
ve yagayan lehgelerdeki érnekleri i¢in bk. Z. Korkmaz, gist. e., s. 63-66, 48.

43 Bk, Gabain A. von, gost. e., s. 135-140, §§. 272-292.

14 Bk, Gabain A. von. gést. e., s. 140-141, §§. 294-299,

15 gfat - fiillerin Eski Tiirkcedeki zaman ve hareket ifadeleri ile kullambglan igin bk.
Eraslan, Kemal, Eski Tiirkge'de Isim Fiiller, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi yay.,
Istanbul 1980, s. 6-11, 16-18.

a8 Bk. Gabain, A. Von, Aluiirkische Grammatik, s. 73, 114, §§. 122, 219.
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Ancak, Tiirkcenin cekimli fiil tiireten baz1 ekleri vardir ki, bunlar Eski
Tiirkceden sonraki devirlerde de devam edegelen birtakim yeni degigme
ve gelismelerle sekillenerek bugiine ulagabilmigtir. Ashinda bir +sa—/ + se—~
istek ekine dayanan —sar/-ser sart kipi eki ile bu ekin farkh ydndeki degisme
ve gelismelerinden olusmus bulunan —isar/-iser gelecek zaman ve — sa/-se-
dilek - sart kipi elleri, Tiirk dilinin yazili devirlerindeki farkh gelisme mer-
halelerini aksettiren bu nitelikteki eklerin tipik drnekleridir. $imdi konuyu
biraz daha acarak ”degerlendirmeye calisalim :

. Tiirkcede sart, istek ve gelecek zaman kipleri kuran eklerin yapsi, yli-
karida belirtildigi iizere, ashnda +saf+ se— ekindeki sekil ve gorev dallan-
masma dayanmaktadir. G. J., Ramstedt, Tirkgedeki + sa—/+se— ekinin
hem isim soylu hem de fiil soylu kelimelerden istek gosteren fiiller tiret-
tigini, sart kipi kurulusunun Tirkce ile Mogol, Manc¢u ve Tunguzca gibi
Altay dillerindeki paralel gelismesini goz éniinde tutarak, Tiirkgedeki —sar [-ser
ekinin, ‘istek, niyet’ gosteren bir +sa—[+se— fiil tiretme eki ile, —r genis
zaman partisipinin kaynagmasindan olustufu goriigiini ileri stirmiistiir %7

a) Gercekten de —sar/-ser eki, Eski Tiirkgenin Kéoktiirk ve Uygur
kollarinda bir sart eki nitelijindedir. Hattd c¢ekimde, Otiiken yis olursar
befigii il tuta olurtagisen orneginde gorilldifi iizere, salus eki almadift ve
sahis eki asil ciimlenin fiili iizerinde oldugu igin, bu ek, fiilin sartim bildiren
bir zarf - fiil gérevindedir . Ancak, Eski Tiirkcede, bu eke temel olusturan
+ sa—| + se— eki ile kurulmaus fiillere rastlanamiyor. Tek tik kek + sek (<Ckek--
se-k) ‘kindar, kinli’ drnegindeki gibi ‘arzu’ ve ‘istek’ ismi tiireten bir + sak/
+sek eki yer aliyor. Burada agiklanmasi gereken husus, +sa—/+se— istek
ekinin nasil olup da hem isimlere hem de fiillere gelebildigi hususudur. Biz
bu sorunun cevabim yalniz Kasgarli Mahmud’un Divanu Ligat-it-Tirk’-
iindeki aciklamalarda bulabiliyoruz. Bu agiklamalara gore, birinci merhale
+ sa—[+ se-"nin isimlerden istek fiilleri tiiretmesidir. ef+se— ‘cam et is-
temek’, suvsa — ‘susamak’4® gibi. Ikinci merhale, ekin fiillere gelisidir. ép-se—
‘spmek istemek’, a¢-sa— ‘agmak istemek’ gibi. Fakat ekin fiillere de gelebil-
mesi ancak bir ara merhaleden ge¢mesiyle miimkiin olabilmigtir. Bu ara
merhale bar-ig-tsa — ‘varmak istemek’, al-1g + sa — ‘almak istemek’ 50 Or-
neklerinde yer alan, fiillerin isimlegtirilme merhalesidir. Bu tiislii &rnekler-
deki — ¢/-g iinsiizlerinin yavas yavas eriyip kaybolmasi, + sa—/+ se— ekinin

47 Bk, “Zum Tiirkischen Konditional”, FUF XXIX/3, s. 120-126; Korkmaz, Zeynep,
“_sq/—se dilek - sart kipi eklerinde bir yap: birligi var mudir?”, Studia Turcologica Memoriae
Alexi Bombact Dicata, Istituto Universitario Orientale Semmario di Studi Asiaticr yay. Napoli
1982, s. 309-310. ,

48 Tekin, Talat, 4 Grammar of Orkhon Turkic, Bloomington, 1968, s. 185; The Gerund
in — sar[-ser.

49 Atalay, Besim Div. Tre. C. 1, 8. 275-280.

5% Div, Tre. C. I, s. 275-280.
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dogrudan dogruya fiillere de gelebilmesini saglamigtir. Boylece, kel+-se —
gibi bir fiil seklinin —°r genis zaman partisipi ile genisletilmesi kel-ser ‘gel-
mek istersen, gelirsen’ seklinde istekten sarta dogru yonelen bir gelisme ile
sart kipi ekini olusturmustur. Kasgarl’da barigsa -, keligse — gibi ara merhale
olusturan orneklere rastlandigt halde, Kiktiirk ve Uygur metinlerinde bu
tiirlit 6rneklerin yer almamis olmasi, her halde bu devirde de var olan agiz
ve lehge ayribiklari dolaysiyla, koktizk ve Uygur yaz dillerini olusturan
afizlarda —g/-g erimesinin hi¢ olmazsa so6z konusu tiiretmeler acisimdan
coktan gerceklesmis oldugu sonucuna varlabilir. Demek oluyor ki, Eski
Tirkecedeki —sar/-ser sart ekinin tegekkiilii bakimindan, bu eki gelistiren
biitiin degisme ve gekillenmeler Eski Tiirkcenin gerisindeki dénemde kalmis
bhulunuyor.

— sar/— ser ekinin Koktiirk ve Uygur devrinden sonraki gelismesi ya
yine ayn1 ses yapist iginde veya sondaki —r sesini diistirerek —sa/—se bi¢giminde
devam seklindedir, — sar [-ser ekinin Codex Cumanicus’ta ve Rabguzi’nin Kisa-
si’l-enbiy@’simda arkaik bir sekil olarak devam eden saginsarmen, tulsar
bolsafi gibi bir iki ormegi istisna edilirse®, artik bu ek Kuiedgu Bilig’den
baglayarak — sa/— se sekline donigmis 52 ve Orta Tiirk¢enin biitin metin-
lerinde yaygmlagarak bugiine kadar devam edegelmigtir.

b) Ote yandan fiilden fiil tiireten bu —sa—|—se— eki, bir ~k/-k sifat-
fiil eki ile genigletilerek istek kipleri de tiiretmege baglamistir. Kasgarl
Mahmud’un verdigi ol ewge barigsak ‘o adam eve gitmek istiyor’; ol munde
turugsak ‘o burada kalmak dilegindedir; ol berii keligsek erdi ‘o beri gelmek
istiyordu’ 53 &rneklerinden kolayca anlagilacagy iizere, istek kipi de sart
kipi gibi bir ara merhaleden gegerek sarttan ayri istikamette olusmug bulun-
maktadm 52, Bugiin biitiin yaz dillerinde ve lehcelerde yayginlagmis bulu-
nan —sa—[—se— istek kipi eki, Ozb. tezrek yiiriseniz ‘gabucak yiirfiseniz’ 55; Abak.
min bu togunamosx tés salcafi polzam ‘kegke bu igi sonuna getirebilsem’; Alt.
bugiin kelbeze kacan da kelbes ‘bugin gelmezde bir daha hig gelmez’ 5 seklin-
deki siradan ornekler disinda, cesitli anlam incelikleri tastyan kuvvetlendi-
rilmis veya ihtimale yonelmis kullamihglara da sahiptir : Ozb. barsakg ‘var-
sak ya’; tezfek yiiriisefliz¢i ‘cabucak yiiriiseniz ya'; erten kelze kelerbis ‘helki
yarm geliriz’ 57, Tiirkiye Tiivkgesi baksaniz al, o da afzini tutsa yal®® vb.

51 Codex Cumanicus (faksimile) s. 149-1; Rabguzi, 512-14; Brockelmann, Carl, Osttiirkische
Grammatik des Islamischen Litteratursprachen Mittelaiens, Leiden, 1954, s. 240, §. 185.

52 Bk, Ercilasun, Ahmet, Kutadgu bilig Grameri : Fiil, Ankara 1984, s. 135-140.

53 Div. Tre. c. II, (Ankara 1940, 3. bask: 1992), s. 55.

52 Bk, Korkmaz, Zeynep, “~sa/-se dilek - gart kipi eklerinde bir yap: birligi var midir?”,
s. 310-315.

55 Gabain, A-Von, Ozbekische Grammatik, s. 111, §. 303, Fundamenta 1, s. 619, 8. 3244,

5 Fyndamenta I, s. 591.

57 Fundamenta I, s. 591.

58 Banguoglu, Tahsin, Tiirkgenin Gramert, Istanbul 1974, §. 467-469, s. 394.
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Goriiliiyor ki, —sar/-ser ekinin —r diigmesinden sonraki merhalesin-
de, —sa/-se sart eki ile istek eki seklen birlesmis ve yalmiz ¢ekimde sahis
ekleri bakimindan biribirinden ayrlmigtir. Metinlerdeki verilere goére, istek
kipinin tesekkiilii XI. yiizyildan sonradir. Fakat Eski Tiirkcede pek seyrek
de olsa keksek tiiriinden istek isimlerinin yer almis olmasi ve + sa—/+ se—"nin
de asil istek gorevinde fiiller tiiretmis olmasi dolaywsiyla, istek kipi ekin-
deki gelismelerin kismen ve belki de yazihh metinlere intikal etmeden afiz-
Iar halinde, daha Eski Tirkg¢eden onceki donemde baglamis olabilecegi ih-
timalini hatira getirmektedir. Bu durum ister istemez tarihi gelisme sart-
lari bakimindan istek kipine sarttan daha ileride yer alan bir 6ncelik kazan-
dirilmasm gerekli kilryor.

¢) Cekimli fiiller bakimindan — sa— [ —se— istek ekindeki iigiincii tip
bir gelisme —1sar/—iser gelecek zaman ekinin tegekkiiliiditr, Ilk defa eski
Anadolu Tiirk¢esinde ortaya ¢ikan bu ek, bu donem Tiirkcesinin karakte-
ristik bir 6zelligini olusturmaktadir : eger bu isi bilmek dileyeler ben gizleni-
serdiim ‘eger bu isi 6grenmek isteseler gizlenecektim’; géziimiiz gore helak
olisaruz ‘goz gore gore helak olacagiz’; haliimiiz nolrsar “halimiz ne olacak’ 5°
vb. Ekin yapisi i¢in her ne kadar baslangicta birbirinden farkh gériisler or-
taya atilmig ise de®0, nihayet ekin yine Kasgarli’daki aciklamalara dayani-
larak -ig + sa-r/-ig + ser > —sar/—iser geklinde fillden isim tiireten bir
~°4/-°¢ ekinin + sa—/ + se- istek ve —r genis zaman isim-fiil ekleri ile birlesip
kaynasmasmdan olusmustur.

Gergi, ilk defa Eski Anadolu Tirkegesi metinlerinde yer alan bu ek,
XI. yiizyildan sonraki gelismelerle istekten gelecek zamana yonelmis bir
ozellik kazanmis goriintiyor. Fakat, Oguz - Tirkmen Ilehgelerinin ancak
XIII. yiizyildan baslayarak bir yaz: dili halinde ortaya giktigi, ondan onceki
devirlerde, yaz1 dili disinda afiz ve lehgeler halinde devam ettifi goz oniinde
bulundurulursa, bu —isar/—iser ekinin muhtemelen yazil: metinlerde yer al-
madan 6nceki devirlerde de var oldugu diigtiniilebilir.

Yukaridaki aciklamalardan anlagilacagi iizere, Altay dil ailesinin ortak
bir eki durumunda olan + sa —/ + se— istek ekinin, Tirk dili i¢indeki birbirin-
den farkl birlesme ve kaynasmalara dayanan gelismeleri; sart, istek ve ge-
lecek zaman kiplerini kuran c¢ekimli fiil eklerini dogurmus bulunmaktadir.
Bu yondeki sekil ve gorev dallanmalarimin bir kism1 Eski Tiirk¢eden sonraki
doneme bir kismi da Eski Turkcenin gerisinde kalan donemlere aittir. Eski
Tiirk¢eden giniimiize uzanan degismelere bagh sekillenmeler 1200 yillik
bir devri doldurduguna gére, ekin Eski Tiirk¢enin gerisinde kalan dénemler

% Korkmaz, Zeynep, Mustafa Seyhoglu, Marzuban-ndme Terciimesi, Ankara 1977, s.
169, §. 149/2.

60 Bk. Tekin Talit, “~1sar ekinin tiireyisi” Tirk Dili C. I11/32 (Mayis 1954, s. 453-455;
“—sar eki hakkinda”, Tiirk Dili, C. IV/38, (Ankara 1955) s. 89-96.
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icindeki sekillenme ve gelismeleri de her halde yine ¢ok uzun bir devreyi
igine almis olmahdir.

Avrica, — sar[- ser, — sa/-se sart, —sak[-sek, —sa[-se istek ve —isar[-iser
gelecek zaman eklerinin bir yandan Eski Tiirk¢enin gerisinde kalan bir yan-
dan da Eski Tiirkceden giiniimiize kadar uzanan gelisme siireclerindeki
genislik gbz 6niinde bulundurulunca, Eski Tiirkcede artik geligmelerini ta-
mamlayarak belirgin ¢ekimli fiil haline gelmis bulunan - /-, —nus/-mis,
—r—, ar[-er, —gul/-gil vb. eklerin, ilgili yerlerde belirttigimiz cesitli gorev
merhalelerinden ge¢erek daha Eski Tiirk¢e doéneminde bile Tiirk¢enin istik-
rarh birer kip ekleri durumuna gegebilmeleri i¢in ne kadar uzun bir degisme
ve geligme devresini asmis olduklarint tahmin etmek gii¢ olmayacaktir. Aym
durum - tagr/-feci, — ast/—est ve — acak——ecek gelecek zaman ekleri ile,
—ginga/-ginge > —inca/— ince, —inati| - meti, - madin/- medin, —madan/
— meden vb. zarf - fiil eklerinin gelismelerindeki zaman siireci i¢in de sz
konusudur. :

Yukaridan beri verilen bilgileri ve yapilan deZerlendirmeleri gbyle bir
sonuca baglayabiliriz :

Eski Tirkcenin yag: konusunda tarihi devirlerdeki degisme ve gelis-
melere dayanan isabetli tahminlerin yapilabilmesi, dilin ses ve sekil bilgileri
icinde yer alan cesitli unsurlarinin bu aqidan teker teker incelenmesinden
elde edilecek sonuclarin, bu konu ile ilgili daha baska yonlerdeki arastirma
sonuclarindan elde edilecek verilerle de karsilastirllmasina baghdir. Ancak,
biz bir 6n caliyma nitelifinde olmak iizere, orneklerini verdigimiz bir
kistm cklere dayanarak bu konuda goyle bir tahmin yiiriitmek istiyoruz :

Dilimizin taribi devirlerdeki degisme ve gelisme sartlar tekdiize ol-
mamis; ¢ok cesitli sebeplere bagh olarak farkl: sekillerde yol almagtir. Uzun
bir siire ag1z ve lehge 6zellikleri halinde devam edip de bunlarin yaz diline
intikal ederek bagimsiz birer yazi dillerini olugturmalarmdaki siiregler bile
biribirinden farkh ve oldukc¢a nzundur. Konuya ekler agisindan bakildiginda,
bir ekin bir lehceden difer bir lehc¢eve gecisinde veya tarihi gelismesini ta-
mamlamasinda, sekil‘yapis: bakimindan oldugu kadar gérev ve kullambslar:
bakimindan da nice degismeler gecirdigi orneklerle sabittir. Soz gelisi, 18 + sa-r/
~ig + se-r seklindeki istek gosteren bir birlesik ekin, bu durumdaki yapisim
olusturmak i¢in gecirdigi siire bir yana, zamanla bu ilk yapisindaki baglan-
talar1 eritip kaybederek - igsar/-igser > —sar[-ser > - sa[-se seklindeki
birer sart, —igsak|[—igsek > —sak| — sek > —sa[-se seklindeki istek ve — igsar/
igser > —1sar|— iser seklinde birer gelecek zaman eline veya —§ +1 + n + ¢a/
—g +i+n+g¢e ‘... masma kadar, —incaya kadar’> -ginga/-ginge > —inca/
—ince seklindeki — g/-g fiilden isim tiretme ve igletme ekleri kaynagmasin-
dan olusmus bir ekin leh¢eden lehgeye, yaz1 dilinden yaz diline, birbirinden
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farkl gérevler yiuklenmis bir zarf - fiil eki haline doniismesi bu tiirld degigme
ve gelismelerin tipik srnekleridir ve uzun bir siirecin sonuglaridir 6.

Vukarida Eski Tiitkcenin ek yapisindaki dzellik ve ayrliklam belir-
tirken isaret ettifimiz iizere, aymt durum Eski Tirkgenin gerisinde kalan
devirler i¢in de soz konusudur. A. von Gab ain, Eski Tirkcede bes aym
lehcenin izlerinin bulundufunu tespit etmistir. Kaggarli Mahmud ise
Divanu Ligat-it-Tiirk’iinde, ogiinkii ortak yaz dilinden ayrilan birgok agiz
pzelliklerine yer vermigtir. Yaptifr agiklamalar ve siraladign droekler, Tirk
dilihin o devirdeki lehce ve agizlar yapisinm cesitliligini ortaya koyabilmelk-
tedir. Bu duraum Eski Tiirkceden sonra oldugu gibi, Eski Tiirkceden oneeki
devirlerde de farkh lehgelere temel teskil eden birgok agiz ayribklarinm bualun-
dufunun ve zamanla bunlardan bir kisminin korlenerek bir kisminm da
yogunlagarak Eski Tiirkge dedigimiz ortak bir yazi dilini olusturabilmesi
i¢in ne kadar uzun bir zamanm gegmis olabileceginin igaretidir. Agiz ve leh-
celer halindeki konugma dili szelliklerinden bir kismimmn Eski Tiirk¢ede kesin-
leserek Tiirk yazi dilinin bugiine kadar gelebilmis temel unsurlann olustura-
bilmesi, elbette Turkecenin ¢ok uzun bir olusma, degisme, gelisme ve durulma
safhalarmdan ge¢mis olmasmm sonucudur. Tirkgenin ekler bakimimdan
Eski Tiirkcede ulasmis oldugu gesitlilik ve gelismiglilkk merhalesi ile Eski
Tiirk¢eden bugiine uzanan defisme ve gelisme merhalelerini goz éniinde bu-
lundurunca, eldeki verilere gire, biz bu siirenin 2500-3000 yil daha gerilere
gotiirillebilecegi goriisiindeyiz.

61 Tekin, Talat, “—sar ekinin tiireyisi”, Tirk Dili, c. II1/32 (Mays 1954), s. 453-455.



