“KUMUK ve BALKAR LEHCELERI SOZLUGU”NUN BiR TAHLILI

Ismail DOGAN

Bu yaziyr, Kumuk ve Balkar Lehgeleri Sézliigi' adh kitabin yayimlandign
1990 yihnda kaleme aldim. Yazimi geviri yoluyla eseri yayma hazirlayan
Prof. Dr. Kemal AYTAQ ile s6zliigiin kontrol ve diizeltmelerini yapan Prof.
Dr. Osman Nedim TUNA’ya da yaziy: gosterdim. Sayin O.N. TUNA iizerimde
emegi olan saygi duydugum hocamdwr. Saymm K. AYTAC bey ise egitim
bilimei olmasina ragmen iyi niyetle Tiirkolojiye hizmet etmey¢ gayret etmek-
tedir. Hocam O.N. TUNA eserdeki hatalarin ¢ogunun tashih ve ¢eviri yanhs-
Liklar1 oldugunu séyledi ve ¢ok daha kotii sekilde 6niine gelen bu eseri epey
mesai harcayarak ancak bu hale getirebildigini ifade etti. Aynca bunlarnn
disinda bagka yanliglarin da oldugunu kabul ederek isterseniz yazinizi yayin-
layabilirsiniz de demisti. Saymn K. AYTAGC ise bu konuda kendisinin yalmizeca
Almanca’dan ¢eviri yaptigini diger kontrol ve diizeltmeleri ile etimolojilerin
ise O.N. TUNA tarafindan yapildigini ifade etti. Ayrica eserin ikinci baski-
s hazirlanmasinda bu yanhshklarin diizeltilmesi igin bizim yardimimiz
da istedi. '

Bu gériismeler neticesinde yazimin hedefine ulastigim diisiinerek yayim-
lamadim. Fakat Prof. Dr. Emine Giirsoy NASKALI'nin tamitim-tenkit
yazisim gérence? eserin muhtevasindaki diger yanlshiklan da ilim alemine
tamitmak gerektigine inandum.

Son yillarda Kiltiir Bakanhifimin cesitli seriler ile nesrettigi eserler
kitap severleri memnun etmektedir. Bakanhgin bu faaliyetleri de takdirle
karsilanmaktadir. Bakanhk Tiirk Diinyas: Edebiyati Serisi ile de Tiirk Diin-
yasinin eserlerini Tiirkiye Tiirkgesine kazandirma gayreti icerisindedir, bu
faaliyetler memnuniyet vericidir. Ancak, Tiirk Diinyas: serisinde nesredilen
eserlerin bir daha yaymlanma sansma sahip olmalar ¢ok zor olacaf igin
secilen eserlerin ¢evirisinde, yaymna hazirlanmasinda da ¢ok titiz davranil-
mahdir.

" 1 Kumuk ve Balkar Lehgeleri Sezliigii, Kiiltiir Bakanhg Yaynlan 1229, Tirk Diinyast Dizisi
12, Ankara 1990, 60. s.

2 Emine Giirsoy-NASKALI, Kumuk ve Balkar Lehgeleri Sédiigii, Tirk Kiiltiirii, Say, 362,
Haziran 1993, s. 380.
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Kiiltiir Bakanhigimn Tiirk Diinyas1 Edebiyati Serisinin 12 nolu yaymm
olan Kumuk ve Balkar Lehgeleri Sizlitgii bashkh eser, maalesef titiz bir yaymn
mahsulii 6rnefini gostermemektedir. Eseri gevir yoluyla yayma hazirlayan
Prof. Dr. Kemal AYTAC. Ancak, kitap kapaginda eseri te’lif edenin Kemal
Aytag oldugu intibami veren bir dilzenleme meveut. Kitabin arka kapak
yazsinda “Bu sozliik iinli Macar Tiirkologu Gyula Nemeth tarafindan Alman-
ca—Macarca olarak yaymmlanmisti. Bu geviri Almanca ashndan yapilmstir,”
ibaresinden eserin asihnmin Gyula Nemeth’e ait oldugu anlasilmaktadir, ancak,
kitabm her hangi bir yerinde orijinalinin nerede ve pe zaman nesredildigi
hususunda bir kavit yoktur.

Bu tiir eserlerin Tirkiye'de bir defa yaymlanma sansina sahip olmas:
ve ¢alismis oldugumuz saha itibariyla bizi ilgilendirmesi sebebiyle eseri tahlil
etmege gayret edecegiz. Gayem olumsuz bir tenkitten ziyade bundan sonra
nesredilmesi diisiiniilen eserlerde aymi cksikliklerin olmasmi engellemektir.

Eserin asil kiinyesi “Gyula Nemeth ; Kumiik tanilményok, I. Retsz Kumiik '
es Balkar sséjegizek (“Kumukisches und Balkarisches Worterverzeichnis™),
Keleti Szemle, X1I, Budapest, 1911, s. 91-153.” dir. Bu kiinyeden anlasil-
dagy tizere sozliik Gyula Nemeth tarafindan 1911 yilinda Macarlarin Keleti
Szemle isimli derginin 12. cildinde bir makale olarak nesredilmistir. Kumuk-
Balkar Tiirkcesi kelimeleri Macarca ve Almanca olarak manalandinlmistir.
Yani, eser hem Macarca hem de Almanca olarak nesredilen iki ayri makale
degildir.

Makalenin orijinalinde 1.5 sahifelik Macareca bir giris kism mevcuttur.
Nemeth bu giris kismunda Armin Vambery ve W, Préhle’nin® birer eserini
de kaynak géstererek makalede finlii ve iinsiizleri hangi isaretlerle karsi-
ladigini, makalede nasil bir yol izledigini izah eder. Makale icerisinde gecen
Szb, Km, ve Nd kisaltmalarinin Km = kézmendasok, Nd = nepdalok, Szb =
Szbonyik karsihginda oldugunu belirtir. '

Sayin Ayt:c tarafindan cevrilen eserde ise bu makalenin ashnin tam
kiinyesi meveut olmadign gibi bu 1,5 sahifelik ginis kismi da yoktur. Dolay-
siyla makale igerisinde verilen Km. 7-Km. 151%, Nd. 44-Nd.30°, Sz gibi
kisaltmalar da terciimede yer almams.

Cevirilen eserin baginda “Sozligin Transkripsiyonu Hakkinda Notlar’’
bahsinde orijinal metinde mevcut bulunan farkh inlilerle ilgili tasarruflar

3 Nemeth Gyula. a.ge., 91. s 1 ve 2 nolua dipnotlar.

{ Nemeth Gyula, a.ge.. 92 s
5 Nemeth Gyula, a.g.e.. 93. =
6 Nemeth Gyvula, a.g.e.s7 101, s
7 Kemal Avtag, a.g.e..
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ile geniz g’si, v ile w’de yapilan yazim hususiyetleri belirtilmis. Ancak, g, g,
h, b iinsiizlerinde yapilan tasarruflar belirtilmedigi gibi bu iinsiizler altindaki
kelimeler de bir tek g ve h isareti alunda toplaminca hem alfabetik hem de
mand yanhslan ortaya gikmistir®.

Nemeth makalesinde g ve g seslerini ayrt bashklar halinde vermis, bunlar
geviride bir tek g ile gésterilmis, fakat, hem 8 hem de ¢ ile sbylenen gelismis
oogelesmis, gismekoogismek, gozeldirekoogozeldirek gibi kelimeler vardir.
Madde basi olarak alinan kelimenin yanina bu kelimelerin ikinei sekilleri veril-
meliydi ya da bir agklamamn yapilmasi iyi olurdu. Bu olmaymeca kelimenin

iki sekilde séylenisinden okuyueu haberdar olamryor.

Nemeth’de baz kelimelerin farkh soylenisleri () iginde gisterilmis,
geviride bu () i¢inde gosterilen kelimelerin bazilam “dogurcek (dover¢ik)”
gibi gésterilmesine ragmen haz kelimeler “dogurek’ gibi yazihip orijinalde
parentez iginde bulunan ikinci sekil “dogurek (dowerek )" gosterilmemis bunda
da hi¢ bir kural yok.

Nemeth’de bolek, bork, boru, bosuk, boteke seklinde gecen kelimeler hep
kalin siradan yari bolek, bork, boru, bosuk, boteke diye ¢evrildigi halde ayn
sekilde yazilan bgl- ¢eviride ince siradan bél- diye verilmistir. bol- ile bél-
fiillerinin karismamas: gayesiyle verildigini zannettifimiz bu kelime ilgili
bir agiklamamm verilmesi uygun olurdu.

‘H* bahsinde ‘b’ ile <4’ birlestirilmis fakat hic bir izah yapilmamistir.

‘U’ sesi ‘U’ karsihginda ahmmis kelimelerin bir ¢ogu bu sekilde yazlmas,
ancak, tubek [ tiibek diye <ii’ lii verilmis. Bunda hir istikrarsizhk var. Yine
‘U ile yazlan tib <U’ ile yazilan tub basghigmda verilmis, hangi sebeple bu
sekilde yazldign belli degildir.

‘U’ bahsinde yazilmasi gereken uyugtur—, us— kelimeleri *Y” maddesine
almmis, her halde dizgi hatas: olmali, ¢iinkii, mantiki hi¢ bir izah vok.

dlge- kelimesi Nemeth'de ‘o’ sesinde, ceviride ‘9’ ile <0’ hir tek o’ isareti
alunda toplanmis ancak, ¢’ ile yazlan diger kelimelerin hepsinin <o’ da
siralanmasina ragmen bu kelimenin hangi sebeple 6° maddesine alind:in
anlasilamamaktadar.

el bol-:'dost olmak’ diye verilen madde i¢in de bir dip not ile (Mahmut
Kasgari’de kelimenin bir manas: “sulk”tiir, dost daha yeni kazarilmis olma-
hdir.) diye hir izah vardir. Ancak, Nemeth’in makalesinde el bol— 2 Almaneca,

8 Kemal Aytac, a.g.e.,
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in Freunischaft leben’ yani ‘dostca, sulh iginde yasamak’ méanasiyla verilmistir,
zaten yeni kazamlms bir mand yoktur, her halde ¢eviride bir yanhghk yapil-
mis olmal.

Ayrica biitiin bunlarin yaninda geviride belli bash su hatalar géze carp-
maktadir.

1- Yanhs méanilandirilan kelimeler.

2- Eksik manilandirilan kelimeler.

3— Orijinalde farkli geviride farkh yazlan kelimeler.

4~ Orijinalde oldugu halde ¢eviriye almmayan kelimeler.

5- Ceviride yazilan fakat orijinal makalede bulunmayan kelimeler.

6~ Orijinal metinde madde basi oldugu halde ceviriye alt madde olarak
ahnan kelimeler. |

7- Orijinal makalede alt madde oldugu halde geviriye madde bag olarak
alinan kelimeler.

1- Yanhs mindlandirilan kelimeler :

altun kelimesini rnekleyen ‘sabur tubu sar altun’ ‘sabrin sonu selamettir’ -
diye manalandirlmis, ancak, ‘sabrin dibi -sonu— sarv altundir’ diye g¢evirmek
daha uygundur. Bu ata sbziiniin miiteradifi Tirkiye Tiirkcesinde ‘sabrmn sonu
selamettir’ geklinde gecger.

arkalik : urgan, Nemeth'de ‘kiris, mertek, kalas’® manéasindadir.

daray : ‘kenar’ geviride bu kelime igin dip not ile “Metinde yanls olarak
‘ipek’ diye gegiyor” ibaresi’ konularak kelimenin manasimn diizeltil-
digi kastedilmistir. Ancak, Nemeth’de daray: ‘Almanca Seide’ <ipek’
diye ménalandirlan kelime Kumak Sézligiinde daray: ‘tafta’’® yani
‘tafta: Bir gesit sert ipekli kumas’"' demektir. Her ne kadar Karacay
Sézliigiinde “tafia: carum pay’™'’ mandsi verilmigse de elimizdeki eser
bir Kumuk- Balkar lehgeleri sozliigiidiir. Gergi Karcay, Balkar ve Kumuk
lehgeleri bir birine ¢ok yakindir, ama az da olsa fonetik ' ve semantik
farkliiklar gériilmektedir. Bu sebeple asil metinde verilen méninin daha
_dogru olmas1 muhtemeldir.

9 Kemal Aytag a.g.e., 17. s.

10 Z.Z. Bammatova, Kumiksko-russkry Slovari, Izdatelstvo “Sovetskaya Entsiklopediya”,
Meoskova, 1969. :

11 TDK, Tiirkee Sizliik, 1982, Ankara.

12 Siiyting Uly, f., F-Orusbiy Ulunu, Orus-Karagay-Malker Séaliik “Sovetskaya Entsiklo-
pediya” Izdatelstvo, Moskcova, 1965. :
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enem : ‘biiylicii, sihirbaz’ diye ¢eviride verilen kelime Nemeth'de enem :
‘Almanca, Hexe’ seklinde gecer, Hexe kelimesinin 1. biiyiicti, sthirbaz,
2. cadi, cadoloz, 3. sirret kadin' 51;;1 manalart vardir, enem kelimesi
Kumuke¢a-Rusca Sozliikte enem :” vedima’* diye verilir. vedima's ise
‘cady, cadolo:” demektir. Yani enem umumiyetle erkekler i¢in kullamilan
sbiiyiicii, sihirbaz’ manismda degil, kadinlar icin kullanian ‘cady’ mana-
sindadir, ¢eviride yanlis bir ménalandirma séz konusudur.

kamalgam : ‘gizlemek’ diye verilmig, ‘gizlenmek’ olmaliyd..

lapaka : ‘beden!, kan bag olan’ diye méanalandinlan kelime Nemeth’ de lapaka
‘Almanca, Lieblichkeit. Szb. sevimlilik’ manasindadir. ‘beden?, kan bag
olan’ manasinin verilmesi anlasilmamaktadir. Ancak, lapaka Kumuk
Sézliiginde napaka ‘nafaka’'® diye karsilanmaktadir.

saban : ‘seftali’, izah1 yanhstir, kelime Nemeth’de <sabtal’; ‘seftali’ seklindedir.

terben- : ‘hareket ettirmek’ diye ménalandinimis, halbuki terben- hareket
etmek’tir.

2. Eks_ik mandlandirilan kelimeler :

acal : ‘ecel’ Nemeth’de ayrica talih manasi da var, ceviride eksik.
agagan : ‘akint’’ Nemeth'de akmak karsibgn da var, ceviride eksik.

asetinli : ‘osetli” metinde Osetli, Osetce seklinde iki manada geger.

caguvul : ‘tohum’ bu kelimenin karsilign Nemeth’de *“Almanca, Saat’ diye
verilmis, ceviride sadece ‘tohum’ maéanas1 ahnms, fakat, kelimenin ‘tohum
ekmek’ seklinde manalandirilmas1 daha yerinde olmalidir. Nitekim <Saat’
kelimesinin Almanca Sézliikte de birinci manas: ‘tohum ekmek’ seklin-
dedir’’. Kelime ca¢-(=sa¢~) ile ilgilidir.

ene¢i katun: ‘ebe’ Nemeth’de bir de ‘ana’ méanas1 belirtilmistir.

isbaysan yabu day: ‘tay gibi uslu ve sevimli’ manasiyla verilen alt madde
‘tay gibi uslu ve sevimlisin’ diye verilmesi daha uygundur,

13 Karl, Steurwald, Lantenscheidis Taschenwirterbueh, Tiirkisch-Deutsch, Deutsch-Tiirkisch,
Inkllap—Aka, 1981, Istanbul.

14 Z.Z., Bammatova, Kumiksko-russkiy Slovari, Izdatelstvo “Sovetskaya Entsiklopediya”,
Moskva, 1969.

15 E., Mustafayev, V.G., Scerbinin, Rusg¢a-Tiirkce Sézlik, Sosyal Yaymlar, Istanbul, 1989.

16 Z.Z., Bammatova, Kumiksko-russkiy Slovari, Izdatelstvo “Sovetskaya Entsiklopediva”,
Moskova, 1069. )

17 Karl, Steuerwald. Langenscheidis Taschemirterbi-h Tiirkisch—Deutsch, Deutsh—Tiirkisch,
Inkilap-Aka, 1981, Istanbul,
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kag—: ‘sallayarak, silkeleyerek diisiirmek, silmek’ diye méanilandinlan
kelimenin manasinm (‘efactan meyveyi’ sallayarak, silkeleyerekdiigiirmek)
olmas1 lazimdar.

kara—: ‘gbzlemek, beklemek’ diye verilmis, ancak, kara— oncelikle ‘bakmak’
méanasindadir, ‘gizlemek, beklemek’ ménélar: daha sonra gelir, bu kelime
de eksik maéanalandinlmistir.

kol : ‘dere’ seklinde verilen kelimenin Nemeth’de ‘dere yatag, vadi ve hendek’
manalar1 da var.

soltan paga Abdulmajid savnni: ‘Sultan Abdilmecid devrinde’ diye cevrilen
ornek ciimle ‘Sultan Padisah Abdiilmecid devrinde’ olmaliydi.

sol » *sol’ Nemeth’de ‘tehlikeli, kiti’ manalann da var.

yaga : ‘yaka’ diye verilen kelime Nemeth'de yaga Almanca, Krayen, Ufer,
Rand’ ‘yaka, yakahk, su kenart, -sahil, kuwyv méanélarindadir. Bu yeka
hangi ‘yaka'dir, ‘ceket yakas’” mi yoksa su kiyis: méanisindaki yaka
nuidir ?

yek— : fiilini 6rnekleyen ‘tana yekken tarikmas’ ciimlesinin ménds: da geviride yer
almamis. ‘Danay: arabaya kogmak gerekmez’ seklinde vermek gerekliydi.

3. Orijinalde farkh ceviride farklh yazlan kelimeler:

abzir : bk. azbar, Nemeth’de abzaf seklinde.

altaty : Orijinal metinde aldat—"m alt maddesi ve aldatu seklindedir.
angla : anlamak, Nemeth’de angla— seklinde fiil oldugu belirtilir.
anlaw : anlama, Nemeth'de anglau seklinde ng iledir.

angnga- : orijinal metinde bir tek ng ile angna- seklindedir.

ayaula : sevgili, Nemeth’de ayaulu seklinde.

azdirgan : kelimesi orijinal metinde azdiragan seklindedir.

balag : bk. balah, Nemeth’de balag seklindedir.

biga: kadin kelimesi Nemeth'de bige seklindedir.

Ashinda ¢¢’ ile gegen ¢uk, ¢um, ¢upur-, guskur-, guru-, ¢uy, ¢uyre keli-
meleri ceviride ¢’ ile ‘¢’ bahsinde verilmis.

cincirek : topa¢ kelimesi Nemeth’de cincirak seklindedir,

cdg:uvul: tohum seklinde geviride yer alan kelime Nemeth’de cacuwul’ sek- |
linde yazimstir.
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deil : cesur, goziipek kelimesi metinde ‘deli’ seklindedir.
garsak : tencere kelimesi asil metinde ‘garsok’ seklindedir.

hamis-gun : persembe ménasindaki kelime Nemeth’de ‘hamis—gun’ seklin-

dedir.

hiligihik : arsizhik, yaramazhk manisinda gecen kelime asil metinde ‘htligilik’
seklindedir.

itmtihan : esas metinde imtihan seklindedir.
irgak : kii¢iik c¢engel, kelimesi Nemeth’de irgak seklindedir.
ithicu : esas metinde ithicu seklinde gecmektedir.

kesetki : kertenkele kelimesi Nemeth’de keserthi seklinde yazilmistir.
kopur: kiiprii diye verilen kelime ‘képrii’ olmaliydi.

kiz-: ‘kiz(ar)mak, yanmak’ orijinal metinde kizi- seklindedir, nitekim ig
maddelerde gegen ‘kiziu’ ‘temirni kiwsiunna tébele’ drnekleri de asil fiilin
kizi— seklinde oldugu gostermektedir.

kuta-yigik : geyik kelimesi Nemeth'de ‘kuba-geyik’ seklindedir.
miiyiis : koge Nemeth’de muyus seklinde gegmektedir.

pastkhik : glinahkarhk kelimesi asil metinde pasitklik seklindedir.
sallam : selam Nemeth’de salam seklinde geger.

sanduk : sandik esas metinde sannuk seklindedir.

saky dtrv: diye verilen sakr til seklinde olmali.

seytan : diye verilen kelime esas. metinde saytan seklindedir.

‘gecelerde sualasy yok eken’: Grnek ciimlesi Nemeth’de ‘gecelerdey sualast
yok gun eken’ geklinde gecer. Hem dey ‘gibi’ eki hem de gun kelimesi
atlanmistir.

susku : seklinde ¢eviride verilen kelime soski olmal:.

tahat : kelimesi esas metinde taht seklindedir.

tamaku tuat-: seklinde ceviride verilen kelimenin ash ‘tamaku tert-"tir.
tamas’a : gseklinde ceviride verilen kelime esas metinde ‘tamasa’dir.

gozden taydan gongulden tayar : seklinde geviride verilen érnek ciimlede gecen
‘taydan’ deigil ‘taygan’dir.

tasak : dasak seklinde verilen kelime Tiirkiye Tiirkgesinde de tasak seklindedir.

tazit-: kelimesi orijinal metinde tazet- seklinde gegmektedir.
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tusnak : seklinde ceviride verilen kelime Nemeth’'de tusnak seklindedir.
uyalman : kelimesi asil metinde uyalmagan seklinde geger.

yar: yara diye verilen kelime orijinal metinde de yara seklindedir. yiirek
maddesinin altinda verilen ornek ciimle ‘yergi bulgan—’ deil ‘yiiregi
bulgan-"dar.

4. Orijinalde oldugu halde cevirtye alinmayan kelimeler :

actilu : sipirli, Nemeth’de ac¢i’nun alt bashf olan bu kelime ceviride yok.

arkan : ip, urgan manisindaki bu kelime Nemeth’de madde bagi oldugu
halde geviride yazilmamas.

auriilu : elemli, kederli kelimesi esas metinde aura- fiilinin alt maddesidir,
ceviriye alinmamis.

aylanmip, aylan—: fiilinin bu alt maddesi olarak asil metinde gegmekte fakat
ceviride yok.

bahala- : pahalandirmak manasinda gegen bu kelime ceviride yazimams.

bugak : Nemeth’de ‘donmus kiragi’ ve ‘bogaz; gerdan’ diye manalandimlan
iki ayn kelime var. Ceviride ‘bogaz, gerdan’ manisimndaki ‘bugak’ ver-
ilmis, ‘donmus laragr’ manasindaki ‘bugak’ yazilmams.

burma : Nemeth’de ‘sa¢ lilesi, ziiliif* ve ‘burma’ manélarinda iki ayr kelime-
nin bir tek ‘burma’ manéasindaki ‘burma’ verilmis ve orijinalde bulunan
her iki kelimenin alt bashklari ayn1 mandymis gibi <burma’ kelimesinin
altinda verilmis.

butak : ‘sap, saman ¢bpii’ manasindaki kelime orijinal metinde olmasina
ragmen ceviride yer almams.

caga: ‘Almanca, dohle, kii¢iik karga’ méanisinda gegen kelime ceviriye allﬁ-
mamis.

cahannan : ‘cehennem’ kelimesi esas metinde var fakat geviriye alinmamus.
cahil : ‘gen¢’ kelimesi asil metinde var, ceviride yazilmamas.
cam : ‘miktar’ manasindaki kelime ¢eviriye alinmamus.

can: ‘can’ bu kelime de asil metinde olmasma ragmen geviriye alinmamsg.

gagubul et~ : esas metinde hir alt madde olan bu kelime de geviriye alin-
mamis.

gigartip al-: bu alt madde de Nemeth’de oldugu halde geviriye almmanms.
Nemeth’de cet diye madde basi olan bir kelime ceviride meveut degil
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bu kelimenin karsihgi Nemeth’de sadece parentez iginde Rusga ( Nevgodnoe
mesto) ‘hosa gitmeyen, kuytu, tenha yer’** seklinde ménalandirdmistir.
darman : ‘ilag, deva’ kelimesi esas metinde var, geviride yazilmamis.

dars: ‘ders; 6dev’ kelimesi ¢eviride alimmamis fakat ders seklinde bir kelime
mevcut.

didar : ‘yanak’ kelimesi de ashnda oldugu halde geviride yer almamisur.
gencli: alt maddesi orijinalde olmasma ragmen ceviride yazilmamas,

gent: esas metinde alinmayan gent maddesinin alt maddeleri ¢eviride yazl-
malarina ragmen esas madde olan gent kelimesi verilmemis.

gunluk: Nemeth’de bulunan bu kelime de geviriye alinmamus.

giires—: ‘miicadele etmck, ugragmak’ ménasindaki bu kelime geviriye alin-
mamis.

kep : ‘dékme kahb)’ méinasindaki bu kelime de geviriye alinmanus.
kolay : ‘iyi, kolay’ méinésinda esas metinde olmasma ragmen ceviride yok.

kula : kelimesini 6rnekleyen ‘donguznu alasi-kulasi bolmas’ (domuzun alas:
kulas: <kahverengisi’ olmaz) ciimlesi ¢eviriye alimmams.

lay : ‘camur, balgik’ minéasinda orijinal metinde gecen kelime geviride yok.
lap-dep : ‘birden bire’ kclimesi de Nemeth’de var, fakat, geviride yok.
loban ¢iskan : <biiyik sigan’ kelimesi de ¢eviride yazmlmamus.

soz—: ‘uzatmak, dik tutmak’ méandsmmda gecen kelime geviride.yazﬂmamlg.

seksiz: ‘siiphesiz’ sek kelimesinin alt maddesi olan bu kelime geviride yazil-
mamis.

sts—: ‘sismek’ kelimesi Nemeth’de madde basi olmasina ragmen ceviride yok.
tas et-: ‘kaybetmek’ kelimesi de ¢eviride verilmemis.

yar—: ‘kizarmak’ manasinda gegen kelime, ceviride yazilmamis.

yar: ‘kemer, kavis’ kelimesi de orijinal metinde olmasina ragmen geviride

yazlmamistir.

5. Ceviride yazilan fakat orijinal makalede bulunmayan kelimeler.

bagis— ‘bagislamak’ diye ¢eviride verilen kelime, Nemeth’de yok.

18 Kumuksko-russkiy Slovari, Izdatelstvo’ Sovetskaya Entsiklopediva’, Moskova, 1969.
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bak—: ‘bakmak’ ceviride bu sekilde verilmis, fakat esas metinde sadece
“tedavi etmek’ manasinda bir kelime var <bakmak’ karsihginda bir kelime
Nemeth’de yok.

cum : ‘cilek’, Nemeth’de ¢um ‘cilek’ manasinda gecen bir kelime var, fakat

‘¢ i cum diye bir kelime yok. Geviride cum icin verilen izah da ashnda

cum karsihmda verilmesi lazimdi bu sekilde geviriye alinmadig icin

verilen izah da bir méana ifade etmemistir.

“ders : ‘ders” asil metinde “ders’ seklinde bir kelime yok ‘dars’ sekliyle aym
méanida bir kelime var.

kak : ‘bogaz, dag gecidi, ueurum’ ménasryla g¢eviride bir kelime veriliyor,
esas metinde ‘kak’ diye bir kelime yok fakat aym ménada ‘kaka’ kelimesi
mevcuttur.

' kalacy: ‘kalayer’ Nemeth’de hoyle bir kelime yok.

6. Orijinal metinde madde bast oldugu halde geviriye alt madde olarck

alinan kelimeler :

gegtip tile—: kelimesi Nemeth’de madde basi olarak verilmesine ragmen
geviride ge¢— maddesinin bir alt maddesi gibi verilmis.

karagay : bu kelime de esas metinde madde bas: olarak yazilmig, fakat gevi-
ride alt madde olarak verilmis. '

kelti : Nemeth’de bu kelime de madde basidir, geviriye alt madde olarak
alinmis.

Yapilan bu tasarrufun nigin yapildig hakkinda ceviride bir not yoktur.

7. Orijinal makalede alt madde oldugu halde ceviriye madde bast olarak
alinan kelimeler.

Bu bahse ornek teskil eden kelimelerin hepsini goklugu sebebiyle burada
-vermeyecegiz sadece tgcer ornek verecegiz.

acl-, agachik, asat-, barlik, birtk—, bolus—, cancaucu, ciyil-, ¢idat—, daugu,
dazula—, dinsiz, eringek, esle—, etikg, gelegt, giyin-, gomul-, haucu; hasin—,
hana, i¢ir—, inam—, tnanir—, kalaygt, kvyina—, kurut—, lakirer, maktou, maktan—,
rasharact, ohut—, oynai-, eyuncu, gziinniiki, 6ziinniiki et—, 03, pargalik,
paydal-, pikir et-, sadagag, sargay-, suyun—, tayau, tisle—, tuzla—, urlaug,
urii, urus—, yarala—, yutagan, yurit-, zangngila~ Vv.b.

Ceviride baz1 maddeler ashna uygun olarak aym sekilde vazlmis. Yani,
madde bast olan kelimeler altina da i¢ maddeler oldugu gibi verilmis, fakat,
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bir ¢ok kelime aslina bakilmaksizin madde bas: olarak yazilmis. Madde bas:
olarak verilen alt maddeler eger yeni maénilar kazanmalan esas ahnmissa
aym sekilde olan baska kelimelerin niye alt madde olarak verildigi bunlarin
hangi élgiiler icinde yapildigs hakkinda ceviride hi¢ bir kayit yoktur.

Ceviride 2193 madde bas: var, orijinal metinde ise bu say: 1738’dir,
aradaki 455 kelime Kumuk-Balkar Sézliigiine bir ek degildir, Nemeth’de
alt bashk olan kelimelerin geviride madde basi olarak verilmesinden kay-
naklanmaktadir.

Sayin Ayta¢’m Egitim Bilimci olmasina ragmen bu tiir konulara ilgi
duydugu ve iyi niyetle cahstign bilinmektedir. Ancak, bu konuyla ilgilenenlere
yardimer kitap olacagim umdugu béyle bir ¢ahsmaya miiracaat edildiginde
bu geviriyi kaynak alacak kisileri bu sekliyle zor durumlara sokacag: bir
gergektir.



