ALI SIR NEVAYI'NIN
ZUBDETU'T-TEVARIH'I UZERINE

Aysehan Deniz ABIK

- Alf $ir NevlyT'nin tarihe dair eserleri sayildiginda karsimiza Tarih-i Enbiyd
ve Hiikemd, Tarih-i Miiliik-i Acem ve Ziibdetii't-tevarih! adl: ii¢ eserinin adi ¢ikar.

~ Tarih-i Enbiyd ve Hiikemd ile Térth-i Miilik-i Acem Nevayi kiilliyatlar: icinde
yer alirlar?, Ziibdetii't-tevarih ise ne varhgm bildigimiz Nevayi kiilliyatlarinda, ne
Nevayi mecmualarinda, ne de bagimsiz olarak vardir. Bu sebeple aragtirmacilarca
Nevéyi'nin elimize gegmeyen eseri olarak kaydedilir3. Nevayi'nin bu isimde bir
esert olduguna dair tek dayanagumiz Nevayi'nin iki kez Ziibdetii't-tevarth adin
anmasidir.

Muhdkemetii'l-lugateyn'de ve igiincii divan dibagesinde Ziibdetii't-tevarih
yazdim diyen Nevayl, Muhdkemetii'l-lugateyn'de Ziibdetii't-tevarih'in niteligine
iliskin sunlan sdyler*. "Hamse isini tamamlayip diinyay: gezip dolasan tahayyii-
limii sultanlar tarihi ovasma siirdiim ve Ziibdetii't-tevarihi diizerek yazimn koyu
karanhigindan sultanlarin unutulmus adlarini canlandirdim.”

Nevayi, Hazdyinii'l-ma‘ani dibagesinde ise s6yle der3: "Ve bu zaman arasinda
- hamse nazm etmekten, Nazmii'l-cevahir, Mecdlisii ‘n-nefayis ve Ziibdetii't-tevarih ve

1 Agah Simm Levend, Ali Sir Nevai, 1. Cilt, Ankara, 1965, s. 257- C IV, Ankara, 1968, s.
VII, s. 1-2; Zeki Velidi Togan, “Ali $ir”, Islam Ansiklopedisi, 1, Gtinay Kut, “Ali Sir Nevai”,
Tiirkiye Diyanet Vakft Islam Ansiklopedisi v.d.

2 Topkap: Revan Ktp. No: 808, TEH 694b-718a, TMA 7182-733b; Siileymaniye Ktp.
Fatih No 4056, TEH 704b-728a, TMA 728b-742b, Paris Bibliotheque National Suppl. No 316 ve
31, TEH 330b-351b, TMA, 355b-370b ‘

3 Zeki Velidi Togan, a. g. m., s. 356; Giinay, Kut, a. g. m., s. 453, Agah Sirr1 Levend,
Ali Sir Nevai, 1V, Cilt, Ankara 1968, s. VII; “Ali Sir Nevai”, Ana Britanica, C. 1. s. 390

4 Ali Sir Nevai, Muhakemetii'l-lugateyn, simdiki dile geviren Ishak Rafet Isitman, Ankara
1941, s. 84

5 Agah Sini Levend, Ali Sir Nevai, 1, Ankara 1965, s. 59
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diger diizenlemelerden ne zaman firsat bulduysam o hazretin devletinin duasina
kendimi verdim (o hazretin devletine duaci oldum).”

Yukaridaki iki kayit Nevayi'nin Ziibdetii't-tevdrih adin1 verdigi bir eserinin
oldugunu gostermektedir. Ancak, bugiin elimizde bu ismi tagiyan bir eserin bulun-
mamas1, eserin niteligi izerine degisik yorumlar yapilmasina sebep olmaktadur.

Bugiin Ziibdetii't-tevarih'in nasil bir eser oldugu tizerine iki gorilg bulunmak-
tadir. Biri eserin Tiirk sultanlari (ilhanhi ve Timurlu) tarihine ve Sultan Hiiseyin
Baykara'ya dair bir eser oldugudur®.

Bu goriiste olanlar hangi kaynaga dayandiklan konusunda ac¢iklayici bilgi
vermemektedirler. Bu goriisii destekleyecek veya bu goriigii doguran ifadelere
Térih-i Enbiyha ve Hiikemd ile Tarih-i Miilitk-i Acem'de rastlanmaktadir”.

Térih-i Enbiyd ve Hiikemd'da Nuh'un evlatlarindan Yafes'ten soz edilirken
_bilindigi gibi Islam inamgnda Tiirklerin Yafes'in soyundan geldigi diistincesi
vardir— Sultan'in hal terciimesi sebebiyle Yafes ve soyu hakkinda bagka bir tarihte
bilgi verilecegi icin burada fazla bilgi verilmeyecegi kaydedilir. Bu kayit sOyledir:
"Bu tarih yazilirken akilda Sultanin hallerinin ve neseblerinin kaydedilecegi bir tarih
yazilmasi da vardir, Yiice Tanr1 izin verirse bu konu Yafes tarihine ayrilmistir, bu
sebeple sonra olacaktir (burada), bu kadar ile yetinildi, 6zetlendi®."

Térih-i Miilik-i Acem'de Sasani hiikiimdarlarindan Behram bir Yezdicird'in
bir zaferi anlatilirken Ebulgazi Sultan Hiiseyin Bahadir Han'in benzer bir zaferine
isaret edilerek" Aziz Allah izin verirse kendi bahsinde a¢iklanarak yazilacak®."
denir.

Yine Térih-i Miiliik-i Acem'in sonunda yer alan mesnevideki ifadelerden
Neviyi'nin gonliinde Sultan Hiiseyin'in hél terciimesi vesilesiyle bir Tirk Tarihi
yazmak diigiincesi oldugu anlagilir!0. Burada Nevayi, Tanr omiir verirse basindan
sonuna kadar (biitiiniiyle) Sultanin sifatlarni, gizli ve agik digtncelerini,

6 Zeki Velidi Togan, a. g. e., s. 356; Giinay Kut, a. g. m., s. 453; “Ali Sir Nevai”, Ana
Britanica, CI, s. 390; B. Valihocaev-K. Tahiravniki, Aliser Navaiy Tarihi Anbiya ve Hukama,
Samarkand, 1990, s. 4.

7 Aysehan Deniz Abik, Ali Sir Nevayi'nin Risaleleri Tarih-i Enbiya ve Hikema, Tarih-i
Miiluk-i Acem, Miinge’at, Metin, Gramatikal Indeks-Sozliik, Bastlmamig Doktora Tezi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 1993, Cl, s. 7-21, v.d.

8 Aysehan Deniz Abik, a. g. e., CL, s. 72; Topkapi R. 696b1-2
9 Aysehan Deniz Abik, a. g. e, CI, s. 251; Topkapt R. 728a19 v.d., 728a27-728b1
10 A. D, Abik, a.ge., C L s. 282; Topkapt R. 733a27, 733b1-6
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dogumundan o giine kadar olanlari, biiyiiklerinin ve atalarinmn sozleriyle bezeyip,
sultanlardan ve hanlardan bahsederek yazma azminde oldugunu soyler.

Diger gorlis, eserir Tdrth-i Enbiyd ve Hiikemd ile Térih-i Miiliik-i Acem'in
birlegmis hali oldugu yolundadir. Rus ve Ozbek aragtirmacilar genellikle Ziibdetii't-
tevdrih'i Nevayi'nin elimizdeki iki tarihi tek bir adla adlandirmast olarak
degerlendirmektedirler. Bu fikirde olan Rus aragtirmact Volin'i kuskuya diisiiren
nokta, Handemir'in Nevayi'nin iki tarih eserinden daha s6z eden kaydidir!!.

Aziz Kayumov, “Nevai'nin umumi tarihga aid bir kitab1” adli yazisindal2,
1967'de Taskent'te yayimlanan Ali Sir Nevayi eserlerinin 14. cildinde T@rih-i
Enbiya ve Hiikemd ile Tarth-i Miilik-i Acem'i yayima hazirlayan P. Semsiev ve
Styima Ganieva'nin Tdrih-i Enbiyd ve Hitkema ile Tarth-i Miilik-i Acem'in birbi-
rinin devami olan iki kitap oldugunu ve Ziibdetii't-tevdrih'in bu iki eser oldugunu
belirten goriiglerini kaydeder. Aziz Kayumov da birbirini takip eden iki eserin bir
biitlin olabilecegini ve bir adla anilabilecegini sdylerken yeni arastirmalarin bu
konuya agiklik getirebilecegini ifade ederek kesin bir fikir beyan etmekten kagimr!3,

1990'da Ozbekistan'da Tarih-i Enbiyd ve Hiikemd'y1 yayimlayan Valihocaev
ve Tahiravniki, "tarihlerin kaymag1" anlamina gelen Ziibdetii't-tevarih adinm
eserlerin muhtevasi gbz Oniine alindiginda tam olarak Tdrih-i Enbiyé ve Hiikemad ve
Tarih-i Miiltik-i Acem'in karakterini ifade eden bir ad olduguna iliskin inanglarini
dile getirerek, Ziibdetii't-tevdrih'in iki eserin biitiiniinii ifade eden ad oldugunu
sOylerler. Bu yazarlar, Ziibdetii't-tevirih'in Hiiseyin Baykara ile ilgili olmasia ise
eserin adinm anlamin diigiinerek ihtimal vermezler!4.

Tagkent'te 1977'de yayimlanan Ozbek Edebiyati Tarihi'nde ise Ziibdetii't-
tevdrih'm Tarih-i Enbiyd ve Hiikemad ve Tarih-i Miilitk-i Acem'in birlikte adlandiril-
mast oldugu fikrine itiraz edilir!5.

~ Ziibdetii't-tevdrih adimn Tarth-i Enbiyd ve Hiikemd ile Térih-i Miiltik-i Acem'i
biitiin olarak ifade ettigine inanan goériis sahiplerini destekleyici durum ise
Nevayi'nin Tdrih-i Enbiyd ve Hiikemd ile Tarih-i Miilik-i Acem'i adlariyla hicbir

gL Volin, “Leningrad Kitaphklarindaki Nevai Yazmalart Hakkinda”, (Ceviren Rasime
Uygun), TDAY Belleten-1955, s. 105,

12 Aziz Kayumov, “Nevai'nin Umumi Tarihga Aid Bir Kitab: Togrisida”, TDAY Belleten-
1985, Ankara, 1989, s. 86.

13 Aziz Kayumov, a. g. m., s. 87.

14 B. Valihocaev-K. Tahiravniki, Aliser Navaiy Tarihi Anbiya ve Hukama, Samarkand,
1990, s. 4.

15 Ozbek Edebiyan Tarihi, 1, 11, Taskent, 1977, 5. 440.
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yerde anmamasidir. Biitiin eserlerinin adlarini diger eserlerinde degisik vesilelerle
anarken bu iki eserin adi higbir eserinde gegmez.

Elimizdeki iki tarihin muhtevasimi degerlendirmek Ziibdetii't-tevdrih hakkin-
daki goriiglere katkida bulunabilir.

Tarih-i Enbiya ve Hiikemd ti¢ béliimden olusur. Birinci béliimde Adem'den
baslayarak Hz. Muhammed'e kadar peygambetler ve kissalarindan, ikinci bolimde
ibidlerden, iiglincii boliimde ise hakimlerden s6z edilir.

Tarih-i Enbiya ve Hiikemd'min sonundaki "nebiler sozii, abidler ve hakimler
tarihi 6zetle anlatildi, simdi Acem melikleri séziine baglayalim16 " sézleriyle Tarih-i
Enbiyd'nn bittigi ve Tdrih-i Miilfik-i Acem'e gegildigi anlagilir.

Térih-i Miiliik-i Acem, Acem tarihinde Iran hiikiimdarlarinin dort tabakaya
ayrildig1 ciimlesiyle baglar. Birinci tabakada Pigdadiler siralanir, ikinci tabakada
Keyaniler gelir. Uglincii tabaka Egkaniler ve Miildk-i tavayif olarak kaydedilir.
Dordiincii tabakada Sasani hiikiimdarlarinin hal terctimeleri ve zamanlarinda gegen
olaylar anlatihr. Tdrih-i Miilik-i Acem, Sultan Baykara'ya hitaben yazilms elli
beyitlik bir mesnevi ile sona erer.

Islami-Dogu tarihgiligine bakildiginda genel tarihler iginde iglenen iki konu
goriiliir. Bunlardan birincisi peygamberlerin hal tercimesi digeri padigahlarm hal
terciimesidir!7. Bu tarih geleneginde Adem Peygamberle baglayan Hz. Muham-
med'e kadar gelen peygamberler tarihini Iran hiikiimdarlarmnin tarihi izler. Islam
tarihine dayanarak olusturulan siralamayla devam eden tarihlerde tarihginin yagadigt
yere, zamana ve zamanin hiikiimdarlarina kadar gelinir. Nevayi'nin birbirini izleyen
iki eserinde de bu siranin izlendigi goriiliir. Bu gelenksel siralamaya uygun olarak
Tarth-i Miilitk-i Acem'den sonra NevAyinin ¢agina ve cografyasina gelmesi

‘beklenen bir durumdur. Nitekim daha 6nce de s6z ettigimiz gibi Tdrih-i Miilik-i
Acem'in sonunda yer alan Sultan Hiiseyin Baykara i¢in yazilan mesnevide Nevéyl
yazma azminde oldugu Sultan Hiiseyin Baykara'min soyu, hal terciimesi, zamam
iizerine yazacaklarinin nasil olacagina iligkin bilgi verir. Bu anlatim genel tarihin
ficiincii bliimiin habercisi ve plam gibidir.

Nevayi, Tdrih-i Enbiya ve Hiikema ve Tarih-i Muluk-z Acem'de sik sik bu
eserleri i¢cin muhtasar nitelemesini kullamr!$. Bu mtelemesmm anlamim yine kendi-

16 A.D. Abik, a. g. e., C I, s. 194; Topkaps, R. 718a24 SRS

17 Sadettin Kocatiirk, “Fars Dili ve Edebiyatinda Nesir Tirleri ve Uslup Ozellikleri”, Dil
ve Tarih-Cografva Fakiiltesi Dergisi, 31, s. 1-2, Ankara, 1987,'s. 263-291; Zeki Velidi Togan,
Tarihte Usul, Istanbul, 1985, s. 25; Aziz Kayumov, a. g. m., . 87.

18 A. Deniz Abik, a. g. e., 5. 9-10; Topkap: Revan. 721b8, 724b5, 730227, 700b1
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si ortaya koymaktadir. Alf Sir Nevay1 tarihlerini yazarken bir¢ok tarihten yararlan-
mustir. Ismen saydig tarihler, tarihi bilgi veren eserler yaninda fazla itibar etmedigi
pek ¢ok kaynagi gozden gecirdigi ve bunlardan dogruluguna inandigi, bircok
kaynakta mutabik olunan gériis ve rivayetlerin eserlerine alindigina siirekli dikkat
cekmektedir. Bir¢ok yerde de gereksiz ayrintilarin okuyucuyu stkmamak diigiincesi
ile yazilmadigina isaret eder. Soziinii ettifimiz iki eserin muhtasar niteligini tasima-
s1, Ziibdetii't-tevdrih'in tarihlerin kaymagi anlaminda iki eserin ortak ad: oldugu
goriigiinli desteklemektedir.

Uciincti bir goriis olarak Zibdetii't-tevarih'in Tarth-i Enbiyd ve Hiikemd,
Tarih-i Miilitk-i Acem ve Sultan Hiiseyin ve soyuna ait tarihlerin biitliniiniin ortak
ad1 oldugu, bir genel tarih ad1 oldugu ileri siiriilebilir. Nevayi, Islami tarih¢ilik
gelenegine uygun olarak muhtasar bir genel tarih yazmay1 planlamug, bu tarihin ilk
iki kismum Tdrih-i Enbiyd ve Hiikemdyi ve Tdrih-i Miiliik-i Acem'i tamamlamus,
ancak tgiincii kisrm, Sultan Hiiseyin Baykara ve ecdad: tarihini gerceklestireme-
mistit.

Nevayi Muhdkemetii'l-lugateyn'de Ziibdetii't-tevdrih'i hamseden sonra diizdii-
giinii soyler. Nevayi'nin eserleri tizerinde ¢aligan arastirmact Volin'in Nevayi'nin
eserlerini tarihlendirme denemesine bakildiginda Hamse'deki mesnevilerin 1483 ile
1485 arasinda tarihlendigi goriliir. Tdarith-i Enbiya ve Hitkemd 1485 ve 1498/99
arasinda, Tarth-i Miilitk-i Acem 1488-89'dan sonra olarak tarihlenmistir. Bu tarihler
de Nevayi'nin Ziibdetii't-tevdrih icin verdigi hamseden sonra zamanlamasi ile
uyusmaktadir.

Tarih-i Enbiyd ve Hiikemd'min Topkaps, Siileymaniye ve Paris kiilliyat niisha-
larinda Nevayf, iinlii sair Cimi'den s6z ederken "nevverallahu merkadehu (Allah
onun kabrini nurlandirsin)” ibaresini kullanmaktadir. Bu, Tarth-i Enbiyd'nin yazilis
tarihinin Cami'nin 6liim tarihi olan 1492'den sonra olduguna igaret eder. Semer-
kant'ta basilan Tdrih-i Enbiyd ve Hiikemd'min Ons¢ziinde, Nevayi'nin Cami i¢in
"Tanr1 onun Omriinii uzun kilsin" ifadesini kullanmasina dikkat cekilerek eserin
Céami'nin saghginda yazildigi hiikmiine varilir. Bu bilgi soziinii ettigimiz kiilliyat
niishalarindaki bilgi ile ¢celismektedir.

Nevayi, Tdrih-i Miilitk-i Acem'in sonundaki Sultan Hiiseyin Baykara icin
yazdi g1 mesnevide Nazmii'l-cevihir'den de s6z eder!®. Volin'in tarihlendirme dene-
mesinde Nazmii'l-cevdhir icin yazilig tarihi 1485 olarak verilir. Bu da Tdarih-i
Miiliik-i Acem'in yazilig tarihinin 1485'ten sonra olduguna isarettir. Yine aym

19 A.D. Abik, a. g. e, CI, s. 281, Topkap: R. 733a24.
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mesnevide Sultan Hiiseyin zamaninda penc genc nazm eyledim?9, s6ztinden hamse-
sinin tamamlanmis oldugunu anliyoruz. Ayni mesnevide divana dibage yazdigini da
soyler2!. Bu dibacede Sultan Hiiseyin'in sifatlarini siraladig: kaydeder. Sozii
edilen dibacenin hangi dibace oldugu belli olmamakla beraber, muhtemelen 1469 ile
1482 arasinda tertipledigi Beddyiii'l-biddye adin1 verdigi ilk divaninin dibacesidir.

Her durumda Ziibdetii't-tevdrih'in yazilis tarihine iliskin ipuglan ile Tdrth-i
Enbiyad ve Hiikemd ile Tarih-i Miilik-i Acem'in yazilig tarihlerine dair edindigimiz
ipuclari uyusmaktadir. Ziibdetii't-tevdrih ile diger iki tarihin yaziliglart ayn1 zamam
gostermektedir.

Bize gore Ali Sir Nevayi Tiirkce olarak &zet bir genel tarih yazmay: amag-
lamis, nebiler ve hakimler kismi ile Iran tarihine iligkin kismu tamamlamig, Sultan
Hiiseyin Baykara soyunun ve ¢aginn tarihini yazmaya niyet etmis, bu arzusunu dile
getirmis fakat gergeklestirememistir. Ziibdetii't-tevdrth adim bu genel tarihin biitiin
icin diigtinmiigtiir. Ziibdetii't-tevdrih'e iligkin yeni bir kayit varsa eserin kendisi
ortaya gtkmadikga eser tizerine fikir yiiriitmeler siirecektir.

Elimizde olmamas: ve kaynaklarin bilgi vermemesi sebebiyle Nevayi'nin
Tiirkce olarak Timurlu tarihi yazma arzusunu yerine getiremedigini sdylemek
durumundayiz. Ancak, Nevayf, devrin tarih¢ileri Handemir (Handmir) ve Mirhand't
koruyarak, imkanlar vererek Iran tarih¢iligine tiirlerindeki diger eserleri golgede
birakan iki degerli eser kazandirmistir?2. Bu iki degerli eserde Timurlu tarihi de
genis olarak degerlendirilir. “

20 A.D. Abik, a. g. e., CI, s. 280, Topkap: R..733a21. . ..

21 A.D. Abik, a. g e., CI, s. 281, Topkap1 R. 733a23.

22 Felix Tauer, “Timurlular Devrinde Tarih¢ilik”, (Ceviren A. Ates), TTK Belleten, 29, s.
113-116, 1965,s5. 62 e T e T



