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Eski zamanlarda ¢agdas Tuva Ozerk Cumhuriyeti topraklarinda Ket ve Samo-
yed, belki de daha bagka dillerde konugan halklar yagsamustir. Vaktiyle ¢esitli dilleri
konusan bu kavimler Tiirk tipi bir dile gecip tek millet olugturmuslardir. Tuva ve Tofa
Tiirk lehgelerinde bunu dogrulayan veriler vardir. Tuva Tiirkgesinin Altay daglarina
bitisik Kara-Kol bolgesindeki Bati1 Tuva lehgesinde Altay dilinin substratumu ortaya
¢ikiyor. Tocu ve Tofa lehgeleri, iizerlerinde Samoyed dillerinin etkisini tagimaktadir.
Tuvaca-Tofacanin girtlaksilagmasi Ket dillerinin tesiri ile olmug sayilir. Tuva Tiirk-
¢esinin Giiney lehgelerinde ise girtlaksi tinliiler ya tamamen yoktur (mesela, Tere-Kol
agzinda) veya gevsek durumda bulunmaktadir. Dolayisiyle Tuva’nin Giiney bolgele-
rinde bir baska dilin, Kirgiz Tiirk¢esinin, veya Mogolcanin etkisi karsimiza ¢ikar.

Tuva boylarinin adlarim ve yerlesmesini 6zel olarak incelerken olumlu verileri
ele almak miimkiindiir. Tuvalilarin Tiiliis, Ondar, Kirgis gibi soyadlar1 kokenleri
bakimindan siiphesiz eski Toéles, On Uygur, Kirkiz halklanyla ilgilidir. Ad1 gecen
halklar Tiirk lehg¢elerinde konugmuslardir, ama Tuva soyadlan arasinda Tiirk olma-
yanlara da rastlamyor.

Tuva halkinin olusumu tarihine 151k tutan biricik otantik, cagdas ve 6z kaynak,
IX-XI yy. runik Yenisey yazitlaridir. Yenisey metinlerinin ciddi kaynak olarak kabu-
liine, su ana kadar kusurlu ckunusglan1 ve anlamlandirilmalar1 engel olmaktadir. Bu
cesitli faktorler, yazitlarin k6tli durumda bulunmasi, hem de -itirafta bulunmaliyiz-
paleografik bakimdan yetersiz incelenmesi ve filolojik acidan gergekligi siipheli
yorumlar olarak sayilabilir. Yeni nesil Tiirkologlarin gayretleriyle durum iyilesmek-
tedir. Sadece bir 6rnek vermek gerekirse: Giiney-Ddogu Hakasya’daki Ye;25
(Oznagennoye I) yazit: daha 1847 yihinda Finli dil bilimci M. A. Castrén tarafindan
bulunmug ve 1880 yilinda Minusinsk Miizesi’ne konulmustur. Bu yazit Y. R.
Aspelin, W. Radloff, S. Y. Malov, H. N. Orkun, I. A. Batmanov, D. D. Vasilyev ve
bagka bilginler tarafindan incelenmis ve yayimmlanmistir. Yazitin 27 harflik altinci
satirinda sadece iki igaret (No 15 ve 24) diizeltilebildi. Ama daha 6nemlisi, bu 5
kelimelik kisa climlenin anlamum degistirmeye muvaffak oldu:

BT UDOWUE : hOUJIABH : UDDITD : g0 -
- kanungnz yoklayur kadaglarinigiz karganur seningiz (Ye-25, 6).
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Malov, bunu ‘Hamniz yiikseliyor arkadaslariniz ant iciyorlar’ diye terciime
etmigti. Malov’un ‘ant iciyorlar’ terciimesi gercekte ‘lanet ediyorlar’ yerine Rus
dilinin etkisiyle ortaya ¢ikmustir ve Tiirkce fiile hi¢ uygun degildir. Orkun, her iki
parcayi kendince ¢evirmis: ‘Haniniz yok oluyor; arkadas kahramanlhigimz sohretiniz
ayiblanir’. G. Clauson bu terciimelerden hi¢ tatmin olmadi ki, “kadaslaningiz
karganur” pargasi lizerinde §0yle bir mesaj verdi: *... this part of the text is quite
unreliable; ? read kazganur (metnin bu pargasina hemen hemen okunmali)”.!

Bunun karsisinda agiklamalhiyiz ki, bazi harflerin kirik ve silik olmasina rag-
men (isaret No 7, 15, 24) “metnin bu par¢ast”nin giivenilir oldugu bellidir ve tama-
men anlamli okunabilir. Clauson da yoklayur fiili i¢in iyi bir 6neri getirdi. Ona gore,
Tiirk lehgelerinde yokla- fiilinin iki ayn tlirevi yani yok I ‘yok, degil’ ve yok 11
‘yukari, iist’ kelimelerinden tiiremis fiiller olarak kabul edilmeli. Birincisi igin baz1
canlt dillerden, bunlar arasinda Tuvaca ¢okta- ‘bir kimsenin yok oldugunun farkina
varmak’ gibi ikna edici 6rnek getirmisti. Maalesef Clauson iizerinde durdugumuz
ornegi kagcirmig ve onu kaynak olarak ne yokla- I, ne yokla- II'de gostermisti.2 Su
hélde ciimlemizin ilk kismi i¢in ne Malov’un ‘Hanimiz yiikseliyor’, ne Orkun’un
‘Hanmniz yok oluyor’ yorumu uygun geliyor, ¢iinkii ikisi de pek anlamh degil.
Ayrica Orkun’un okuyusunda fiil yoklamak degil yokalmak olacakti.3 Ama ‘Hanimz
kaybimiz1 seziyor’ deyimi her bakimdan anlamli, ¢iinkii burada gercekte han degil
memoriant (6len kisi) degeri s6z konusudur ve bu da epitaf metnine tamamen uyar.
Aynen doniishi fiil karganur ‘kendisine lanet etmek, karginmak’, arkadaslarinin
eylemlerini degil onlarin 6lene kargt davramiglarini anlatmaktadir. Elbette yeni yoru-
ma, ciimlenin sonunda mahsus kaydedilmis kelime %hiN'l - seningiz (6nce $hid'l' -
liningiz ‘sesiniz’ olarak okunmug) yardimci oluyor. Simdiki okunusta ‘Hanimz
kaybinizi seziyor, akrabalariniz kendisine lanet ediyor sizin [6limiiniize] iligkin’
ciimlesi, hem gramer ve anlam bakimindan dogrudur, hem de iislubu agisindan sanat
belirtileri gdstermektedir.

Yenisey yazitlarindan tarihsel-etnik veriler ¢tkarmaya simdi iki etmen elverisli
oluyor:

a) Yeni ve diizeltilebilen eski metinlerde bir stirii etnik ad taminmas oldu,

b) Yazitiar cografya acgisindan gruplagtirilabildi,

ve incelenen gruplar arkasinda bazi etnik ve siyasal farkliliklar tahmin edilebilir.
Etnik-cografya belirtileri gosteren yazit gruplar1 damgalarin da ¢gesitligiyle ilgilidir.
Tuvadaki genel sayida 60 epitaftan 40’1 agkin yazitta 5 tip damga bulunmaktadir.
Tuva, cografya acisindan Yukar: Yenisey vadisidir. Kuzeyde Sibirya’dan bu
vadi yiiksek Sayan siradag zincirleriyle ve Giineyde Orta Asya’dan nispeten algak

1 EDPT, 655.
2 EDPT, 902-3.
3 DTS, 273.
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Tannu-Ola daglariyla ayrilmaktadir. Biitiin bu daglar aras1 bolge bagka daha az yiik-
sek siradaglarla {i¢ ayn vadiye boliiniir: ortada -asli Yukar1 Yenisey vadisi, Giiney-
batida- Hemgik vadisi ve Kuzeyde Otk-Turan vadisi. Gok Tiirk anitlarinin ¢ogu, asii
Yukar1 Yenisey vadisinde, yani Doguda bagkent Kizil’dan 60 km uzaklikta bulunan
Sargal-Aks1’dan baglayarak Batida hemen hemen Hemgik nehri yakinindaki Sanci
kirlarmna kadar 200 kilometre uzanan mesafede toplanmaktadir. Amtlarin dis ve i¢

belirtilerle fark edilen iki grubu ortaya ¢ikmusgtir: \-3/ ve )—( tipli damgali bati

grubu ve \-( ve ’df tipli damgali dogu grubu. Bat1 grubundan ge¢ yazitlara doguda da

rastlanir, dogu grubundaki ge¢ yazitlar Yenisey’in sag kenarindaki daglik yerlere
cekilmigtir. O8k-Turan vadisinde Gk Tiirk yazili amtlarin sayisi cok degildir.

Onlarin arasinda bati tiplerinden \'-I} damgahi Ye-1, Ook-Tarlag; dogu tiplerinden \'l'{
damgali Ye-3, O6k-Turan, ve Ye-108, O6k-Oorzak’tirlar. Ama << “kus izi”
seklindeki damgali az sayida yazitlar (Ye-2, Ook-Arjan, Ye-109, O6k-Oorzak II, Ye-
110, O8k-Oorzak III; ayn1 damgah Ye-51 anitin dikildigi yer belirsiz kalmustir) dzel
ilgi cekmektedir. Bu son yazitta ikinci satirda biraz tuhaf s6z takimi bulunmaktadir:

Ye-51, 2 : W3 IBPBBRIO RPA I ERS1 I BIADYY -

elim karum-a esizim-e er erdemi tokuz ogdamdama yerim esiz-e.
S. E. Malov tarafindan ‘Benim yaralamamin dokuz yeri’ olarak ¢evrilmigti.4

I. A. Batmanov ve A. C. Kunaa 1965 yilinda amit: yeniden yayimladiginda
Malov’un gevirisini biraz sadelestirip ‘Benim dokuz yaram’ diye birakmglardi.>

Ayni yilda L. R. Kizlasov, Elegest nehrinin orta akintisindaki Eer-Kol
civarindan yeni bir anit yayimlamgti. Damgast W - bat1 tiplerindendir. Paleografisi
bir cogunun belirtisinden epey gectir. Runlarm { = U, €=M, A=Y}, =D}, ¢ =
NC, aynali yazilig1, 9 = Bl, ¥ = Gl, 6zel yazilis1 vb. Dil 6zelliklerinden €3¢ 30<d
- kuydancuyim yazihs1 acikca ge¢ seklinin quyda quncuyim s6z takimindan
gelismesi (sadece oymacinin bir kabahati degilse). Bu da amtin tigiincii satirinda
bag1 ve sonu diismiis siras1 biraz degisik aym: ifade karsimiza ¢ekmektedir: ...
T 5TAKEKEN¥C ... - ... ogdamdam tokuz yer ... . Kizlasov, Malov’un
terciimesini aynen birakti: ‘Benim yaralamamin dokuz yeri’.6

Ye-51 ve Ye-70 anitlarin yayimlamasiyla ugragmis olan bilginlerden sadece A.
S. Amancolov, ogdamdam kelimesinin Malova gére anlamlandirilmasindan vaz
gecmis ve tamamen terciimesiz birakmigti.”

1980-81’de D. D. Vasilyev ve Z. B. Cadamba birkag makalede O6k-Turan
vadisindeki O6k-Oorzak yerinden ii¢ anit yayimlamislardi. Ugiinden ikisi, Ook-

4 Malov 1952, 100.

3 PDPT-III, 24,

6 Kizlasov 1965, 106.

7 Amancolov 1974, 103.
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Oorzak II ve TII (Ye-109, Ye-110) << “kus izi” damgahdirlar. Ayrica ikisinde de,

ama yayimci tarafindan hi¢ okunmamis ve yalmz kisa zaman 6nce fark edilebilmig
ayn ifade vardir:

Ye-109, 3: 3T 3XTY N IVRY T i 3RBRAO (O dA M IXTT

- er erdemi tokuz ogdamdam ilig er oliirdim ering

Ye-110, 1: 12% 3T 3BIRO 4O T A PAIXTT

- er erdemi tokuz ogdamdam yerim esizim-e.

“Tokuz ogdamdam” ifadesi arkasinda ne olabilir, bu ifadenin anlamlandinlabil-
mesi i¢in metninde onun etrafindaki unsurlarmn tiimiine bakmak gerekir. Ik 6nce
yaninda her zaman bulunan er erdemi deyiminin, «tokuz ogdamdam» ifadesinin
sifati, veya metnin ayri bir unsuru oldugunu bilmeliyiz.

Ye-109 ve Ye-110’lara gére cevabu iki tiirlii olabilir, ama Ye-51"in tam metni
daha belirlidir. Burada her ayn bir unsurdan sonra her hangi bir teessiif sézciigii
konulmus ve bu teessiiflerle ilk iki satirlik metin 5 s6z takimina aynlmagtir.

Ye-51, 1-2: (1) (1) er atum kok tirig ben esizim-e
(2) kadagsim esiz-e
(3) ogulamm-a ebgim-e adirilim-a
2) @) elim kanim-a esizim-e
(5) er erdemi tokuz ogdamdama yerim esiz-e

Terclimest: (1) “Erlik adim K&k Tirig’dir, — ah yazik bana!
(2) Erkek akrabalarim — ah yazik!
(3) Ey ogullarim, egim — ah ayriliktir!
(4) Ey benim Devletim ve Hanim — ah, yazik bana!

(5) Ey benim, erlik erdemini [gosteren] Dokuz Ogdadam’larin
[6z] topragim: - yazik!

Elbette iiglincii ve dérdiincii s6z gruplarinda ikiser muhatap (ikiger tekstem)
vardir. Bu yiizden beginci s6z grubunun iki muhataptan ibaret oldugunu anlamak
miimkiindiir. Fakat bu takdirde gramer bakimindan yerim kelimesine paralel olarak
birinci sahis iyelik sekli er erdemim daha uygun olacakt.

Eger dedigimiz dogru ise ve er erdemi sonraki kelimelerin sifat1 ise (ayrica
‘kahraman’ genellikle bir gahsin, yani anilan insanin sifatidir), o hilde kendi
halkindan, kavminden, sdz edilebilir. Bunu Ye-109 (bir yandan kétii saklanmus, 6te
yandan daha kétii okunmus yazit) metni iki gergekle dogrulayabilir. Birincisi, tokuz
ogdamdam s6z takiminin yerim kelime olmadiginda gelmesi; ikincisi, metinde bagka
bir er erdemim deyimi ve iyelik seklinden anlagiliyor ki bu defa anilan kisiyle
ilgilidir. ‘
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Ye-109: (1) ... ™M binger
(2)  PENBI3XY... BAY er atum ... er erdemim esizim
(3)  BIIPBPOOAATIXTT er erdemi tokuz ogdamdam
3T DXTYN I YEY D! ilig er 6liirdim ering

Terciimesi: (1) Biner ...
(2) Benim erlik adim ... .
Benim erlik erdemim, - yazik bana!

(3) Erlik erdemini [gosteren] Dokuz Ogdamdam! [Senin ugruna] elli
[diisman] er [savaglarda] 6ldiirdiim.

Metinlerden ¢ikan fikirlerle birlikte Dokuz Ogdamdam ibaresinin giiniimiize
kadar bilinmeyen bir halkin ad1 oldugunu dogrulayan terkibindeki ‘Dokuz’ sayisini
da dikkatimize alalim. Krg. Iyi bilinen su halk adlari: Dokuz Oguz, Dokuz Tatar ve
yeni okunmug ad Dokuz Tabduz (Ye-5, 1). Ogdamdam kelimesinin agikca Tiirk
yapis1 gostermemesine dayanarak Ogdamdam’lan Tiirk asilli olmayan bir kavim ola-
rak kabul edebiliriz. Onlarin da iilkenin kenari olan O6k-Turan vadisinde bulunmasi
hem de Ye-2 ve Ye-51 yazitlarinda Tiirk kokenleriye aciklanamayan tuhaf kelimelere
rastlanmas1 hep bunu tasdik etmektedir.
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Arkeolog K. V. Cugunov’un kisa zaman 6nceki buluntusu imkan vermeseydi
Ogdamdam’n O6k-Turan vadisinde mevzii kaldigin sanabilirdik. Kizil sehrinden 8-
10 kilometre uzaklikta Biy-Hem nehrinin sag kenarindaki taragada Dége-Baart adlt
bityiik mezarlikta kaz1 yapildiginda 9-10. yy. Kirgizlarina ait bir hoyiigiin yaninda '
dikili tag bulmustu. Tagtan doguya dogru balbal siralanmugtir. Giiney yiizeyinde 12-
15 harfli bir satirlik yazit vardar. 11k harfler iridir, 8-9 cm, ama isaretler runa mi, runa
degil mi tam emin olamadik. Dikili tas yerden tamamen ¢ikanldiktan sonra ‘geyik
tas’ oldugu ve Kirgizlar zamaninda bag iistii gomiildiigii belli oldu. Kuzey
yiizeyinde baska bir yazit oldugu anlasiliyor. Damgasi ‘kug izi’ tipinde ve bes harfi
siiphesiz runalardir, ama bazen ¢ok tuhaf bir sekillidir. Yazitin iki satir1 biiytik ihti-
malle yukaridan asagiya yonelmigtir, yani ‘geyik tasi’nin bagindan ayagmna dogru.
Bir satir iri harflerle (harfler 4 cm kadar) yazilmistir, toplam 29 harf ve bir noktalik
‘s6z ayrac1 Satir, 16. harftan sonra sola (harflerin altlarina) egilmeye bagliyor. Bu
satirin altinda 2-3 kat daha kiiciik isaretlerle basgka bir satir yazisi. Onlann ¢ogu
teshis edilemiyor. Ama en dnemlisi, birinci satirin iyi teghis edilebilen igaretleri hig
Tiirk¢e oldugu kanaati vermiyorlar. |



