TURKCEDE BiCiM BiRiIMLER
Semahat YUKSEL*

Ozet

Tiirk¢e imlast ile “morfem”, Bati dillerindeki “morféeme” teriminden
aktartlarak

1941 yilinda J.Deny tarafindan kullanmilmistir. Bu dil bilim teriminin
Tiirk¢e 'de bundan sonraki tarihini turkologlarin ve filologlarin ¢alismalarindan
takip edebiliyoruz. Ik adlandirma ve tammlama denemelerini, Tiirkce de
“morfem-bicim birim ’leri suniflandirmaya yénelik arastirmalar takip etmistir. Bu
makalenin amaci da, bi¢im birimlerin Tiirk¢e 've has adlandirma ve siniflandirma
calismalarina bir katkida bulunabilmektir.

Anahtar kelimeler: Morfem, bicim birim, bagimli/bagimsiz bigim
birimler, sozliik/dil bilgisi bigcim birimleri, yapilik, iiretimlik, bicimlik, donuk
bicim birim, kapali bicim birim, es sesli ve es anlamli bicim birimler, ¢evre
bagimli ¢esitlemeler, sifir bigim birim.

Zusammenfassung

Mit der tiirkischen Orthographie “morfem” als eine Ubertragung von
den eupopdischen Sprachen “Morphem wird 1941 von J. Deny verwendet. Die
weitere Geschichte dieses linguistischen Terminus im Tiirkischen ldsst sich dann
in den Werken von Turkologen und Philologen verfolgen. Die Benennungs- und
Definitionsversuche von “morfem — bicim birim” werden durch die
Klassifizierung der Morpheme im Tiirkischen fortgesetzt. Diese Abhandlung
beabsichtigt zu dieser Diskussion einen Beitrag leisten.

Schliisselwirter: das freie/gebundene Morphem, das
lexikalische/grammatikalische Morphem,das unikale Morphem, die homonymen
Morphe, die Allomorphe, die kombinatorischen Varianten, das Nullmorphem.

Bu makalede, Tiirkgedeki kullanim siras1 ile MORFEM ve BICIM BIRIM
terimlerinin  tarthcesine kisaca temas ettikten sonra, bi¢im birimlerin
siniflandirilmas1 ve adlandirilmasi konusunda tekliflerimizi sunacagiz. Amacimiz
bigim birimleri ve islevlerini tanimaya yonelik yontemin, kelime yap1 ve bicimlerini
belirlemedeki Onemine isaret etmektir. Dil 6gretim ve O6greniminde boyle bir
yontem, her bigim birim {izerinde ayirict ve smiflandirici diistinme ve galismaya
dayandig i¢in faydal olmaktadir. Bir dile degil, dillere uygulanabilme 6zelliginden
dolay1, ana dil ile yabanci dil arasinda karsilagtirma yapma yolunu agmakta ve
boylece yabanci dil egitiminde bilingli 6grenmeye destek vermektedir.

Jean Deny tarafindan Fransizca olarak yazilan ve Ali Ulvi Eléve
tarafindan Tiirkgeye cevrilerek 1941 yilinda basimi yapilan Tiirk Dili Grameri
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isimli eserde morfem kavramima yer verildigi goriilir. Yazarm, “Morfem, bir
kelimenin manasint baska bir bi¢cime koyan herbir gramer unsuruna derler.”
seklindeki tanimina eserin miitercimi, “Morfemler yeni yeni kelime kaliplar:
(sigalar = kuyumlar) dékmeye yarayan vasitalardir. Ister isim ister fiil her nevi
siga bunlarla yapildig icin bunlar sigalik, kuyumluk demektir.”’(s.9) agiklamasini
getirir.

Deny’nin kaynaklar1 arasinda dil bilimi ile ilgili c¢aligmalarin adi
verilmiyor, ama kitabinda takip ettigi yontem, dil bilimindeki geligsmeleri tanidigi
diisiincesini doguruyor. Eseri Fransizca aslindan okumak, dil bilimi terimlerinin
nerelerde nasil kullanildigini daha titiz bir sekilde takip etmek, santyoruz, bizi
daha saglikli sonuglara gotiirebilir.

Bundan bir sene sonra, 1942°de Tiirk Dil Kurumu kitaplar1 arasinda yer
alan Tiirk¢enin Yapilisi isimli ¢alismasinda Ahmet Cevat Emre, kelimelerin
yapisini geleneksel dil bilgisi anlayisma gore kok ve ek kavramlar ile
acikladiktan sonra, ”Son zamanlarda ise daha genel olarak, dilbilimde, birincilere
(mdna unsuru: semantem) ve ikincilere morfeme (sekil unsuru: morfem)
denilmigtir.” (s.12) climlesini ekler.

Aym yazarin 1943 tarihli Tiirkcede Isim Temelleri adli kitabinda ek
teriminin yerini morfemin (-ka morfemi ; —lak morfemi; s.103/104 v.d ) aldigim
goriiyoruz. 1945 tarihli Tiirk Dilbilgisi isimli kitabinda da tiiretici unsurlari
morfemler olarak kabul ettigi su ciimleden anlasiliyor : “Isim ve fiillerden sonek
(suffixe) veya sadece ek (affixe) denilen tiiretici unsurlar (morféemes: morfemler)
ile yapilan kelimelere tiireme (dérivé) denilir.”(s.79)

Acaba, A.C. Emre, morfem terimini kullanirken ve tanimini yaparken
kime dayaniyordu? Yazar, yukarida adi verilen eserlerinde ayrica kaynakca
vermemis, ama dipnotlarinda yer yer faydalandigi batili dilcilerin  adini
zikretmistir. W. v.Humboldt, F.Bopp, O.Jespersen, J.Grimm, R.K.Rask,
K.Brugmann ve A.Meillet ile etimolojik sozliikk yazarlar1 A.Walde - J.Pokorny
bunlardan tespit edebildigimiz bazilaridir. Bu arastirmacilar modern dil bilimi
okullarindan birinin degil, karsilagtirmali yonteme dayali, diinya dillerini
yapilarina veya akrabaliklaria gore siniflandirma yolunda kalict izler birakmig
daha onceki okulun mensuplaridirlar. Zaten A.C.Emre, Tiirk Dilbilgisi isimli
eserinde bir taraftan, “... gramer icin dilbilimin yirminci asirda temellenmig
gergeklerine uygun diisecek yontem (méthode) aragtirilip ...”(1) bulunmali diyor,
bir taraftan da, bu arastirmalarin hedefini, “ Tiirk Dil Kurumunun sira ile 1932, 4,
6 yillarinda toplanan ii¢ kurultayr...” nmin onem verdigi “ Tiirk¢enin cihan
dilleriyle olan kokenlik ilgilerini ve tarih icindeki gelisimini” (s.1) arastirmak
olarak gosteriyor.

1947°de Necip Ucok, Genel Dilbilim isimli eserinde, ciimlede yer alan
ogeleri ikiye ayirarak. “ Bunlardan birincisine, yani ciimlede fikirleri géstermeye
yarayan lengiiistik ogeye SEMANTEM (sémantéme; Bedeutungselemen),



Semahat Yiiksel 183

ikincisine, yani fikirler arasinda miinasebete isaret eden dgeye de MORFEM
(morfeme, Formans) adi verilmektedir.”(s.89/90) tesbitini yapar.

N.Ugok’un kullandig1 kaynaklar arasinda F. de Saussure’iin Cours de
linguistique genérale’in 1931 tarihli baskisi ile, A. Meillet, M. Bréal gibi dil
bilim dalinda c¢alisanlarin adlarina rastlansa da, agirlikli olarak génderme yaptigi
eserler, 1920-1940 yillar1 arasinda dil ¢aligmalarimda yogun olarak islenen dil
felsefesi, dilllerin yapisi, dillerin akrabaligi ve Hint-Avrupa kaynak dili
konularina yonelik, H. Amman, F.N.Finck, H.Giintert, H.Hirt, K.Vossler gibi
dilcilerin ¢aligmalaridir.

Ayni okulun 6grencisi olarak yetisen F. de Saussure hakkinda Ugok’un
yaptig1r su aciklama, F. de Saussure’iin 40°l1 yillarda Tirkiye’deki alimlanmasi
bakimindan ilgi ¢ekicidir: “Brugmann ve Osthoff (1875 yillarinda) ile arkadaslarma
geng gramerciler (Junggramatiker) adi verilmekte idi. Hatta Ferdinand de Saussure
de bunlara yakindwr. Osthoff, hece teskil eden akici fonemleri, Brugmann da hece
teskil eden nazalleri kegsfetti. Saussure bilhassa indo-germen vokallerinin birbirlerine
karst miinasebetlerini tayin ve bir dehd eseri olan ‘Mémoire sur le systeme primitif
des voyelles dans les langues indo-européennes(1879)” adl kitabinda iki heceli
koklerin mevcut oldugunu isbat etti “(s.168).

Tiirkgede 40’11 yillara ait gorebildigimiz smirli kaynak arasinda, Tiirkce
dil bilgisi ve genel dil bilimi ile ilgili bu ¢aligmalarin ortak yani, morfem igin
heniiz yeni bir terim kullanmamalari ve igerik olarak da morfemi ek
(yapim/¢ekim) ile bir tutmalaridir.

Tiirkgede dil bilimin onciileri diyebilecegimiz bu ¢alismalardan sonra
1960’11 ve 70’li yillarda ¢ogunlukla bat1 dilleri egitimi verenler arasimdan (O.
Baskan 1967, B. Vardar, 1968, S. Bayrav 1969, D. Aksan, 1977, v.d. ) dil bilimi
konusuna yonelmeler olur ve makaleler disinda kitap olarak bakildiginda, daha ¢ok
genel dil bilimi ve yapisal dil bilimi agirlikli incelemelerin yiiriitildiigi goriiliir.

Bu ikinci nesil dil bilimcilerden Ozcan Baskan, Lengiiistik Metodu
(1967) isimli arastirmasinin boliim sonlarindaki “Danisilan Eserler” listelerinden
takip edebildigimiz kadar1 ile, F.de Saussure (1916), E. Sapir (1925), L.
Bloomfield (1933), N. S. Trubetzkoy (1939) ve L. Hjelmslev (1943) gibi, dil
biliminde okul kurucu oOnemli isimlerin eserleri yaninda, 1950-1965 yillart
arasnda agirlikli olarak Ingilizcede yayimlanan eser ve makaleleri yogun bir
bicimde okuyarak bu ¢alismasini ortaya koymustur. Bu yaniyla Baskan bir dnceki
nesle ait arastirmacilardan ¢ok farklidir. Nitekim B.Vardar hakli olarak,
Baskan’in bu kitab1 i¢in , “Dil alaminda ¢ikmazlarda bocaliyanlarin bugiine kadar
bir oziirleri vardi: dilbilim yontemini agiklayan Tiirkce bir kitap yoktu ellerinde.
Bugiin béyle bir kitap var. Iste sorunlar, iste yontemler, iste c¢oziimler, iste
ornekler.”( 1968,5.62) demektedir.

O. Baskan Tiirkgede dil bilimi arastirmalar1 bakimindan énemli yeri olan
bu calismasinda, morfem terimini devam ettirir ve “ ... tek tek ve ayri anlamlar
olan birliklerin en kiiciiklerine morfem denmektedir.” (1998,s. 80/82) tanimi



184 Tiirk¢ede Bicim Birimler

verdikten sonra onlarl, bagumsiz morfemler ( yaban dil o6gren ) ve baguml
morfemler ( -ct -mek) olarak iki sinifa ayirir ve Ucok’un agtig1 yoldan giderek,
orneklerini Tiirkgeden verir.

Baskan’in caligmasinda alt1 ¢izilmesi gereken noktalar sunlardir: 1)
Morfem i¢in heniiz Tiirkge bir terim kullanilmamustir. 2) Bugiin Tiirkge dil bilimi
terminolojisinde yerlesmis goriinen birim terimi, heniliz birlik olarak
kullanilmaktadir. 3) Morfem, artik sadece eki degil, kokii de i¢ine almaktadir.

1968 tarihli Dilbilim Sorunlar: isimli kitabinda Berke Vardar, dil bilimi
arastirmalarint daha ¢ok Fransizca kaynaklardan takip ettigi icin adlandirmada A.
Martinet’nin yolunda giderek (s.28, Dipnot:4) “ ... en kiiciik anlamli birimlere”
morfem yerine “ wmonem”(s.25) der ve “Kokler, ekler, takilar birer
monemdir.”(s.25), “Dilin gramerini ilgilendiren monemlere MORFEM denir. Obiir
monemler ise — sozliiksel ogeler — LEKSEM adni alir.”(s.26) agiklamasini getirir.

Vardar da Bagkan gibi heniliz Tiirk¢e terime gecemez, ama Baskan’in
birlik terimi yerine bugiin genel kabul goéren birim terimini kullanir ve
monemleri, islevlerine gore morfem ve leksem olmak iizere iki sinifa ayirir.
Ayrica kimi dilcilerin morfem terimini monem yerine kullandiklarina isaret eder
(s.28, Dipnot:7).

Siitheyla Bayrav Yapisal Dilbilimi (1969) baslikli kitabinda, morfem
terimini daha ¢ok Amerikan mektebinin tercih ettiine isaret ettikten sonra
(s.108), kendisi monem terimini secer (s.110) ve “... monemleri, ... anlam tasiyan
ve daha kiiciik ogelere boliinmeyecek birimler ...”(s.109) olarak tanimlar. Bayrav
monemleri iki dbege ayirir: “1) ... sozliikte, ya tek basina, ya da leksemlerde yer
alanlar (s.109), 2) ... kapali liste halinde bulunan, gramerde gorevli, dilin
islemesini saglayanlar. (s.110). Bayrav, B.Pottier'nin “... kapali listedeki
monemlere, gramerde gorevli olduklarindan gramem, ... sozliigii ilgilendirenlere
de leksem ...” denmesi teklifini kabul ederek, gramemleri iice ayirir:

“a) Bazilari sozliikte yer alir: evet, ve ¢cok gibi (Fr. le, la, trés, pour,...),

b) Bazilart kelime tiiretiminde kullanilan takilardwr: ev / ev-li / ev-li-lik, (
Fr. faire / défaire),

¢) Bazilart isim ve fiil ¢cekiminde goreviidirler: geldim, geliyorum, (Fr.
chantait, chantons).” (s.110).

Ikinci nesil dil bilimcilerin 1960’11 yillarda yazdiklari eserlerinde ortak
yan, morfem karsiliginda heniiz Tiirk¢e bir terime gegilememis olmasidir. Ama
bu calismalari, bir onceki dil bilimcilerin yazdiklarindan ayiran 6nemli 6zellik,
Ingilizce ve Fransizca kaynaklar kullanarak dil bilimi arastirmalarindaki
gelismeleri ¢ok yakindan takip etmeleri, kaynak eserlere dayanarak dil bilimi
terim ve okullarmi Tirkgeye aktarma gayretinde olmalaridir.

Ayni zaman dilimi i¢inde eser veren Muharrem Ergin de Tiirk Dil
Bilgisi(1962) isimli kitabinin genisletilmis ikinci baskisinda morfem terimine yer
verir ve kaynak gostermeden onu “Kelimenin i¢ yapisimin par¢alari, mand
yapisinin unsurlart olan bu sekil dedigimiz dil birliklerine morfem adi verilir.
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Ger¢i morfem daha ¢ok tek basina kullanilmayan ve bir mand ifade etmeyen ,
ancak manal sekillerle birleserek kullanma sahasina ¢ikan vazifeli sekiller icin
kullanilan tabirdir. Fakat morfemin vazifeli sekiller disinda kalan ve miistakil
hiiviyeti olan gsekiller icin kullanildigi da vakidir.”(1962,5.100/101) diye
tanimladiktan sonra “Biz burada morfem tabirini genis mandda aliyor ve tek
basina bulunsun veya bulunmasin, mdndli ve vazifeli biitiin sekiller ... i¢in
kullaniyoruz.”(s.101) der. Ergin agiklamalarinin devaminda kok morfemler, ek
morfemler, bagli morfemler seklindeki siniflandirmadan sonra “Kékler tabi
olunan morfemler oldugu icin bir kokiin tek sekli bulunur. Ekler ise tabi olan
morfemler olarak cesitli uyumlar cercevesinde koklere gore gerekli sekillere
girerler. Bu yiizden onlarin bir ¢oklarimin birden fazla sekli mevcuttur.”(s.101)
tesbitine yer verir. Fakat bu tanim ve siniflandirmanin Ergin’in kitabinda bilgi
verme diizeyinde kaldigini, onun geleneksel dil bilgisinin kok ve ek terimlerini
tercihinden anliyoruz.

Basvurdugumuz kaynaklar arasinda 70°li yillarda yazilanlara gelince:
Tiirk¢enin Grameri isimli eserinde Tahsin Banguoglu morféme karsiliginda
yapilik terimini kullanir ve bunlar “... gramer kelimelerinde iliski degisiklikleri
ve kdkenlerde anlam degisiklikleri yapan unsurlar (ekler)” (1974,s.145) olarak
tanmimlar. Kitabinin “Bagslica Kaynaklar’(s.616) kisminda F. de Saussure’iin
Cours de linguistique générale ile Marouzeau'nun Linguistik Terimleri
Sozliigii’ne yer veren Banguoglu gramer kelimeleri terimini kullanirken, onu
60’11 yillarda yayimlanan Tiirk¢e dil bilimi ¢aligmalarinda karsimiza g¢ikan ve
ekleri oldugu kadar, anlamli en kiigiik birim olan kokleri de icine alan morfem
tanimina ge¢mis olarak géremeyiz. .

1977°de Her Yéniiyle Dil isimli kitabinin birinci cildinde (s.59) Dogan
Aksan morfem karsiligi bicimbirim terimini kullanir ve terimin eski ve yeni
igerik algilamalarini karsilastirir. Eski dil bilimi ve dil bilgisi calismalarinda bigim
birimi “... iliski sagliyan 6geye verilen addi. Bugiin bi¢imbirim, ... dildeki anlaml
en kiictik ogelerdir.(s.60)” der ve kitabinin Bi¢imbilgisi (2.cilt,1980) boliimiinde,
bu konudaki degisik goriisler iizerinde duracagi agiklamasini yapar.

Bu arada, 1979 yilinda Oya Adali tarafindan hazirlanan Tiirkiye
Tiirkgesinde Big¢imbirimler isimli ¢aligmada nihayet, bigim birimi ile Tiirk¢e bir
araya gelme firsati bulur. Adali, morf / morfem ayirimina karsilik bi¢imbirim/
bicimlik kavramlarini kullanarak, “Dil diizleminin birimi olan bicimbirim sé6z
diizleminde bigimlikle somutlanir” (s.14) der. Batidaki dil bilimi ve dil bilime
giris calismalar1 yaninda batili tiirkologlarin ¢aligsmalarini da taniyan Adali, bu
konudaki birikimini Tiirkgeye uygulamaya calisir ve verdigi bir sema ile bigcim
birimleri siniflandirir (Adali,s.27). Takip eden boliimde her sinif bigcim birimi tek
tek ele alip islerken, Tiirkcede karsilasilan sorunlar1 da ortaya koyarak ¢oziim
bulma yoluna gider. Bu arastirmada, kaynastirma sesi gibi geleneksel dil
bilgisinden kalma problemlerin heniiz ¢6zlilmemis olmasi dikkat c¢ekici olsa da,
Tiirkge ile ilgili boyle bir incelemeye girisilmis olmast dnemli bir asamadir.
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Dil bilimi ¢aligmalarinin dilin yapist ve isleyisi konusunda kazandirdigi
acilimlarla kendi dilimize bakmanin, dilimizi daha iyi kavramak, kullanmak ve
ogretmek acilarindan faydali olacagi gercegi goz ardi edilemez. Bu fayda, bir dil
ile de smirli kalmayacaktir, ¢iinkii dil bilimi sadece belli bir dile degil, dil
sistemine bakma ve onu ses/yazi, sozliik, bicim, anlam, ciimle, metin, kullanim
diizlemlerinde c¢oziimleme ve dil bilgisi kategorileri ile bunlarin iletisim
degerlerini diller arasinda karsilagtirma anlayigini getirmistir. Ana dilimizde
edinecegimiz bu beceriyi 6grenecegimiz yabanci dillere de uygulama aliskanligi
kazanmak, dil 6gretim ve 6grenimini ortak bir kavrayis temeline oturtacagindan
yabanci dil 6grenmede kolaylik saglayacaktir.

Tiirk¢ede morfem ve bicim birim terimlerinin kullaniligina giris olarak
ele aldigimiz az sayidaki calismaya temas ettikten sonra bi¢im birimin tanimi ve
siiflandirmasi ile bunlarin adlandirilmalart konusundaki tekliflerimize ge¢mek
istiyoruz.

Dil bilimine gore, BICIM BIRIM dilde anlam tasiyan en kiiciik
birimdir. Bi¢im birimler bulunuglari bakimindan bagimsiz ve bagimlt olmak
iizere iki sekilde karsimiza cikabilirler. Islevleri bakimindan ise, sézliik bicim
birimleri ve dil bilgisi bicim birimleri olarak siniflandirilabilirler. Bulunug
ozelligi ve islevi heniiz belirlenmemis en kiiciik anlamli bir birim, bizim i¢in
sadece bir bi¢im birim’dir.

Tirkcedeki kis yaz az bol diin gel- kal- boz- gostergeleri yukaridaki
tanima uyan birimlerdir. Bu bi¢im birimler Tiirk¢enin kapali olmayan soz
varligmin yapi taglaridir ve bu yilizden sozliik bi¢im birimleri sinifini olustururlar.
Biz bu tiir bigim birimlere YAPILIK adini verdik.

Bunlardan kig yaz az bol diin bicim birimleri igeriklerini ifade etmek igin
herhangi baska bir birime ihtiya¢ gostermedikleri i¢cin BAGIMSIZ YAPILIK ;
gel- kal- boz- gibi bazilari ise BAGIMLI YAPILIK sinifindandirlar. Emir
kipindeki Gel! kullanimindan dolay1 bagimsizmig gibi algilanabilen fiil koklerinin
sozliiklerde bagimli bir dil bilgisi bigim birimi olan -mek ilavesi ile gel.mek
kal.mak boz.mak bi¢ciminde bulunmalari, bir bakima onlarin bagimli olma
ozelliklerinin isaretidir.

BAGIMLI bigim birimleri ii¢ sinifa ayirmak miimkiindiir:

1) Yukarida ifade edildigi gibi, YAPILIK oldugu halde bagimli olan gel-
kal- boz- gibi fiil kokleri.

2) URETIMLIK diyecegimiz bir diger tiir bicim birimler de bulunus
bakimmdan bagimlilik gosterirler ve sozliikk diizleminde is goriip dile yeni
kelimeler kazandirmakta kullanilirlar. Bagimli olsalar da dildeki islevleri sozlik
kelimeleri yapmaktir ve eklendikleri yapiliklara getirdikleri yeni anlamla 6nce
sozliikkte yer almak durumunda olduklarindan, bize gore, sozliik bi¢im birimleri
sinifina dahil edilebilirler : (at).kz (siit).cii (yas). l.lik

(dis).la.(mak) orneklerindeki +ki +cii +li +lik -la tiretimlikleri gibi.
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3) Bagimli bigim birimlerin BICIMLIK diyecegimiz iigiincii tiirii ise,
ancak metin diizleminde kullanilan (gel).in (gel). iyor.um (gel).mis.sin fiil
bicimlerindeki -in -iyor -um -mis -sin; veya (ev).ler (ev).im.e (ev).de.ki isim
bicimlerindeki +ler +im +e +de +ki gibi, bicim/metin diizlemindeki islevleri ile
devreye giren ve dil bilgisi kelimeleri kurmaya yarayan dil bilgisi bicim
birimleridir. Bunlarin kullanim yeri sozliik diizlemi olmayip, ciimle/metin
diizlemidir. Ancak, bagimli dil bilgisi bi¢im birimleri sozlilk diizleminde yer
almazlar, genellemesini yapmak Tiirkce i¢in dogru goézitkmemektedir. Ciinkii
han.im.el.i de.di.ko.du gibi sozliikk kelimeleri i¢inde, +i -di -du bagimli dil bilgisi
bigimlikleri yer alabilmektedir ve Tiirkgede bunun gibi daha baska Ornekler
siralamak miimkiindiir.

BICIMLIK olarak adlandirdigimiz dil bilgisi bigim birimlerinden,
yukarida verilen orneklerdeki gibi, bulunuslar1 bakimimdan BAGIMLI olanlari
¢ogunlukta ise de, BAGIMSIZ bulunabilenleri de vardir. BAGIMSIZ
BICIMLIKLER, dilde kural koyucu dil bilgisi anlayisinim yaptigi
diizenlemelerle kazanilmis zamir, bagla¢ gibi kelime tiirleridir:

ben sen ve ama

Aslinda taki da bu smifa dahil edilen kelimelerdendir. Ama Tiirkgede
takilarin ¢ogu

i.¢in i.le gor.e ragm.en deg.in ber.i yan.a i¢c.i.nde

birden fazla bi¢im birime sahip oldugu icin dogrudan BAGIMSIZ
BICIMLIKLER arasinda yer alamamaktadir.

Bu aciklamalarla bicim birimleri bulunuslari bakimindan BAGIMLI ve
BAGIMSIZ; islevleri yoninden SOZLUK ve DIiL BILGIiSi BiCiMm
BIiRIMLERI olarak iki ana smifa ayirip adlarmi verdikten sonra asagidaki
semadaki gibi topluca gosterip 6rneklendirebiliriz:

bicim birim'

sozliik bicim birimleri’ dil bilgisi bicim birimleri’
bagimsiz bagimh bagimsiz bagiml
YAPILIKLAR  YAPILIKLAR BICIMLIKLER BICIMLIKLER
kig yaz diin kos- gel- sen ben (kis).r1 (yaz).a (ev).in
URETIMLIK ve ama (gel).iyor.um  (gel).in
(kig).lik (stt). i mi (gel).ir.iz
(gel) .ir.di.k

Bu smiflamaya verilen ornekler bize, 6zellikle bicimlikler arasinda sik
ortaya c¢ikabilen bir bagka o©nemli Ozelligi daha gostermektedir: Bagimli
bigimlikler arasinda (gel). in; (ev). in, 6rneklerindeki, birinci -in emir, 2 kisi cogul
islevinde iken, ikinci +in isimde hal islevindedir. (kos). sun; ve (gel.iyor). sun,
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orneklerindeki -sun; ve -sun, bicimlikleri icin de {iglincii ve ikinci kisiyi
isaretlemeleri bakimindan ayni 6zellik s6z konusudur. Bunlar gordiikleri farkli ige
karsilik ayni ses dizilisine sahip, yani ES SESLI bi¢im birimlerdir. Asagidaki
ornekler de es seslilik i¢in verilebilecek diger drneklerdendir:

at.a bak.sa.n.a dol.a.mak

(biz gel.ir.)-iz (biz gel.ir.di)-k Orneklerinde birinci kiside ¢ogul i¢in
kullanilan -iz ve -k bigimlikleri, farkli géstergelerine ragmen ayni isleve sahip,
yani ES ISLEVLI’ bigimliklerdir. al.mn.di ve al.dir.l.d1 6rneklerindeki -1n /-1l
edilgenlik bigimlikleri de es islevli bicimliklere bir baska ©rnek olarak
gosterilebilir.

Es islevli olanlar arasinda Tiirk¢ede cok sik rastlanan CEVRE
BAGIMLI CESITLEMELER® vardir ve Ergin’in “ Ekler ise tabi olan
morfemler olarak c¢esitli uyumlar ¢ergevesinde koklere gore gerekli sekillere
girerler.  Bu  yiizden onlarin  bir  ¢oklarmin  birden  fazla  sekli
mevcuttur.”’(1962,s.101) diyerek isaret ettigi gibi bunlar ya bic¢imligin, ya
tretimligin ya da Tirk¢e olmayan yapiliklarin ¢evre ses diizenine uymus
bigimleridir.

Bicimlik cesitlemelerine 6rnek olarak

ev.i/ lziim.ii / at.a / odun.u / araba.yt / o.nu
iiretimlik ¢esitlemesine ornek olarak

dag.lik/ ev.lik  kis.an/ giz.iin ¢i.cek / ¢i.ceg.i
Tiirk¢e olmayan yapiliklarin gesitlemesine 6rnek olarak

hac / hacc.a hat /hatt.1 .yla af | aff. et hak | hakk.a

gosterilebilir.

Bi¢im birimler arasinda simdiye kadar yapilan siniflamalar diginda kalan
pes.pembe yem.yes.il
orneklerinde karsimiza ¢ikan pes+ yem+ gibi, bir ¢esit 6zel bicim birimler daha
vardir. Bu tiplerin, pekistirme islevlerinden dolay1r anlamlar1 vardir, ama dikey

baglanti” kurma 6zellikleri olmayip tek bir yerde bulunduklari i¢in, bunlara
DONUK BiCiM BiRiM? demek tercihini yaptik.

Bigim birim ¢odziimlemesinde karsimiza ¢ikan bir diger 6zel durum ise,
ancak ard zamanli inceleme ile aslini gorebildigimiz KAPALI bigim birimlerdir:

yes.il  (>yagal) biiy.ik (bey/beg.ik)

Bir baska 6zel bigim birim ise, yukarida s6zii edilen ve konu ile ilgili
kaynaklarda ( -@) isareti ile gosterilen SIFIR BiCiM BiRiM’dir. Tiirkcede sifir
bigim birimin nerelerde bulunabildigi konusu, bize gore, lizerinde diisiniilmesi
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gereken bir husustur. Mesela, isim ¢ekiminde sifir bi¢cim birimi, hal kategorisinde
ev.0 ev.i yalin hali, say1 kategorisinde ev.@ ev.ler tekili isaretler. Fiil ¢ekiminde
ise, 2. kisi tekil/gogul bigimleri ile karsilagtirildiginda goriilecegi gibi, kisi
kategorisinde 3. kisinin, say1 bakimindan tekilin gdstergesi durumundadir:

kisi say1  tekil /gogul
0 gel.iyor. a.0
o.nlar gel.iyor. @. lar
sen gel.iyor. sun. @
siz gel.iyor. sun. uz

Burada, 1. kisi tekil/cogul fiil bigimleri bu sisteme dahil edilememistir,
¢linkii 2. kisi igin

-sun + -uz dizisi islerken 1. kisi i¢in -um + -uz dizisi islemeyip -um
bicimligi diismektedir:

kisi say1  tekil /cogul
ben/biz  geliyor.um. @ /uz gel.iyorum/uz  gel.iyor.().uz
sen/siz gel.iyor. sun. @ /uz gel.iyor.sun / uz

Ismin yaninda ev.im.iz birinci kisi aidiyet bicimligi +im den sonra say1
bicimligi +iz gelebilirken , fiil ¢cekiminde gel.iyor.().uz 1. kisi bicimligi -um
diistiikten sonra ancak -uz bigimligi gelebilmektedir.

Fiilde simdiki zaman 1.kisi ¢ogul bi¢cimindeki bu diismeyi, sifir bigim
birim (-@) ile degil de, farkli bir sekilde ifade etmenin daha dogru olacagini
disiinerek ( -()-: bitisik parantez ) gostergesini kullanma yoniine gittik. Benzer
durumlar, ciimle diizlemindeki bazi kullanimlarda da karsimiza ¢ikabilmektedir.
Yalin hal goriinimiinde olup geleneksel dil bilgisinde belirtisiz nesne denilen
Ogedeki +i diismesinin de

Bir ev.() al.iyor.um Bu ev. i aliyorum.

bitisik parantez(()) ile isaretlenebilecegini diisiinliyoruz. Tiirk¢ede karsimiza
¢ikan bu tiir diismelerin neler oldugu ve hangi islevleri yerine getirdigi, ayrica ele
almmas1 gereken bir konu gibi gdriiniiyor.

Segilen bir metinde bicim birimlerle ¢alismak istendiginde, dogru ayirma
ve siniflandirma yapabilmek i¢in, o dilin yapiliklarini, iiretimliklerini ve dil bilgisi
kategorilerini isaretleyen bicimliklerini taniyip bilmeye ihtiyag oldugu aciktir.
Zaman zaman geleneksel dil bilgisindeki kdk-ek anlayisi ile uyum i¢inde olmayan
cozlimlemelerin ortaya c¢ikmasi, ilk anda sasirtict olsa da Ggreten ve Ogrenenler
arasinda fikir aligverisine yol actig1 ve her iki tarafi da yeni agiklama ve kaynaklara
gotiirdiigii i¢in verimli sonuglart olmaktadir. Dilin degisik diizlemlerde yap1 ve
isleyisini anlamaya yarayan ve bir bakima dil kullanimlarmi diisiinerek ¢oziimleme
kapisint aralayan bu tiir yaklagimlarin, dil 6gretimine farkli bir 6grenme atmosferi
kattigin1 siif i¢i uygulamalarimiza dayanarak soyleyebiliriz.
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Ele aldigimiz bir metni bi¢cim birimlerine ayirma yoluna gittiginizde,
burada denedigimiz adlandirma ve siniflandirmalarin ¢o6zemedigi veya dogru
cevaplandirmadigi durumlar olabilecegi gibi bunlar1 ¢dzmek igin gayret
sarfedenler de bulunacaktir elbette.

Her bilim kolunda yeni konu ve yeni yontemlerin getirdigi en &nemli
mesele, adlandirma isidir ve terimlerde yazarlara gore farkliliklar kacinilmaz
olmaktadir. Bu sadece Tiirk¢ede karsilagilan bir durum da degildir. H.Eggers
Alman Dil Tarihi( 1,1963) baslikli kitabinda, Latince misericordia kelimesi igin
Almanca terciime ve teliflerde kullanilan 9 farkli karsiliktan bugiline ancak
Mitleid (s.51) kelimesinin kalabilmesini, kelimelerin zaman i¢indeki yarismasina
bir 6rnek olarak verir. Bigim birimlerle ilgili olarak teklif ettigimiz terimler ve
siiflandirma konusunda, simdiye kadarki ¢aligmalarla paralellikler oldugu gibi
farkliliklar da vardir ve bunlardan hangisinin kalic1 olacagini zaman gosterecektir.

DiPNOTLAR

(') bigim birim: das Morph

¢ ) sozliik bicim birim/i/leri: das/die lexikalische/n Morphem/e

() dil bilgisi bigim birim/i//leri: das/die grammatikalische/n Morphem/e
(*) es sesli bigim birimler:das/die homonyme/n Morph/e

(’) es islevli bicim birimler : das/die Allomorph/e

(°) cevre bagimli gesitlemeler: der/die kombinatorische/n Variant/en

(') dikey baglant1 : die paradigmatische Beziehung

* ) donuk bicim birim : das unikale Morphem

() sifir bigim birim : das Nullmorphem
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