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Tﬁrkgede asli uzunluklar meselesi hemen bir asra yakin bir zaman-

danberi tiirkologlarin dikkat nazarimi ¢ekmis ve ayr sonuglara
varilan birtakim aragtirmalara yol agmustir. Bu hususta ilk goriis-
leri bulunan ve baz Tiirk lehgelerinin vokallerinde beliren boyle
bir fonetik degisiklii izah etmege caligan tiirkologlar, ellerindeki
malzeme kithg: ve kargilastiracak diger lehce materyallerinin buluna-
mamas: gibi sebepler dolayisiyle, tatmin edici bir izah tarzina vara-
mamuglardir. Ancak, Yakutcada goriilen uzunluklarla ikiz vokal-
leri (diphtong) bir taraftan Koybal, Karagas, Irtis siveleriyle, Oz-
bekge’de raslanan tektiik drneklerle, diger taraftan bu sekillerin Cu-
vagga’daki karsiliklariyle mukayeseden ileri gecememiglerdir. Bu ko-
nuda daha timitli adimlarin atilmast ancak, Tiirkmence eserlerin
bilhassa Tirkmence lagat kitaplarinin ve metinlerin ele gegmesin-
den sonradir. Tiirkmence, uzun vokaller ve bununla ilgili olarak
ikiz vokaller (diphtonglar)! bakimindan gok zengin olan bir lehge-
dir. Bu lehgedeki uzunluklarin diger lehge ve agizlardaki uzunluk-
lara uymas: da tiirkologlara yeni bir ufuk agmugtir2

! Diger lehgelerin uzun vokallerine mukabil burada bazan ikiz vokaller yer
almaktadir. Nitekim Tiirkmence ve diger bazi lehgelerin uzun vokallerine karsilik
Yakutcada da ikiz vokallerin bulunmasi gibi. Lajos Ligeti g2. S.-deki { Tiirkede
uzun wokaller, Tiurkiyat Mec. VII-VIII, 82-94) 2. notunda verdigi aydinlat-
mada, uzun vokallerle ikiz vokaller arasinda siki bir ilgi buluyor. Bir taraftan
Altaycadaki mukayeseli malzemeyi gozoninde bulundurarak en eski Tirkcede
i ikiz vokalli sekillerini kabule meyyal bulunuyorsa da, bu hususun bazi mahzur-
lar dogurmasi dolayisiyle, en eski seklin uzun vokalli sekiller oldugunu ve ikiz vokal-
li sekillerin de bunlardan ciktigim kabullenmeyi daha uygun buluyor.

? Uzun vokaller hakkinda fazla bilgi icin: Radloff, W., Phonetik der
Nirdlichen Tirksprachen, Leipzig 1882, 77. S.105.8.; Jarring, G., Studien zu
etner Osttiirkische Lautlehre, Lund 1933, 43. S.; Gronbech V., Forstudier til



198 ZEYNEP KORKMAZ

Tiirk lehcelerinde uzun vokallerin varhifim kabullenme baki-
mindan tiirkologlar iki gruba aynihiyor: Radloff, Grén bech gibi
bazilar1 esas itibariyle asli uzunluklan kabul etmiyor?, tek heceli uzun
kelimelerin bile, mensede herhangi bir hece kaynasmas: olayma bagla-
nabilecegini ileri siiriiyorlar. Ligeti, Réasdnen, Jarring gibi
diger baz tiirkologlar da (bithassa Ligeti), biribirinden pek uzakta
ve herhangi uzak veya yakin bir ilgisi bulunmiyan Tiirk lehgelerin-
deki uzunluklarm tetabuk etmesini tesadiifi veya sapa istikamette
tesekkiil etmis bir hadise saymayip, bunlarin ortak bir kike baglana-
bilecegi kanaatindedirler. Radloffve Grénbec h iddialarinda belki
bir bakima haklidirlar. Gercekten gosterdikleri 6rnekler hece kaynas-
mast ile izah edilebilir. Ancak, onlar birkag érnek vermekle biitiin
bir meseleyi halletmek istiyorlar. Mesela Grénbech kargilastirmala-
rim1 yaparken Osmanlicadan ornekler vermis, fakat biraz sonra izah
edecegimiz gibi Osmanlicamn agizlarinda uzun vokalli kelimelerin
bulunabilecegini hatirina getirmemistir.

Bu kisa izahatimizla, yillardanberi zaman zaman iizerinde
caligilan ve heniiz kesin bir sonuca varilamiyan uzun vokaller mese-
lesinde kati bir fikir tutarak, Tiirk lehcelerinde mutlak asli uzunluk-
lar vardir seklinde bir hiikiim verecek durumda degiliz. Zira boyle
kesin bir hiikiim ancak, bu kelimelerin etimolojik degisimlerinin men-
selere kadar takibedilebilmesi ile miimkiin olabilir. Esasen diger
Tiirk lehcelerindeki uzunluklarn tahkiki de bizi simdilik ancak
arastrma sahamizda rasladifimiz drneklerin mukayesesi bakimin-
dan ilgilendirir. Yalmz, yukardanberi verdigimiz bilgiyi su noktaya
baglamak isteriz ki, Tiirk lehgelerinin asli uzunluklar bahis konusu

tyrkisch lydhistorie, KSz IV, 229-240; Rasanen, M, Uber die langen Vokale der
tiirkischen Lehnwirter im Ungarischen : FUF XXIV, 246-255; Ligeti L., Tirkgede
Uzun Vokaller : TM VII-VIII, 82-94; Bohtlingk, Uber die Sprache der Fakuten,
St. Petersburg 1851; Gabain A. v, Alttirkische Grammatik 42-47. S.-lere ve
Benzing. J., Uber die Verbformen im Tiirkmenischen, Berlin 1939; Bang. W. -
Arat R, R., Ofuz Kagan Destam, fst. 1936 adli eserlere bakiniz.

8 Radloff W., Phonetik der Nordlichen Tirksprachen, Leipzig 1882, 77. sa-
hifeye bakimiz : ‘ Wir miissen somit annehmen, dass lange Vokale urspring-
lich den tiirkischen Sprachen fremd sind, und dass allgemein verbreitete Dehnung-
en der Vokale stets auf dem oben erérterten Wege sich gebildet haben’; Gron-
bech KSz. IV 234-12-ye bk.: “Die langen Vokale stehen mir also als Beweise
einer Zusammenziehung, als eines Ubergangs aus Zweisilbige in einsilbige Stamme
da, wie es noch heutzutage im tiirkischen geschieht.”
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edilirken Tiurkmence, Yakutga, Ozbekge, Altayca gibi lehcelerle
birtakim Orta-Asya siveleri (ve hattd genel Tiirkceden uzaklagan
Guvasca ve bu uzun vokalli kelimelerin gelisme yoniinii tiyin baki-
mindan mukayese igin kullanilan Mogolca bile) dikkat nazarina
alinms, fakat mukayeselerde uzun vokallerin fazlasiyle bulundugu
Orta-Asya Tiirkmencesi ile ayni gruptan olan Anadolu lehgesi tered-
diitsiiz kisa vokalli bir lehge 6rnegi olarak gésterilmistir. Ligeti bile
makalesinde Anadolu’dan “uzun vokalleri bulunmiyan Oguz sive-
+ leri *” diye bahsediyor. Anadolu agizlari katiyen dikkati cekmemis
ve etnik unsurlar bakimindan da Orta-Asya mensgeine baglanabilen
bu sahada, bu tip uzunluklarin bulunabilecegi hatira gelmemistir.
Stiphesiz bunun baglica sebebi malzeme azlig1 ve mevcut malzeme-
nin de uzunluklar nokta-i nazarindan kifayetsiz olugudur.

Bati Anadolu agizlan iizerinde yaptigimiz dil arastirmalarina
hazirhk olmak iizere malzeme toplamakla mesgul bulundugumuz
siralarda, gerek Tavsanl’dan Bandirma'ya kadar yaptigimiz yirmi
gunliik inceleme gezisinde, gerek pliklardan zaptettiimiz metin-
lerde, bazi yerlerde tektiik kelimelerin gekilerek uzun telaffuz edilmesi
dikkatimizi ¢ekmis ve bunlarin herhangi bir fonetik sebebe baglana-
miyacagini gtz onilinde bulundurarak, sahsi agiz 6zelligi olarak kabul-
lenmistik. Fakat Giingy-batr Anadoly’da yaptigimz iki ayhk miitea-
kip bir derleme devresinde Dinar, Civril, Denizli ve Tavas mnta-
kalarinda muayyen kelimelerin yalmz bir iki sahsin ozel sivesine
miinhasir kalmayip, daha yaygin olarak aym sekilde uzun telaffuz
edildigini tesbit ettik. Dinar’da bu uzunluklar nisbeten azdir ve
daha ok Kumk, Avsar, Kazanpmar gibi yerlesik Tiirkmen kéyleri
agizlarmdadir. Qioril, Denizli ve Taras uzunluk bakimimndan daha
genel ve karakteristik bir goriiniis arzeder. Esasen buralarin agiz-
larinda vurguyla kargk uzunluga meyyal ahenkli bir konugma
tarzi her zaman hikimdir.

Iste, gerek baz bolgelerin bu bakimdan karakteristik bir 6zellik
tagimasi, gerek derledigimiz metinlerdeki kelimelerin nisbeten cok-
lugu ve kismen oteki illerden toplahan kelimelere, arasira diger
Anadolu agizlarindaki 6rneklere ve kismen de 5 Ozbekee, Tiirkmence

* Turkiyat Mecmuasi VII-VIII, 84 : as. 10-a bk.

8 Kismen diyoruz, ¢iinkii mukayese malzememiz az oldugundan yeter dere-
cede karsilagtirma yapamadik.
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gibi uzak lehgelerin kelimelerine uymasi, bunlarin sahsi konusma
hususiliklerinden ileri gelen uzunluklar olmayip 8, hepsi degilse bile
bir kisminin Yakut, Ozbek ve Tiirkmence’deki sekillerle ilgili olarak
en eski Tirkcede mevcudiyeti iddia olunan uzunluklarm izlerini
tagiyan kelimeler olabilecegi kanaatini verdi. Bununla beraber
daha saglam sonuglara varlabilmesi igin malzemenin mukayeseli
olarak titizlikle kontrolden gecirilmesi gerekli ise de, elimizde kilavuz-
luk edecek zengin lfigat kitaplarimn bulunamayigi, diger mevcut
malzemenin azhigi, bulunanlarin da ince transkripsiyonlu metinler
olamayigt gibi sebepler bizi de maalesef baz tiirkologlarin muztar
durumuna disiirmustiir. Bu sebeple asagida verdigimiz ornekleri
tam olarak bizzat kargilastirma imkAmm bazan bulamadik. Bu kelime-
lerin hangilerinin asli uzunluklara, hangilerinin de geri devirlerde-
ki bir fonetik olaya baglanabileceginin tesbiti ise, uzun galiymalara
baglt bir keyfiyettir. ‘
- Ornekler 7.

al-(Afyon : Dinar; Denizli; Civril; Tavas; Izmir; Jarring G,

Uzbek Text from Afghan Turkestan, Lund-Leipzig 1935, 171. S....)

alt {Afyon: Dinar ...... ... oot ceed)
gltr  (Denizli : Tavas; Kiitahya : Tavganl .................. )
altmm (Afyon : Dinar; Denizli: Givril ................. ... ..., )
at- (Kiitahya : Usak; Denizli : Givril .............0o00onn )

bas- (Manisa : Alagehir; Kiitahya : Usak; Balikesir : Dursunbey;
G. Jarring, Uzbek Text from Afghan Turkestan, 176. S. ....)
baa'n® (Denizli: Tavas; Aydm: Bozdogan; Prof. Caferoglu Ah-
m e t, Anadolu Dialektolojisi Uzerine Malzeme I, Aydin 79,8: banga.)

¢ Zira miinferit agiz ozelliklerinden ileri gelen birtakim uzuniuklar da vardir.
Ornek olarak ciimle ortasindaki tabii duraklama yerlerinde, herhangi birini tak-
lit yoluyla yapilan konugmalarda ve anlam kuvvetle belirtilmek istenilen muayyen
kelimelerde baz1 hecelerin psikolojik sebeplere baglanabilen uzun telaffuzlu gekil-
lerini gosterebiliriz.

7 Asagnda verilen ornekler Bati Anadolu agizlarina ait sahsi malzememizden
alimmstir. Kelimelerin raslandigs yerler parantez iginde il ve ilgeleriyle birlikte
gosterilmis; yalmz, metinlerin heniiz basilmamis olmasi dolaysiyle sahife ve satir
numaralarinin verilmemesinde bir beis goriilmemistir. Ayrica, her kelimenin bas-
ka saha ve eserlerde raslandign yerler de, varsa, yine parantez iginde gosterilmistir.
Hece sonundaki noktalar vurguyu gosterir.

8 Matbaada uzun actk e matrisinin bulunmamast dolayisiyle bu €’leri dé
seklinde gostermek zorunda kaldik.
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bes (Denizli: Civril; Ligeti L., Tiirkgede Uzun Vokaller Tiirkiyat Mec.
VII-VIII 89, I : Trkm. b5, Yak. bies, Karag. beys, Ozb. be;,

Kazk. bls ..o e )
boz- (Denizli: Givril ... oo i )
bélmdé (Afyon : Plak 255A% Trkm. bélin- ..........cooinnnn. )
bii (Manisa: Alagehir; Kiitahya: Usak; Denizli: Tavas; Jarring

G., Studien zu einer Osttiirkische Lautlehre 1Y, 42, 17............ )
gal- (Afyon : Dinar ............c il )
dil- (Afyon : Dinar; Benzing J., Uber die Verbformen im Tiirkmeni-

schen, 13, 28 td@l-. .. .. o )

de- (Manisa : Soma, Alagehir; Izmir : Bergama; Denizli : Tavas;
Prof. Caferoglu A., Kuzey-dogu lilerimiz Ajizlarindan Toplamalar,
Istanbul 1946, Ordu 4,6; Trabzon 2o01,21:té-; Benzing J.,
Uber die Verbformen im Tiirkm. 2, 1 : di-, ti-, die-; Ligeti, Tiirki-

yat Mec. VII-VIII 89, 12 ......oovviiiniiiiiniiiianns )
diirl- (Afyon Dinar ....... ..., [P )
dé'n- (Denizhi : Givril, Tavas ....ooveiiiiiii e, )
dii'g- (vola dii-g-. Afyon: Dinar .............. . v, )
&r- (akls &7-. Denizli: Tavas ... ... ..o, )
dd-v (Kiitahya : Tavsanh ........... i)

d@d-vldn- (Denizli: Tavas; Kiitahya: Tavsanli; Caferoglu A., Ana-
dolu Agrzlanindan Toplamalar, Istanbul 1943, Kastamoni 6,6.)
gal- (Kiitahya: Usak; Denizli: Tavas; Trkm. gal, gan-; Jarring

G., Studien II, 42, 17 : qa:l-; Uzbek Text. 216 qa:l- ....... )
gandir- (Denizli : Civril ; Trkm. gan- .......... ...t )
gas- (Afyon: Dinar; Denizli: Givril; JarringG., Uzbek Text. ga'g-)
gazdw- (Afyon :Dinar ... ool )
gidl-  (Kiitahya : Usak; Afyon : Dinar; Denizli : Tavas; Aydm :

Bozdofan .........ieieiiiiiii )
gads- (Kiitahya : Usak ... ... )

gét- (Afvon : Dinar ; Caferoglu A., Kuzey-dogu IHlerimiz
Agrzlarindan Toplamalar, Ordu 7,9; Dogu Hlerimiz Agizlarindan

Toplamalar 64,25 oottt i )
giz®  (Manisa: Alagehir; Denizli: Tavas; Jarring G., Studien 11
46, 16 gitz; Trkm. ghz ... ..o ..
gorew (Afyon : Dinar ..o PP )

9 Seyrek raslanir. Aym metnin bazi yerlerinde kisadir.
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goyve- (Denizli : Givril ... . ... o oo L )
g67- (Afyon : Dinar; Jarring, Uzbek Text. 206 kour- ... ... )
g6-zldt- (Kiitahya: Usak ... .. e e e e e )
gin (Denizli : Givril ............. ... ... ... ... )
kid'nd: (Denizli; Caferoglu A., dnadolu Agizlarindan Toplamalar,
Kastamonu 9,4 : gendiisii ............. ... ..., )
kdds- (Denizli: Tavas ......... ..., )
kevdir- (Denizli : Givril; Gréonbech, KSz. IV, 238 Yak. kidp ..)
al- (Afyon : Dinar; Denizli : Tavas ....................... )
on gin (Denizli : Tavas; Benzing J., Uber die Verbformen im Tiirk-
menmischen, 43,30: dn; Ligeti L., Tirkivat Mec. VILVIII 88
ag.4 : an bir, Yak. won. ... ... .. .. ... .. ... )
6'0-  (Denizli : Givril, Tavas ............ooo e, )
sdin® (Denizli : Tavas ...........co .. )
567~ (Denizli: Tavas; Benzing J., Uber die Verbformen im Tiirkm.
37,1 1 807r=5 41,17 ¢ s@ri-, sGra- ... . )
is (Denizli : Givril; Ligeti, Turkiyat Mec. VII-VIII 9o,18: fi,
7 )
vdr- (Afyon : Dinar; Denizli : Tavas; Benzing, Uber die
Verbformen im Tiirkmen. 1,13; Jarring, Uzbek Text. 176 :
bar-, ba:r- . .. )
ver- (Kiutahya : Usak; Afyon: Dinar; Ligeti, TM. VILVIII
88 ay. 3 : bir-, birt- bier-, ber- ... ... .. ... ....... )
viir- (Afyon : Dinar plak 258 A% .......................... )
yalva'r- (Denizli : Tavas ........... o )
_yat- (Kiitahya : Usak; Jarring G., Uzbek Text. 199 ya:it- ...)
yaz- (Afyon : Dinar; Jarring G., Uzbek Text. 199 ja:zip qoy—.)
yi- (Denizli: Givril; Benzing J., Uber die Verbformen im Tiirkm.

13,16 i-; Caferoglu A., Giney-dogu lilerimiz Agzlarindan
Toplamalar, Malatya 30,8; Kuzey-dogu Hlerimiz Agizlarmdan Topla-
malar, Ordu 4,I1; Jarring G., Studien zu einer Osttirk. Laut-
lehre 54,5 : je:mek, je.mek; Manisa: Soma yimdk, Yak. sie-.)

1% Her yerde uzun degildir.
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yok (Manisa : Alagehir; Kiitahya : Usak; Benzing, Uber die
Verbformen im Tirkm. 20,36: jok; Ligeti L., Tirkgede Uzun
Vokaller, Tiirkiyat Mec. VII-VIII 89,8; Yak. suox™......... i

11 Giiney-bati Anadoiu agizlarinda nefes baskisuun ve mizikal tonun tesir-
lerine tabi olan her iki vurgunun da ¢ok siddetli olusu ve yukardaki listede verilen
bazi kelimelerde vurgunun uzun vokalli hecelere isabet edisi bizde, bu vzunluklarin
kismen vurgu tesiri ile meydana geldikleri kanaatini uyandirmugti. Fekat yukarida
arzettifimiz gibi malzemeyi kontrolden gecirecek diger lehge orneklerinin  azhg:
vurgunun tesadiifen uzun heceye isabet edebilmesi endisesini dogurdugundan
bu kanaatimizi kati sekilde ileri siirmege cesaret edemedik. Bu sebeple uzun vokal-
li kelimeler listesini kontrolii ricasiyle Tiirkmence iizerinde genis ihtisas1 ve elinde
daha bol imkanlari bulunan degerli tirkolog Dr. J. Benzing’e gonderdik. Al-
digimiz cevapta listemizdeki bés, b8lmd dal-, dé-, gal- gandr-, giz, on, sér-, yi-, yok
sekillerinin Tiirkmencede uzun veya ikiz vokalli, diger sekillerin ise her iki
lehcede de kisa vokalli kelimeler oldugu bildiriliyordu. Bu daha tatminkar kar-
silagtirmadan ve Ozbekgedeki sekillerden de edindigimiz intibadan sonra 6rnek-
lerimizi yeniden tetkike tabi tuttuk. Vurgu esaslarini da gdzoniinde tutarak yap-
ugimiz  bu son aragtirma sonucu eski kanaatimizi biraz daha kuvvetlendirecek
durumda idi. Buna gore listedeki dda*l-, dé'n-, dii*s-, &'r-, dd*v, dd-vlin-, go*rxu g6*zlit-,
gii*n, kdd ndi, 5'l-, séd-n, yalva'r gibi kelimelerdeki uzunluklar: vurgunun etkisine bag-
lamakta daha cesaretli davraniyoruz. Zira bu kelimelerin bahis konusu hecelerinde
siddetli birer vurgu vardir ve oteki lehgelerde uzun vokalli gekilleri ile de
mevcut degildir. Listenin difer kelimeleri igin simdilik herhangi bir nokta-i
nazar vermekten cekiniyoruz.

Yine Bati Anadolu bolgesinin bazi agizlarinda raslanan aflairsifuz, difldd rsifiz,
déndiderin, doénddyin, igid-vin, sirdd-riz, gwi'nz, kalkasns, gidid*riz, gali'nz gibi sekiller-
deki uzunluklarin ise, hakiki uzunluklar olmayip vurgulu hecenin kulakta biraktif
uzunluk intibamndan ileri gelen tali uzunluklar oldugunda hig siiphe yoktur.



