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Ozet:

Dil, insanlarin anlasmalarint saglayan en onemli aractir. Bir toplumun kiiltiirel
yapisi, diinya gériisii, inanglari, savaslari, orf ve ddetleri ve bu gibi ozellikleri dile
yanstyan unsurlardwr. Insanlar arasinda iletisim sistemi olan dilin, tam ve mecaz
anlamlarivardir. Tam anlam kelimelerin veya ciimlelerin dogrudan, direkt anlamlarina
isaret ettigi hdlde, mecaz anlam hayali betimleme, tasvir icin kullaniimaktadir. Bu
tiir anlamlar metafor, benzetme, atasézii ve deyimler gibi kavramlarla karakterize
olunur. Deyimler dilin en onemli kisimlaridw. Dilde en sik kullanilan soz 6beklerinden
olan deyimler, kiiltiirler arasi iletisimde énemli rol oynarlar. Ogrenilme ve arastirilma
bakimindan her zaman dilbiliminin dikkatini ¢eken deyimlerle ilgili pek ¢ok ¢alisma
yapilmus, ozellikle de dilciler, deyimleri anlam ve séz dizimi bakimindan tammlamaya
ve agtklamaya ¢alignuglardir. Bu ¢alismada ise, Tiirk¢e deyimlerin Rus¢aya
cevrilme stratejileri ve problemleri sunulmustur. Bu yazi Tiirk¢e ve Rusc¢a iizerine
orneklenmistiv. Rus¢a ve Tiirk devletlerinde tarih, kiiltiir, cografi ortam, masal,
gelenek, din ve diisiinme tarzlari arasinda biiyiik farklar oldugu igin Tiirkce ve Rus¢a
konusan halklarin ayni olay icin cesitli diisiinceleri var. Tiirk¢e ve Rus¢adaki kiiltiirel
ayricaliklar ¢eviride biiyiik zorluklarin ortaya ¢ikmasina neden olur. Bu makale iki
amagla yazilmigtir. Birincisi, Tiirkce—Rusca deyimlerin ¢evrilebilirlik boyutunu,
problemlerini  gostermektir. Ikincisi, deyimlerin terciime edilmesinde ¢evirme
stratejilerini arastirmaktir. Bu ¢alisma ¢evirmenlerin terciime esnasinda karsilastig
cesitli zorluklara uygun stratejileri derinlemesine arastirmayr amaglamistir.

Anahtar sozciikler: Tiirkce deyimler, Rus¢a deyimler, deyimlegsmis birlesimler,
deyimlerin ceviri problemleri, deyimlerin ceviri stratejileri.
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Idiom Translation Problems and Strategies
From Turkish into Russian

Abstract:

Language is the most important asset providing peoples understanding. The
features such as cultural structur, world — view, beliefs, warfares, usages of a society
are the factors reflecting to a language. Language as a system of communication
between people has literal and figurative meanings. While the literal meaning is
the direct reference of words or sentences to objects, the figurative sense is used for
giving an imaginative description or a special effect. Such a meaning characterizes
notions like metaphors, similes, proverbs and idioms. Idiom is an important part of
a language. Idioms play a significant role in intercommunication culture. There are
many works related to idioms, which have always take attention of linguistics in point
of learning and exploring, especially, lingusts have tried to determine and explain
them in regard to meaning and syntax. In this study, the translation strategies and
problems from Turkic into Russian have been presented. This work has been exampled
on Turkish and Russian languages. Since there are great differences in history,
culture, geographical environment, fairy tale, custom, religion and mode of thinking
between Turkic and Russian states, people who speak Turkish and people who speak
Russian as their native language have different ideas for the same events. These
cultural exclusiveness of Turkish and Russian idioms, which lead to great trouble
in translating. In this study, efforts have been made to meet two objectives. First, to
show the extent of translatability of idioms and their problems in Turkish — Russian.
Next step is to explore the translation strategies of idioms. This paper aims to analyze
characteristics, differences from the perspective of conceptual metaphor and try to
probe into some suitable translation strategies when translators are facing a variety
of difficulties in translation. Moreover, the results of the study led us to conclude that
an ideal translation strategy of translating an idiom by using another idiom in target
language is not always possible. Further results also revealed that there are many
interesting cultural similarities and differences between Turkish and Russian idioms.

Key words: Turkish idioms, Russian idioms, phraseological units, translation
problems of idioms, translation strategies of idioms.

Giris

Dil, insanlarin anlagmalarini saglayan en 6nemli aragtir. Dil her toplumda
tarih, cografya, edebiyat, felsefe, din, psikoloji, sosyoloji gibi ¢ok ¢esitli alan-
larla sik1 sikiya baghdir. Bir toplumun kiiltiirel yapisi, diinya goriisii, inang-
lar1, savaglari, orf ve adetleri, ekonomik yapisi, bilim, teknik ve sanat gibi
alanlardaki gelismeleri dile yansiyan unsurlardir.

Toplumun yasam tarzini ve kiiltiirel yapisini yansitan deyimler, kaliplas-
mis ifadeler ve atasozleri anlatim giicii ve kavram zenginligi bakimindan her
dilin vazgecilmez unsurlaridir. Deyimler, dili zenginlestiren en énemli yap1
malzemeleridir.
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Deyimler (frazeologizmler) dil bilimin genis alanin1 kapsamaktadir. Top-
lumun zihniyeti, canlilig, dili deyimlerde barmir. Deyimlerin igeriginde tiim
toplumun tarihi izini, varligini ve yapisini bulmak miimkiindiir. Bu faktorler
deyimlere milli kimlik kazandirir, 6zellikle bagka bir dille kiyaslandig1 zaman
bu milli kimlik bariz bir sekilde ortaya ¢ikmig olur. Daha dogrusu, deyimler
genellikle kiiltiirel sylemlerdir, geleneklerden olugmaktadir. Deyimler ede-
biyatta, giinliik konusmada ve gazete dilinde genis sekilde kullanilmaktadir.
Bir dili tam sekilde 6grenmek igin o dilin deyimlerine de hakim olmak gerek-
mektedir.

Rusca da Tiirkce gibi deyimlerle oldukga zengindir. Tiirk ve Slav halkinin
kiiltiirt, tarihi ve yasam zenginligi deyimlerde anlam bulmaktadir.

Tiirk devletleri ile Slav devletleri arasinda giin gectikee kiiltiirel ve ekono-
mik karsilikli iletisimler gelismektedir. Tiirk ve Rus dilleri arasindaki deyim-
lerin ¢evrilmesi, insanlar arasindaki anlasilmazlik bariyerinin kalkmasinda,
kiiltiirel etkilesimin daha da genislemesinde 6nemli rol oynayacaktir.

Bu ¢alismanin amaci, Tiirkgeden Rusgaya deyimlerin ¢evrilme problem-
lerini ve stratejilerini incelemektir. Bu yazinin bu tiir problemlerle karsilasan
diger ¢evirmenlere de yardimci olacagi kanisindayiz.

1. Deyimler
1.1. Deyimlerin Tanim

Oyle ifadeler var ki, dilin gelisme tarihinde taslasarak belirli bir anlami bil-
diren lekseme g¢evrilmistir. Bu gelisme zamani birlesimi olusturan kelimeler
ilkin anlamin1 kaybederek ve diger sozlerle birlikte sabitleserek yeni mecazi
anlam kazamiyorlar. Sabit ifadeler deyimleri de kapsamaktadir. Ornegin, ag-
zina su almak (susmak), gozii kellesine ¢ikmak (hayret etmek) vb. Frazeo-
logizm (frazem, idiomatik ifade, paremiya, deyim vb.) adlanan bu birlesimler
halkin yagam tarzini, diinya goriisiinii, kiiltiiriinii, diislince tarzin1 kendinde
yasatmakla beraber dilin s6zliigilinli de zenginlestirmektedir.

Frazeologiya, Yunanca phrasis (tabir, methum) ve logos (mefhum, talim)
kelimelerinin birlesmesinden olugsmustur. Giinliik konusmamizda ekmek ye-
mek, su icmek, gezmeye gitmek gibi birlesimleri sik sik kullantyoruz. Bu tiir
kelimeler serbest kelimelerdir ¢ilinkii bu birlesimlerin terkibine dahil olan keli-
meler sabit degil, biz onlar1 degistirebiliriz. Ornegin, cay igmek, okula gitmek
ve benzeri.

Lakin dilimizde dyle birlesimler mevcut ki, onu olusturan kelimeler ara-
sindaki baglant1 sabittir, degismezdir. Bu tiir birlesimler sabit birlesimler ola-
rak adlanmaktadir ve deyimlerin temelini olusturmaktadir (Orucov 1976: 10).

Saragbasi’na gore (1978: 7) Tiirk dilinde g tiirlii kaliplagmis s6z vardir:
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— atasozleri
— deyimler
— dualar, ilencler, sovgiiler, bilmeceler, tekerlemeler.

Rosamund Moon (1998 : 4) sabit ifadelerin agagidakileri icerdiklerini gos-
termektedir:

— donmus es dizimlilik (frozen collocations)

—dil bilgisi acisindan kotii-bicimlesmis es dizimlilik (grammatically ill-
formed collocations)

— atasozleri (proverbs)

— kalip soz ifadeleri (routine formulae)
—sOylemeler (sayings)

— benzetmeler (similes).

Deyimler, konusma esnasinda yaratilmayip eskiden giiniimiize kadar yasa-
yan hazir dilsel birimlerdir. Deyimler anlam, icerik ve yapi1 acisindan siirekli-
lik tasryan kaliplagmis birimlerdir.

Doganay ise deyimi sOyle tanimlar: “Bir yahut daha fazla kelimelerle bir
seyi, durumu bir takim edebi sanatlardan da yararlanarak tasvir eden, belirten
ve anlatimi giizellestiren, ¢cogu kendi anlamlari diginda kullanilan kaliplagmig
sozlere deyim denir (Doganay 1971: 5).”.

Deyim, birden fazla kelimenin meydana getirdigi anlamdir. Bir hitkmiin
ifadesi, his veya 6zel bir fikrin terciimesidir. Deyimlerin ana unsuru bir hal
ifade etmektir; bunlarda genellikle hiikiim bulunmaz. En belirli 6zellikleri,
bir sey veya bir olayin tasviridir. Deyimler koklesmis, kaliplasmig bir durum
aldiklarindan kullaniglarinda dikkatli olmak gerekir. Ciinkii ufak bir karistir-
ma anlami1 bagkalastirir. Deyimlerin atasozleri ve fikra—hikayeler olmak tizere
iki buiylik kaynag1 vardir. Eger biitiin deyimlerin hikayeleri bilinirse anlamlari
biitiin incelikleriyle kavranmig olur (Emir 1977: 7).

Deyimler iizerine yaptig1 degerli ¢alismalariyla taninan Omer Asim Ak-
soy, deyimin tanimini “Cekici bir anlatim kilig1 tasiyan ve cogunun gercek
anlamindan ayr1 bir anlami bulunan kaliplasmis sozciik topluluklar1” olarak
yapmistir (Aksoy 1984: 49).

Berke Vardar’in yonetiminde hazirlanan Ac¢iklamali Dilbilim Terimleri
Sozliigii kitabinda deyim “Bir tiir sozliikksel birim olugturan anlam birim top-
lagmasi; genellikle 6z anlamindan az ¢ok ayri bir anlam i¢eren kaliplagsmis
s0z” olarak tanimlanmakta ve 6rnek olarak “kiiplere binmek” deyimi veril-
mektedir (Vardar 1988: 74).
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Deyim yapilarinda gorev alan birgok kelime birbirleri ile ekli veya eksiz
baglanarak yeni bir anlami1 kargilamaktadir. Bu dil birliklerini olusturan keli-
melerden en az birisi anlam kaymasina ugrayip kaliplagmaktadir. Tiirk¢edeki
deyimlerin yapisinda ilk dikkati ¢eken husus deyimlerin ya bir ctimle seklinde
olmasi veya birden fazla kelimenin bir anlam biitiinliigii ¢ercevesinde kulla-
nilmasi ile olusan kelime gruplari bigiminde olmalaridir (Ahmet Turan Sinan
2015: 94).

Sanskiy (1969: 28), deyimleri soyle tanimlamaktadir: “Deyimler, dilin iki
veya daha fazla 6geden olusan bigim, yapisal ve anlamca degisiklige izin ver-
meyen donuk 6rekleridir”.

V. I. Koduhov’a gore (1974: 147), deyimsel birimler dilin 6zel bir birimi
degildir, sozliikler ve bunlarin kombinasyonu arasinda uyum saglayan bir kat-
mandir.

Popov’a gore (1976: 13-14) deyimsel 6bekler, kelimelerin anlamsal kom-
binasyonu ile ortaya ¢ikan 6zel bir birimdir

N. Janko-Trinitskaya, V. M. Nikitin, “Deyimlerin dil hiyerarsisinde tiim
deyimler i¢in uygulanan belli bir diizeyi bulunmamaktadir. Dil sisteminde de-
yimler, dayanikli malzeme sisteminde ¢oziiliir.” goriislinii savunmaktadirlar
(Grishanova 1984: 53).

Baker, deyimleri diger es dizimliliklerden soyle farklandirmaktadir: “For-
mca hicbir degisiklige izin vermeyen ve anlami onu olusturan kelimelerden
anlagilmayan kaliplagmis birlesimlerdir (1992: 63)”.

Senina, deyimleri “semantik agidan kelimelerin kaliplagsmasindan ibaret
birlesimler” bi¢iminde vermektedir (Senina ve digerleri 2010: 201).

1.2. Deyimlerin Genel Ozellikleri

Vinogradov dbeksel ifadeleri ve leksemleri dil bilimi icerisinde dikkate al-
maktadir. Onlar sadece yapilarina gore farklidirlar. Her ikisinin anlam1 yogun
ve ayrilmazdir. Vinogradov’un goriisiince 6beksel birimler, “cok sozliiklii lek-
semler (polylexemic lexeme)” olarak adlandirilabilir. Vinogradov teorisinin
ana konsepti Saussure tarafindan verilen tanima gore, gerekgeliliktir (motiva-
tedness) (1916). O, Ui¢ farkli kategoride dbeksel birimleri siniflandirmaktadir:

1. Tamamen nedensiz 6beksel esdizimlilik.

2. Tamamen nedensiz ama mecazi bakimdan yorumlanmis 6beksel bi-
rimler (hit the sack (kafay1 vurup yatmak)).

3. Bilesenleri ancak sinirli halde baglantili olan tamamen nedensiz 6bek-
sel birlesimler (run a risk (tehlikeyi géze almak), take exception to (onaylama-
digimi ortaya koymak)) (Strasler 1982: 22).
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Amosova (1963: 31), Vinogradov’in kriterlerini ¢ok bulanik ve 6zgiir bul-
masina ragmen, bu teori hala takip edilir.

Carter deyimlerin asagidaki 6zelliklerini gostermektedir:

1) Degismez birlesimlerdir.

2) Kelimelerin birlesmesinden olugsmaktadir.

3) Anlamca donuktur (Carter 1987:66).

Emin Ozdemir (1981: 6), deyimlerin niteliklerini sdyle siralamaktadir:

1. Deyim, (eski adi: tabir) birden ¢ok sozciigiin, ¢ogu kez kendi anlam-
larindan ayr1 bir anlam belirtmek iizere biraraya gelip kaliplasan bi¢imidir:
“Dananin kuyrugu koptu. Halep oradaysa arsin burada.” Cam devirmek “gam
agacini kesip yikmak™ anlaminda kullanilmaz. “Bir sozii, karsisindakine do-
kunacagini ya da kétii sonug¢ doguracagini bilmeden sdylemek” anlaminda
kullanilir. Oteki 6rnekler de boyle, yani gercek anlamlariyla degil, degisme-
celi anlamlarla kullanilir.

2. Deyimin bigimi bozulmaz ve sozciikleri degistirilemez. Ornegin, “Ha-
lep oradaysa arsin burada” deyiminin sozciikleri degistirilerek, “Erzurum ora-
daysa metre burada” denilse, bu da deyim olmaz.

3. Kimi deyimler, yap1 ve sozciik bakimindan degisik bi¢imlerle de kulla-
mlir. Ornegin, “Halka ver telkini, kendi yutar salkim1” deyimi de kimi sdzciik-
leri degismis olarak “Ele verir telkini, kendisi yer salkimi” diye de sdylenir.

4. Kimi deyimler tiimce degildir; sozciik gibi gorev yapar. Ornegin, “piif
noktas1” deyimi tiimce icinde ad gibi kullanilir: Isin piif noktas1 denilir. “I¢in-
den pazarlikl1” deyimi de sifat gibi kullanilir: “i¢inden pazarlikli adam” deni-
lir.

Kimi deyimler tiimcedir: At1 alan Uskiidar’1 gecti (tek tiimce) — Okiiz 61dii
ortaklik ayrild1 (iki tiimce).

5. Deyimlerin bir¢ogu degismeceli anlam tasir; bir s6z sanati ile siisliidiir;
anlatima giizellik ve gekicilik katmak i¢in kullanilir; “Eski hamam eski tas —
iki dirhem bir ¢ekirdek; dkiiz altinda buzag aramak; sirtinda yumurta kiifesi
yok.” Gibi.

6. Kimi deyimler degismeceli anlam tagimaz; ¢ekicilik amaci giitmez;
sadece bir kavrami belirten kaliplagmis anlatim aracidir: “Her ne kadar, hig
olmazsa, ara sira, belli basl1” gibi.

7. Adetlere, inanislara dayanan deyimler de vardir: “Besik kertme nisanls;
iyl saatte olsunlar” gibi.
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Deyimsel ifadelerin baslica 6zellikleri — onlarin tek anlam bildirmesi, kar-
siligimin tek bir kelime ile bulunmasi ve her zaman bir ciimle 6gesi olarak
islenmesidir. Deyimsel birlesimleri olusturan sézciikleri diger dillere tek tek
cevirmek miimkiin degil, bu nedenle serbest birlesimlerden farkli olarak de-
yimler dil bilimin sentaksis boliimiine degil, leksikologiya boliimiine dahil
edilir (Meherremli ve Ismayilov 2015: 3).

Sanskiy, Rusc¢a deyimleri leksik yapisii dikkate alarak iki gruba ayirmak-
tadir: Birinci gruba dahil olan deyimleri olusturan kelimeler ayrica bagimsiz
anlama sahiptirler ve ciimlede serbest sekilde kullanilabilirler. Ornegin, xax
cHer Ha roJoBy (pat diye, ¢at kapi, bir anda), 6pocuts B3misin (bakmak). Bu
tiir deyimler Ruscanin gramer kurallarina da uymaktadir. Diger grup deyim-
ler sert, ayrilmaz ve eski goriintimli kaliplasmis leksik-semantik 6zelliklere
sahiptir. Ornegin, Mmyparuku 6eraror (ici lirpermek), enuko Bo3moxHo (olabil-
digince). Bu tiir deyimlerdeki kelimelerden en az biri arkaiktir (Sanskiy 1969:
89).

Vinogradov, deyimleri (frazeologizmleri) li¢ gruba ayirmaktadir: leksik
deyimler, predikatif deyimler ve mukayeseli (comparative) deyimler (2004:
183).

Senina, bigimsel olarak anlatim fonksiyonuna esasen deyimlerin {ig tiiriinii
ayirt etmektedir: Gsluplar arasi deyimler, edebi deyimler ve giinliikk konusma
deyimleri.

Usluplar arasi (interstylistic) deyimler, etkileyici anlatim 6zellikleri bulun-
mayan ve tiim konusma stillerinde kullanilan kat: birlesimlerdir. Ornegin, ot
Bcero cepana (tiim kalbimle), mox oTkpeiTeIM HeOOM (gok kubbe altinda, agik
havada).

Ikinci tiir deyimler — edeba (bookish) deyimlerdir ki, bu deyimlerin yiik-
sek coskulu anlatimsal 6zellikleri vardir. Bu tiir deyimler gazete ve edebi dilde
daha ¢ok kullanilir. Ornegin, B MmruoBenue oka (bir anda, aniden, pat diye),
crepeTh ¢ aumna 3emi (silip yok etmek, tahrip etmek).

Ucgiincii tiir giinliik konusma deyimleridir (colloquial phraseological units).
Bu, biiyiik olasilikla deyimlerin en genis grubunu olusturmaktadir. Bu tiir de-
yimler istihza i¢ermekle beraber konusmaci ile olay arasindaki baglantiya da
isaret etmektedir: Ornegin, koxa 10 xoct (bir deri, bir kemik) — (¢ok zayif).
Ormnegin, myctuts cnesy (gdzyast dokmek) (Senina ve digerleri 2010: 211).

Sanskiy, deyimleri anlamsal 6zelliklerine gore dort gruba ayirmaktadir:

1. Deyim kaynasmalar1 (¢ppaseonoruueckue cpamenus) (phraseological
adhesion)

2. Deyim birlikleri (dpazeonornueckue enuucTBa) (phraseological units)
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3. Deyim birlesmeleri (¢paseconoruueckue coueranusi) (phraseological
phrases)

4. Deyim ifadeleri (¢ppazeonornueckue Boipaxkenus) (phraseological exp-
ressions)

Birinci ve ikinci grup anlamsal agidan ayristirilamaz kelimelerden olusan
deyimleri kapsamaktadir. Ugiincii ve dordiincii grup deyimleri olusturan keli-
melerin ise semantik acidan ayristirilmasi miimkiindiir (N. M. Sanskiy 1969:
76).

2. Tiirk¢ceden Ruscaya Deyimlerin Ceviri Problemleri

Tiirkceden Ruscaya deyimleri terclime etmek i¢in Tiirk¢e ve Rusca de-
yimler hakkinda bilgi sahibi olmakla birlikte ¢eviri 6zelliklerini de derinden
bilmemiz 6nemlidir. Tabi ki, ¢gevirmen her zaman deyimleri ¢evirdigi zaman
hedef aldig1 dilde karsilikli deyimini bulmaya ¢alismalidir fakat hedef alinan
dilde esdeger bulunmama ihtimali daima miimkiindiir veya esdeger mevcuttur
fakat bigcimsel 6zellikleri tam degildir.

Mehmet 1li (2015: 120) deyimlerin gevrilmesinde karsimiza ¢ikan prob-
lemleri soyle 6zetlemektedir: “Diller ayn1 anlami nakletmek i¢in bile farkli
ifadelere sahiptir. Ornegin, herhangi bir ifade bir dilin konusucusu igin somut
ve anlagilir olmakla birlikte bir bagka dilin konusucusu i¢in anlasilmaz hatta
sagma olabilir. Bu her dilin kendi kiiltiiriine 6zgili 6gelere sahip olmasindan
ve bu 6gelerinde baska bir dilde karsiliginin bulunamayabileceginden kay-
naklanir. Ayni1 zamanda sosyal yapi, cografi konum, din, ideoloji, hatta sosyal
smif dili gibi farkliliklar bir dilden digerine deyimlerin ¢evirisi ve anlasilmasi
siirecini zorlagtiran nedenlerdir. Ceviri kiiltiirler aras1 bir etkinlik oldugu icin
cevirinin i¢indeki bilgiyi alan erek dilin etkilenmesi kaginilmazdir. Ceviri sii-
recinin igine dahil olan ¢evirmen her zaman isinin gii¢liigii ve hassasiyetinin
farkina varmayabilir. Edebi ¢eviride deyimlerin ¢evirisi zor bir meseledir ve
bu durum bazen kiiltiirel farkliliklardan kaynaklanabilir.”

Bu durum, elbette ki, Rus¢a deyimler i¢in de gegerlidir. Soyle ki, Rusca
deyimler Rus¢anin gramer ve kiiltiir 6zelliklerini tasimaktadir. Ozellikle de
Tiirkce ve Rusca arasinda kiiltiirel yakin bir baglanti bulunmadig1 igin her
iki dilde de ayn1 anlam ve bigimde tam esdeger deyimlerin bulunmasi bazen
oldukca zordur ve ekser deyimlerin karsilig1 bulunmamaktadir.

Vinogradov’a gore, eger deyimin karsilig1 erek dilde bulunmuyorsa, ce-
virmen ilkin sekli tutmak zorunda degil. Onemli olan deyimin emosyonel,
bicimsel ve islevsel gorevini devretmektir. Tabi ki, ¢evirmen her zaman de-
yimleri karsiligini erek dilde deyim olarak bulmaya c¢aligiyor ancak deyim es
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degeri erek dilde her zaman bulunmayabilir veya bigimsel 6zellikleri farklilik
gosterebilir (2004: 190).

Ayn1 makalede Mehmet Ili’'nin (2015: 120) “Genellikle sdzciik veya im-
gesel anlamlara sahip olan deyimlerin ait olduklar1 dildeki bigimleriyle baska
dillere ¢evirilmesi miimkiin degildir. Her iki durumda da geviri diger dilde
bir anlam ifade etmeyebilir. Bunun sebebi olarak her deyimi kiiltiir birikimi
sonucunda olustugunu sdyleyebiliriz” climlesi ayn1 zamanda Tiirk¢e ve Rusca
deyimler i¢in de gecerlidir.

Diller arasindaki ¢eviri problemlerini genel olarak gramer, leksik, bicim ve
kiiltiirel seklinde siralayabiliriz.

Gramer problemleri, ¢eviri yaptigimiz kaynak dilden ¢eviri yapacagimiz
hedef dil arasindaki gramatikal farkliliklar sonucu ortaya ¢ikmaktadir,

Leksik problemler, genellikle kelime veya ibare ¢evirmen tarafindan
anlagilmadigi takdirde yasanmaktadir. Es anlamlilik, ¢ok anlamlilik, tek an-
lamlilik, es dizimlilik, metafor ve deyimler arasinda en yaygini leksik prob-
lemlerdir. Fakat deyimler, sabit, kaliplanmig birlesimler oldugu igin ¢eviride
anlamlarinin korunmasina 6zellikle dikkat edilmesi gerekmektedir.

Bicim problemleri: Ceviri yaptigimiz kaynak dilin bi¢cimi ¢evirmen igin
sorun olusturabilir. Bu problemlerden biri climlelerin devrik olmasi veya
ciimlede kelimelerin, birlesimlerin yerinin diizensiz kullanilmasidir. Ornegin,
Tiirkgede “O, oldiirmeyi emretti” ciimlesinin dogru seklinde degil de, “Ol-
diirmeyi o emretti” bi¢ciminde yazilmasidir. Bu diizensizligin nedeni aslinda
kelimenin ciimledeki 6nemine dikkat ¢ekmektir. Diger bigim problemlerine
paralelcilik, belirsizlik, dolayli anlatim, isim tiiretme, eylemlestirme ve diger-
leri dahil edilebilir (Ghazala 1995: 18-24).

Kiiltiirel problemler: Kiiltiirler arasi farkliliklardan kaynaklanmaktadir.
Ceviri yaptigimiz dil ile ¢eviri yapacagimiz dil arasindaki kiiltiirel ugurum-
larin biiyiikliigii, terciimede sorunlarin da ¢ok olacagi anlamina gelmektedir.
Tiirk¢ce ve Ruscanin farkl kiiltiirlere ait olmasi syledigimiz soruna en iyi
ornektir. Tiirkge ve Rusga farkli cografyalarda gelistigi i¢in dini inanglari, ya-
sam tarzlar1 da farklidir. Ornegin, Tiirkgede okunaksiz, kétii yazilmis yazi igin
“karinca duasi gibi yazmak™ deyimi kullanildigi halde, Ruscada “tavuk ayagi
gibi yazmak™ anlamina gelen mumrer kak kypuca jamnoi deyimi kullanilmak-
tadur.

Tiirk¢e deyimlerin Rusgaya cevrilmesindeki problemleri sdyle siralayabi-
liriz:

1) Tiirkge ve Rusganin farkli gramer yapilaria sahip olmasi. Bazen bu
farklilik geviride problem olusturabilmektedir. Ornegin, Tiirkcede “umutlarim
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bosa ¢ikt1” deyimine karsilik Rusg¢ada “Hanexasl Mou He cObLIHCh” ifadesi
kullanilir. Ama burada gramer farklilig1 goriinmektedir, sdyle ki Rusgada iye-
lik zamiri isimden sonra gelmis. Kelimesi kelimesine terciimesi — “umutlar +
benim+ alinmadi”.

2) Tiirk¢e ve Rusganin ait olduklar farkl kiiltiirel faktorler: Soyle ki, o
deyimi gevirdigimiz zaman Rusgada karsiligi bulunmamaktadir. Ornegin, bir
yastiga bas koymak, ayaga demir carik giymek, ayagina kara sular inmek,
ayagina pabug olamamak, elinin kori, eline kina yapmak vb. deyimler Tiirk
kiiltiirt ile ilgilidir.

3) Bircok deyimi kelime kelime ¢evirdigimiz zaman o deyimin Ruscada
karsiligin1 bulmak miimkiindiir ama farkli anlam i¢ermektedir. Ornegin, “ba-
sibos” deyimi Ruscada “mycras romoa” deyimi ile eslesmektedir. Tiirkcede
bu deyim “serbest, 6zgiir, serseri” anlamlarinda kullanildig1 halde, Rus¢ada
“akilsiz, salak” anlamlarini icermektedir.

4) Birgok Tiirk¢e deyimin yoresel, arkaik, argo vb. nitelik tasiyarak g¢ok
yaygin kullamilmamasi: Ornegin, “cok gezen” anlaminda kullanilan “ayag
civik” yoresel deyimi, ayagi karincal — iffetsiz kadin (argo), ayagim kaldir-
mak — hizla yiiriimek (yoresel deyim), elini yiiziine almak — utanmakla birlikte
bir seyi kendini zorlayarak yapmak (yoresel), elliayakli — ¢aliskan (yoresel),
kol saati — “higbir gey ” anlaminda (argo), eli kasik tutmak — tiiketici durumu-
na gecmek (yoresel) vb. deyimler.

5) Bir¢ok deyimin Tiirk¢ede bazen farkli birkag anlam ifade etmesi. Orne-
gin, “bag gotiiriip gitmek” deyimi - 1)yiTi (MaTH) Kyza rmasza gt (nereye
gittigini bilmemek); 2) nokunyts pognoe nenenume (Vatanini terk edip git-
mek); elinde kalmak — 1) bir seyi satmak istedigi hdlde satamamak 2) birinin
bakiminda, yonetiminde kalmak; eli koynunda — 1) bos, issiz 2) caresiz; ele
almak — 1) lizerinde ¢aligmaya, ugragmaya baslamak 2) kotii yanlarini belirte-
rek eslestirmek 3) bir kimseyi iyice dovmek vb. deyimler.

6) Baz1 deyimler Tiirkcede o kadar kaliplasmistir ki, onlar1 kelime keli-
me ¢evirdigimiz zaman Rusgada anlagilmayacaktir. Ornegin, ayag diigmek,
kulagina laf girmemek, eliyle koynunun arasi kirk yolluk yol, eli yufka, eli
yordamli vb. deyimler.

7) Baz1 Tiirk¢e deyimlerin mecazi ve hakiki anlam bildirmesidir ki, bu tiir
deyimleri kelime kelime ¢evirmemiz anlamda karisikli§in yaganmasina neden
olabilir. Ornegin, ayaga kalkmak — 1) hasta iyilesip dolasmaya baslamak (me-
cazi anlam) 2) Oturdugun yerden ayaga kalkmak (hakiki anlam). Veya ayagi
cukurda, ayagi tasa degmek, ayagi iizengide olmak vb. deyimler hem hakiki
hem de gergek anlamlarda kullanilir.
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8) Tiirk¢eden Rusgaya deyimi ¢evirdigimiz zaman Rusgadaki karsiliginda
arkaik veya lehge kelimelerinin kullanilmasi. Ornegin, Dise dis, gbze goz -
OKa 3a okKa, 3y0 3a 3y0. “Oxa” kelimesi “g6z” anlaminda kullanilan arkaik
kelimedir.

3. Tiirkceden Ruscaya Deyimlerin Ceviri Stratejileri

Baker, deyimlerin gevirisi konusundaki izlenimlerini su sekilde agikla-
maktadir;

a) Benzer anlam ve bigime sahip bir deyimi kullanma.
b) Ayni anlama, fakat farkli bigime sahip bir deyim kullanma.

c) Agiklama yaparak ¢evirme — Yani erek dilde bir eslestirmenin bulu-
namamasi hélinde veya kaynak ve erek dillerde kullanilan bisemsel tercihler
sebebiyle deyimsel bir dil kullanimi uygun olmadig1 durumlarda kullanilan en
yaygin deyim cevirisi yontemidir.

d) Cikarma yoluyla ¢eviri — bazen erek metinlerde sdzciikler gibi deyimler
de ¢ikarilabilir. Erek dilde yakin bir eslestirmenin olmamasi, ¢evrilecek olan
deyimin anlaminin kolaylikla agimlanamamasi veya bicime iliskin nedenler
buna sebep olabilir (ili 2015:125).

Buna gore, Vinogradov deyim ceviri stratejilerini 3 gruba ayirmaktadir:
kelime seklinde ¢eviri, anlam ¢evirisi ve karbon kagit (carbon paper) ¢evirisi.

1) Kelime seklinde ¢evirme: Eger erek dile deyimi ¢evirdigimiz zaman
karsiligin1 deyim olarak bulmadigimizda deyimin karsiligini bir kelime ile ifa-
de etmektir.

2) Anlam gevirisi: Alami korumakla serbest kelimelerden olusan bir bir-
lesim seklinde ¢evirmektir.

3) Karbon kagit ¢evirisi: Bu yontem ¢ok nadiren kullanilir, bu zaman de-
yim kelime kelime ¢evrilir ki, erek dilde bu tiir deyimler ilging seslenmekte-
dir. Orijinal kelimelerin vacib oldugunu vurgulamak icin bu tiir deyim yonte-
mi 6nem tasimaktadir (2004: 190).

Recker, Inglizceden Ruscaya deyimlerin cevirisi ile ilgili baslica dért yon-
tem sunmakta ve drneklerini Ingilizce, Rusca deyimlerle gostermektedir:

1) Orijinal deyimin bi¢im, anlam ve anlagilirligini tamamiyla koruyarak.
2) Orijinal deyimin bigim, anlam ve anlagilirligin1 kismen koruyarak.
3) Orijinal deyimin anlasilirligin1 degistirerek.

4) Orijinal deyimin anlasilirligin1 tamamryla eleyerek.
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Birinci ¢eviri yontemine esasen, bu tiir deyimler genelde uluslararasidir,
karsiliklarini erek dilde ayn1 anlam fakat farkli formada bulmak miimkiindiir.
Bigimsel farklilik gdsterse bile, anlamca karsiliklar1 aynidir. Ornegin, to play
with fire - urpars ¢ oraem (atesle oynamak).

Ikinci yontemde deyimler bazi leksik ve gramatikal dzellikleri degistiril-
se de anlasilirhigim korumaktadir. Birlesimin 6gelerinden biri ¢eviri yaptigi-
miz dilde baska kelimeyle degistirilir fakat anlam korunmaktadir. Ornegin,
in broad in daylight — cpean 6ena mus (glipegiindiiz), in the dead of night
— mryOokoit Houbto (gecenin koriinde).

Ugiincii yonteme deyimin anlatimeiligini degistirmek gerektigi zaman bas-
vurulur. Ornegin, to take somebody for a ride— BeicMesTh (yamuk yapmak,
aldatmak).

Sonuncu ydntem ise orijinal deyimin anlatimeciliginin tamamiyla ortadan
kaldirilmasidir. Fakat bu yontem ¢eviride iyi bir ¢6ziim yolu degildir. Ciinkii
anlatimsal fonksiyonu ¢eviride kaybedilir. Ornegin, a skeleton in the cupboard
(utangverici sir) - cemeiinas Taiina (aile sirr1) (Recker 1974: 161).

Tiirkgeden Ruscgaya deyimlerin ceviri stratejilerini asagidaki gibi sonug-
landirabiliriz:

1) Dogrudan ¢evirme:

Hem anlam hem de bi¢im agisindan ayni sekilde ¢evrilmedir. Deyimlerin
anlam 6zelligi korunmakla birlikte, bigim 6zelligi de kalmaktadir. Bu tiir de-
yimlerin ulusa 6zgii 6zellikleri bulunmadigi i¢in ¢eviride de zorlukla karsilan-
mamaktadir ve daha ¢ok uluslararasi nitelik tasimaktadirlar. Ornegin,

Kedi kopek gibi yasamak — »xuth kak korika ¢ cobakoii (baglag farki var
burada).

Dag fare dogurdu - ropa poania MbILIb.
Atesle oynamak - urpats ¢ oraem.

Bogazina kadar igle dolu olmak - ¥ wmens padora mo ropmio ( benim isim
bogazima kadardir).

Bas koymak - cl10XHTb TOJIOBY.

Bas egmek - npexioHUTH TOIOBY.

Sivri dilli olmak - 661TE 0cTphIM Ha 361K ( dilde sivri olmaktir).
Bagtan ayaga — oT roioBsl O HOT.

Aklina gelmek - npuiit Ha yMm.

Dise dis, goze goz - oka 3a oka, 3y0 3a 3y0.
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Go6z bebegi gibi korumak - 6epeus kak 3eHHIY OKa.
Vakit oldiirmek - youBats Bpems.

Nereye geldi burnunu sokmak - coBars cBoif HOC Kyza.
Son nefesine kadar - JIo mocieqHOro U3bIXaHU.

2) Oge yer degistirmesi ile gevirme:

Bu tiir deyimlerin ifade ettigi yan anlam ceviri yaptigimiz dilde de mev-
cuttur. Orijinal anlam korunur fakat 6gelerden biri baska kelime ile ifade edil-
mektedir. Ornegin, it iiriir, kervan yiiriir - co6axa jaet, Berep HocuT (sobaka
layet, veter nosit). Ruscadan kelime olarak g¢evirirsek, anlami it {iriir, kiilek
tagir. Burada Tiirk¢eden farkli olarak anlam kalmis ancak kelimeler degistiril-
mistir. Veya “pireden deve yapma” — “nenars u3 myxu cinona” ( delat iz muhi
slona — “Sinekten fil yapmak”). Tiirkcedeki “pire” kelimesi Ruscada “sinek”,
“deve” kelimesi “ fil” ile degistirilmistir.

Bir bas iki bastan iyidir - omHa rojoBa XopoIIo, 1Ba JIydIIe.

Arn gibi mesgul olmak - ObITh KpaliHe 3aHSATHIM; TPYAOIIOOMBAs Kak
TYeJIKa.

Kafa sindirmak - momath romnosy.

Kafa yorucu (problem) - ronoBnas 60:1b.

Kafasina girmemek - He HIéT B TOJIOBY.

Ucu ucuna idare etmek - esie cBOIUTH KOHIBI C KOHI]AMH.

Kafa yormak - jomarb ronoBy (Haz uem).

Umutlarim bosa ¢ikt1 - Haie:x/161 MOH HE COBLIHCH.

Kafasini / kemiklerini kirmak - mepecuurars koctu (pedpa) (komy).
Bir elmanin iki yarisi, hik demis burnundan diismiis - kak JBe Karuiy BOJBI.
Kulaklar1 ¢inlamak - ymrm ropsr (kro-To BCIOMUHAET).

Burnu havada olmak - 3agupats HOC.

3) Agiklamasiz dogrudan gevirme:

Tamamiyla farkli kiiltiirel anlamlar1 olan deyimlere gelince agiklamasiz
direkt ¢cevirme yontemini kullaniyoruz. Ceviri ilk bakista net anlam ¢agristir-
mamaktadir ancak diistindiikge derin metaforik anlamini ¢ikarmak miimkiin-
diir. Ornegin,

Truva at1 (Tiirk¢e) — Tpostuckuii koub (Troyanskiy kon) (aldatici iyilik an-
lamima gelmektedir).

Tantal igkenceleri - TarTaI0BBI MYKH.
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Achilles’in tabani - AxumiecoBa nsra.
Damokles’in kilici - JlamokiioB meu.
4) Serbest geviri:

Baz1 Tiirk¢e deyimlerin karsiligi Ruscada bulunmamaktadir. Bu durumda
serbest geviri yapilmaktadir. Bu yéntemle deyimlerin anlami korunur. Orne-
gin, birisi bir seyi anlamiyorsa Tiirkcede “Esek hosaftan ne anlar” — Ruscada
“IOHMMAET B 3TOM KaK CBHHbS B anenbcruHax’” ( ponimaet v etom kak svinya v
apelsinax - “portakaldaki domuz gibi anlamak”™ ) deyimi kullanilir.

Eski kurt, eski toprak - codbaky cbecTh (B uéM, Ha 4éM).
Bas agamamak - KOHII0B He HaiiTH (HEBO3MOXHO pa300paThCs, TOKOIATHC ).
Kafa calistirmak - Bopouars mapukamu.

Kafaya almak - 3aroBapuBars 3yObl.

Allak bullak etmek - mocTaBuTh BBEpX HOTaMHU.
Bogazina kadar isle dolu olmak - o ymrm.

Siki fiki1 olmak - B TecHO# cBA3H.

Deli gibi sevmek - B1oOUTECS 110 yIIIN.

Go6z boyamak - BTHpars OYKH.

Is ¢igirindan ¢ikmak, kontrolden ¢ikmak - oT61uTBCS OT pyK.
Pot kirmak - cects B kaioy.

Yiiregi agzina gelmek — nyma B maTku yiuia.
Agzi siit kokmak - Monoko Ha ry6ax He 00COXJIO.
Bas olmak - urpare mepByro CKpHIIKY.

Kafa kafaya gelmek - ctonkayThCs 16aMu.

5) Bazi kiiltiirel deyimlerin geviri zamani Rusgada karsilik deyimin bulun-
mamas1 ve bir fiille ifade edilmesi:

Bir yastiga bas koymak — criate BMecre.
Bas vurmak — nojaBars.
Bas tutmak - yBeHUaThCSI yCTIEXOM.

6) Orijinal olarak yabanci kaynaklardan gelen ve tiim diinyada kabul edi-
len deyimleri oldugu gibi ¢evirmek. Ornegin:

Ne 6lii ne diri - Hu xwuB v mEpta (Latinceden gegmis).
Vakit nakittir - Bpems - nensru — (Ingilizceden gegmis “Time is Money”).

Carki felek - koneco GopTyHBI.
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Sonug¢

Bu ¢aligma sonunda deyimlerin Tiirk¢eden Ruscaya ¢evrilmesinde karsila-
silan sorunlara deginilmistir. Ozellikle de Tiirkce ve Ruscanin farkli kiiltiirlere
ve dilsel ozelliklere ait olmasinin, deyimlerin ¢evrilmesinde zorluklarin ya-
sanmasina neden oldugu kanisindayiz. Tiirk¢eden Rusgaya deyimleri ¢evirdi-
gimiz zaman ortaya ¢ikan sorunlar toplanmis ve bu ¢alismada onlarin ¢dziim
yollar1 aranmigtir. Bu da ¢evirmenin ¢eviri yaptig1 dilin kiiltiirti, grameri gibi
Ozelliklerini derinlemesine bilmesinin ne kadar 6nem tagidigini gostermekte-
dir.
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